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er  borliegenbe  SBanb  enthält  ben  jroeiten  Seil  ber  in  29b.  39 ' 
(1926)  begonnenen  2)i§putationen,  unb  $toax  bie  ©lüde 
Dom  Januar  1^39  biä  jum  ©ejember  1544.  SGßie  bei 
ber  erften  §älfte  (1534  bi§  jum  September  1538)  mürbe 
aucf)  bie  gtotisfaflung  biefe§  33anbe§  burdj  hn'eberrjolte 
jadtjlidt)e  unb  perfönlidEje  23erjinberungen  be§  33earbeiter§, 
$rofeffor  D.Dr.  §einridj  Hermelin!  =  Harburg  a.  2.,  um  Siarjre  oerjögert, 
fobafj  er  ftatt  1927,  roie  feinerjeit  oorgeferjen,  erft  jetjt  erfdjeinen  fann.  S)er 
23erlag  trug  audj  biefer  33eqögerung  mit  öerftänbntetioHem,  oft  benmfjrtem 
ßntgegenfommen  Stedjnung. 

Über  bie  Einrichtung  biefer  5lu?gabe  tjctt  ber  §err  Bearbeiter  bereits  in 
feiner  furjen  Einleitung  ju  58b.  39  \  S.  IX  ff.  ba§  Nötige  gefagt,  roorauf 
t)icr  oerroiefen  fei.  5)ie  tjiftorif  d)  =  tljeologifdje  ©efamteinleitung  bringt,  tote 
1926  angetünbigt,  biefer  Sdjlufjbanb,  ebenfo  i>a%  für  beibe  SBänbe  gemeinfame 
3Bort=  unb  Satfjregifter,  bo§  roieberum  Pfarrer  21.  3(änfe  =  2)eutfd)enbora 
jufammenfteEte.  3m  3>n^Qtt§Deräeicr)nt§  ju  93b.  39 '  mürben  ätoei  ©tüde, 
nämlitf)  bie  Imputation  über  Daniel  4,  24  (S.  63—75)  foroie  ber  £fjefen= 
entrourf  über  1.  Äorintfjer  13  (©.  76 f.),  öetfet)entlid)  auägelaffen,  toa§  an 
biefer  Stelle  beridjtigenb  Dermerft  fei.  (Sin  Seäblatt  mit  bem  oeröoUftänbigten 
^ntjaltäberjeidfjniö  liegt  biefem  S3anbe  an. 


VI  S3ottoort. 

IHit  Bb.  39  -  liegt  nun  bie  Hauptabteilung  be»  ©efamtrcerfe§  gefdjloffen 
oor  bi§  93b.  54.  6§  fehlen  nur  nod)  bie  erften  Borlefungen  über  ben  ©atater=, 
9tömer=  unb  viebräerbrief,  beren  Bearbeitung  fdjon  öor  langer  Sät  in  Singriff 
genommen  rourbe,  unb  einige  9tacr)träge  unb  Srgänjungen.  3fn  ben  nädjften 
;\arjren  fotlen  cor  allem  bie  Abteilungen  '2)eutf<fje  Bibel'  unb  'Briefe'  ge= 
förbert  roerbeu.  3laä)  9Rögli(r)teit  foQ  jäfjrtid)  je  ein  Bibel=  unb  Briefbanb 
erfdjeinen.  S)er  für  1932  oorgefefjene  3.  Briefbanb  ift  naljeju  abgefajloffen. 
3?ür  1933  finb  ein  roeiterer  Briefbanb  unb  ber  8.  (oon  mir  bearbeitete)  Bibel= 
banb  (3llte§  Üeftament,  Üeil  1)  in  Slusfictjt  genommen.  2>ie  Äommiffion  tjat 
nunmehr  nadj  mieberrjolter  Beratung  unb  Prüfung  enbgültig  befcfjloffen,  bem 
Steubruct  be»  Sitten  üeftament§  al§  recfjtsfeitigen  Sejt  bie  Bibel  öon  1545 
jugrunbc  ju  legen.  SHefe  ©ntfdjetbung  roirb  in  ber  ©inleitung  311m  8.  Bibel= 
banb  eingc£)enb  begrünbet  »erben. 

2Benn  ftcb,  llnfre  Slulgabe  aueb,  roeiterfjin  ber  roofjlroollenben  Unter  ftü|ung 
buxä)  bas  ^reufjifdje  @taat§minifterium  für  SBiffenfcfjaft,  $unft  unb  Bolf§= 
bilbung  forcie  ber  tatkräftigen  görberung  burcrj  bie  91otgemeinfcrjaft  ber 
beutfdjen  SBiffenfdjaft  erfreuen  barf,  bann  ift  itjr  Slbfdjlufj  in  greifbare  9täf)e 
gerücH. 

8uftnau  =  3;übingen,  im  9toöember  1932. 

^rofcffor  Dr.  ©.  Skbermener. 
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Einleitung. 


$te  Stityutationcn  2utfcer8. 

1.  SJtö  jum  3arjrc  lö33. 

2lus  2utber§  afabemifcfjer  SÜlputationStätigfeit  finb  fotgenbe  JRefte  unb  2eacb= 
ritzten  an  un§  getommen: 

1.  2)ie  Quaestio  de  viribus  et  voluntate  hominis  sine  gjatia 
disputata  (Unfre  2luäg.  33b.  1,  142ff.;  ögl.  33b.  9,  768),  übet  bie  an  einem  Tjfrei- 
tag  (öermutüd)  19.  September)  bor  ber  am  25.  September  1516  erfolgten  $ro= 
motion  öon  *Dlagifter  23artIjotomäuö  23crnbarbt  jutn  Sententiarius  in  ber 
Xbeologtfdjen  Safultät  ,^u  23ittenberg  unter  SutherS  SBorp^  bi§putiert  roorben  ift. 
21n  ber  2lbfafjung  ber  forgfättig  aufgebauten  Ifjefen  (auf  bie  am  Anfang  formu= 
lierte  Quaestio  antroorten  8  Gonclusiones  mit  je  3  Corollaria)  mar  nad)  £utber§ 
eigenem  geugnig  (11.  91.  Siriefroedjfet  1,  66)  ber  ^romobenb  felbft  beteiligt;  fpe^iett 
bie  britte  Gonclusio  roirb  atä  Magistri  Bartholomaei  inteltigenlia  be^eiebnet.  3)ic 
latfadje,  bafj  mit  biefer  SJiiputation  bie  neue  Sbeologie  gutberS,  beroufjt  21nftofj 
gebenb,  in  bie  ßffentücbfeü  ber  afabemifdjen  SEßett  eintritt,  maebt  foroofjl  bie  un= 
gewöbnlid)  funftöoHe  5otm  ber  Z^en,  öon  bereu  5plafatbrucf  mehrere  ßremptare 
incisis  titulis  bureb  2lmSborf  nad)  ßtfurt  gefd)irft  loorben  finb  (11.  21.  23riefroecbfel 
1,  68  21nm.  19),  öerftänblidj,  wie  audj  bie  ben  23eroei5  evbringenben  3»iä&f,  bie 
nur  rjanbfcfjriftlicf)  über  Üöfdjerä  'Unfcfjulbige  'Dlacbricbten'  (Unfre  2Iufg.  23b.  1,  144) 
an  un$  gefommen  finb.  Sie  finb  rootjl  öon  Suttjer  felbft  ähnlich  roie  bie  9tefolu= 
tionen  3U  anberen  liefen  (ögl.  Unfre  2lusg.  23b.  6,  88  ff.)  jeber  Conclusio  unb 
jebem  Corollarium  beigefügt  Korben,  entroeber  $ur  eigenen  forgfättigen  9präparation, 
ober  nad)  berfelben  jur  9ted)tfertigung  ber  in  SStttenberg  roie  in  (Srfurt  21uffeb,en 
erregenben  ©ä§e.  Sie  aufätslidje  ©cljlufjfrage,  bie  auf  flonfequenjen  be§  firdjtidjen 
$anbelnä  23e,jug  nimmt,  fpricht  für  baä  leitete,  ^ebenfalls  jeigt  ferjon  biefe  erfte 
S)i§putation  aug  ber  fiehrtätigfeit  tfuttjer«,  Bon  ber  mir  quellenmäßige  Unterlagen 
baben,  roeltfie  grofje  23ebeutung  bieje  in  ber  ©äjolaftif  ausgebitbete  gorm  beS  Uni» 
öerfitat§betrieb§  öon  2lnfang  an  für  £uttjer  unb  für  ben  gfortfdjritt  feiner  refor. 
matorifdjen  irjeologie  gewonnen  bat. 


\  (Sinlcitung. 

2.  Sie  Disputatio  contra  scholasticam  theo]  o  gia  in  ,  97  b$m.  100 
Ibeieu  über  gratia  et  natura,  bie  ber  am  4.  September  1517  ftattgehabten  SPto» 
motionsbilputatiou  Don  5  ran  3  ©ünther  jugrunbe  lagen  (Unfre  2lu§g. 
33b.  1,  221  ff.;  33b.  9,  768 f.).  Über  ben  ©ang  ber  Sisputation  ift  trofc  ber  3Bid= 
tigfeit,  bie  auch  irjr  äufam,  nichts  befannt. 

3.  2lud)  bie  Disputatio  pro  declaratione  vir  tut  is  indulgentia- 
rum,  ju  ber  mit  95  Shefen  am  31.  Cftober  1517  eingelaben  worben  war,  füllte 
ja  in  afabemifchen  formen  »erlaufen  (Unfre  Stuig.  33b.  1,  229 ff.;  33b.  9,769). 
fjreilidj  War  Don  Anfang  an  bamit  gerechnet  unb  burch  Slufforberung  an  2lus= 
wärtigc  $u  fcbriftlicher  Stellungnahme  fchon  in  ber  Überfcbrift  bafür  geforgt,  bajj 
baä  ©eipräch  über  beu  2lblafj  ben  UniDerfitätsrahmeu  fprenge.  So  finb  benn  auch 
bie  Resolutiones  3U  biefer  „Disputation",  Oielleirfjt  teüweife  noch  ati  *präpa^ 
ratorium  für  bie  afabemifcbe  Erörterung  entftanben  (Unfre  2lusg.  33b.  1,  522 ff. ; 
33b.  9,  781),  eine  rein  literarifche  Äampffchrift  geworben. 

4.  2lnbers  bie  Disputatio  Heidel  bergae  habita,  über  beren  40  Shefen  (28 
ex  theologia,  12  ex  philosophia)  3War  nicht  im  9taljtneu  ber  UniDerfität,  jeboch  auf 
bem  Crbensfapitel  ber  beutfdjen  2luguftinerproDin3  an  Sfufaitate  (25.  2lpril)  1518 
in  £>eibelberg  eine  regelrechte  Disputation  abgehalten  worben  ift  (Unfre  2lusg.  33b.  1, 
350 ff.).  3n  ben  Probationes  ju  ben  28  tfjeologifdjen  Conclusiones  (Unfre 
2lusg.  33b.  1,  355  —  365)  liegt  bcrmuttich  Wieber  ein  ^räparatorium  Sutbcrs,  in 
ber  ausführlichen  Explicatio  jur  Stjefe  VII  (ebb.  S.  365— 374)  öielteicbt  ein 
■ftieberfchlag  ber  münblichen  Disputation  Por,  über  beren  33erlauf  unb  2lbfichren 
ein  33erid)t  33u£ers  (Unfre  9Iusg.  33ö.  9,  160—169)  unb  eine  9tieberfchrift  Sutbers 
(ebb.  S.  170)  an  uns  getommen  ift. 

5.  3m  Slnfdjlufj  an  ben  Sbefenftreit  Deranftaltete  £uther  boch  noch  eine  afa= 
bemifche  3tr£uiari)i5putation  über  bie  33egriffe  poena  unb  culpa  (Pro 
veritate  inquirenda  et  timoratis  conscienliis  consolandis  conclusiones)  an  ber  Uni= 
Derfität  SBittenberg  im  Sahre  1518  (Unfre  2lusg.  33b.  1,  629 ff.;  33b.  9,  781  f.),  beren 
50  liefen  in  jtoei  Derfdjiebenen  'ißlafatbruden  an  uns  getommen  finb  (ogl.  33b.  9, 
781  unb  33b.  1,  629  A;  ein  Gremplar  bes  lederen  auch  in  £atle  U23.:  Jb  3593). 

6.  Sine  Disputation  über  ben  S3ann,  bie  ßntrjer  im  3tnfd)lufj  an  feine 
Sluffetjen  erregenbe  Sßrebigt  über  ben  33ann  Pom  16.  5Wai  1518  3U  halten  gebachte, 
hat  fein  33ifrhof  öon  33ranbenburg  burch  Senbung  eine!  befonberen  33oten  Der* 
binbert  (U.  91.  33riefwed)fel  1,  186 f.).  Die  2lbftcht  (volueram  eadem  publicitus 
disputare)  wirb  man  nicht  bahin  auslegen  bürfen,  bafj  fchon  bie  2hefen  Pon  Suther 
ausgearbeitet  worben  wären.  Die  „Dhefen  de  exeommunicatione  1518",  bie 
.ftawerau  nach  einem  fjunb  in  ber  t'übeder  Stabtbibliothef  in  3eitfchr.  für  Äirchen= 
gefch.  11,  1890,  <S.  47  ff.  Peröffentlicht  hat,  finb  alfo  (entgegen  ber  2lnnat)me  in 
U.  21.  33riefwecbfel  1,  187  2lnm.  18)  nicht  aus  jener  2lbficht  heraus  entftanben  P81.) 
auch  Unfre  2lusg.  33b.  9,  310  ff.).  Sie  finb  wohl  auch  nicht,  wie  fiawerau  meinte, 
ibentifd)  mit  ben  Shefen,  bie  am  16.  3Jlai  bon  einigen  „gräulichen  Spähern"  unter 
Rüthers  Äanjel  nadjgefdjrteben  unb  jum  Schaben  Sutbers  gefliffenttich,  befonbers 
auch  in  2lugsburg  unb  Moni,  Perbreitet  worben  finb.  2lls  Suther  fpäter  bei  einem 
23efuch  in  ©reiben  am  25.  3uli  (U.  21.  33ricfmedjfcl  1,  194  f.)  unb  burch  einen 
23rief  Don  Staupiti  aus  2lug§burg  Dom  5.  September  (ebb.  S.  201)  baDon  erfuhr, 
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bat  er  befaiintlid)  nodjtriiglid)  im  Vluguft  1518  ben  Sermo  de  rirtute  excommu- 
aicatioqgp  (Unfrc  9u8g.  33b.  1,  034 ff.)  ju  Rapier  gebradjt.  2)ic  unter  folcfjeu 
Umftdnbeii  rebigierte  fßrebigt  bat  gerabeju  bie  ^orm  öon  12  2)ieputation«tf)cfen 
befommeii.     Sgl.  unten  s)h.  19. 

7.  Mm  (Fäcilientag  (22.  (September)  1518  tjat  ßutfjer  laut  Eintrag  im  S)efo= 
natöbudj  (Liber  Decanorum  fol.  29»;  görftcmann  S.  22)  bei  ber  ^romotionsi* 
feicrlidjfeit  be«  .ffarmctiterpriorS  Sobanneä  fyro f et)  auS  Augsburg  mit  9tms= 
borf  (ujammen  als  Gallus  bisputiert,  b.  b.  als  „Äampfhahn",  ber  bei  biefem 
ftietltdjen  Sctjaufpiel  bie  Äünfte  bes  neuen  SoftorS  burd)  oerfänglicfje  fragen 
prüfen   unb  fjerauslocfen  foüte. 

8.  3lu3  bem  Ifjcfcnftreit  entroirfelte  fieb,  befanntlici)  eine  umfangreiche  S)ispu= 
tatienivtätigfeit  Äarlftobtä  in  Söittenberg  (über  feine  380  +  26  Ib/fcn  öon  1518 
ögt.  £.  «arge.  Stnbr.  93obenftein  bon  flotlftabt  1,  1905,  117  ff ;  llnfre  3tu8g.  93b.  2, 
143  ff.),  in  bie  ßuttjev  infolge  ber  Äampfeäroeife  (Scfe  felbft  öerroietett  rourbe.  Seine 
13  itjefen  gegen  @cf  (Disputatio  et  excusatio  F.  Martini  Luther  adversus  cri- 
minationes  D.  Iohannis  Eccü  1519,  llnfre  3tu3g.  93b.  2,  153 ff.)  leiten  bie  2eip= 
jiger  SUputation  ein.  Soroofjt  bie  öorauägebenbe  9Jerteibigung  ber  anftöfjigen 
Apaupttfjefe  £uttjer8,  bie  JKefotution  über  bie  (13.)  Propositio  de  potestate 
papae  (Unfre  9lu4g.  33b.  2,  180 ff.),  wie  auch  ber  93erlauf  ber  öon  Notaren  nad)= 
gcfctjriebenen  SDisputation  felbft  (ebb.  S.  250  ff.)  unb  bie  nachträgliche  Selbflöet= 
teibiguug  in  ben  Resolutiones  Lutherianae  super  proposi  tion  ibus 
suis  Lipsiae  disputatis  (ebb.  S.  388 ff.)  geigen,  roie  bie  fjormen  beä  a£abe= 
mifcheu  SKteS  unter  bem  ©eroidjt  ber  oon  itjnen  getrageneu  reformatorifchen  Sache 
üöttig  jerbradjen:  2)ie  3)iäputation  roirb  flum  3teligionägefpräd). 

9.  Wach  ber  Siücfterjr  öon  l'eipjig  in  ber  Seit  ber  rafttofeften  2trbeitätätigfeit 
beS  :KVformatori  roirb  baä  ^nftrument  ber  Sieputationen  mehr  benn  je  fünft  Don 
Sut$et  getjanbbabt.  Sie  unä  au§  ben  Sauren  1519  unb  1520  mit  feinem  Flamen 
überlieferten  Itjefcuveitjen  behanbeln  einerfeiti  ba3  Problem  ©tauben  unb  3Berfe, 
biä  e«  im  „Sermon  bon  ben  guten  äSerfeu"  bie  ftajfijcbc  Prägung  ftubet,  anbrer= 
feitä  fragen  ber  Saframentenlebrc,  gtcidjfam  als  Vorarbeit  für  bie  Schrift  „9Jon 
ber  33abl)tonijchen  ©efangenfdjaft  bet  Äirche".  2)te  erfte  ber  bjer  in  33etracht  fom= 
menben  Xiäputationen  ift  mit  1*3  turnen  Xhefen  de  Lege  et  F  i  d  e  (Unf re  9lu§g. 
93b.  6,  33 ff.)  auf  einen  Sonnerätag  („disputabit  Die  lovis  proxima")  bei»  3afjre3 
1519  angefünöigt.  ßann  man  barauS  öermuten,  bafj  fie  nid)t  eine  ber  üblichen 
auf  ben  greitag  faüenben  5promotiou8=  ober  2Bochenbi§putationen  roar,  fonbern  eine 
feierlichere  Guartal§bi5putation1 

10.  2)ie  in  llnfrer  Slusgabe  fotgenben  13  2hefen  De  Christi  incarna- 
tione  et  humani  generis  reparatione  (93b.  6,  25 ff.),  biet  ausführlicher  in 
ber  ©eftaltung,  mit  ba^roifdjen  geftreuten  griechifchen  3Borten  (!),  laffen  ftd),  wenn 
fie  öon  Luther  öerfafjt  finb,  burchauä  in  bie  gragefteHung  ber  „guten  3Berfe"  be§ 
9Biebergeborenen  einteilen.  Sinb  fie  üielleicht  unter  9Jcitroir£ung  ^Dtelancfjttjons 
entftanbenl 

11.  Sie  barauf  fotgenben  15  Xtjefen  über  ba3  95ext)ät tnti  berSßtjito- 
fopbie    jur    üheologie    (An   libri    phüosoptiorum    sint   utiles   aut    inutiles   ad 
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Theologiam,  Unfre  3lusg.  23b.  6,  28  ff.)  nehmen  in  neuer  gfotm  öaä  alte  Ihema 
bee  SJerhältniffes  ber  neuen  Ideologie  3um  ©eroäfirsmann  ber  Schotaftif  2trifto= 
tetes  (t>gl.  9h.  2)  auf. 

12.  2luch  bie  „Ibeologifche  gfrage"  übet  bie  natürliche  Äraft  bes 
menf  cfjlidjen  2Bitlen§  (Quaestio  Theologica  de  naturali  potentia  voluntatis 
hominis,  Unfre  Slusg.  23b.  6,  32)  mit  ihren  7  Icjefen  fnüpft  an  ba§  erfte  unä 
betannte  Sisputationstbema  Suthers  an  unb  fdjeint  ebenfo  tote  bie  Porausgeljenbe 
2befenreibe  jur  fchulinäfjigen  23eljanblung  oon  ©runbfähen  ber  neuen  Sfjeologie  in 
SSocbenbisputationen  gebient  ju  haben  (alfo  an  einem  Freitag  6nbe  1519  ober 
Anfang  1520). 

13.  3n  ber  ^romotionsbisputation  bes  ^ifterjienf ers  ^einrieb 
©reiff  öon  3inna  (3-  j5et>iuar  1520)  nnrb  ba§  Stjema  über  ©tauben  unb 
2Berfe  ju  einem  üorläufigen  3tbfdjtu|  gebracht,  äunachft  in  ben  20  Sbefen  De  fide 
infusa  acquisita  (Unfre  Slusg.  23b.  6,  84 — 86),  fobann  in  ben  9tef  olutionen 
ju  jeber  einzelnen  biefer  Sfjefen  (Resolutio  disputationis  de  fide  infusa  et  acqui- 
sita, Unfre  Slusg.  58b.  6,  87  —  98),  bie  (nach  ber  23emerfung  am  Schluß:  Haec 
disputata  sunt  praesidente  Reverendo  patre  Martino  Luthero,  Respondente  ad  haec 
venerabili  Domino  Henrico  de  Zcynna.  Anno  MDXX)  als  9cieberfcblag  ber  S5is= 
putation  in  Sluäeinanberfetmng  mit  ben  bort  Dargebrachten  Argumenten  ent= 
ftanben  finb. 

14.  3ft  febon  bisher  bie  fjrage  bes  23erfjältniff  es  öon  Stauben  unb 
Saframent  (ogl.  9tr.  9  De  lege  et  fide  2hefen  13  u.  14;  91r.  10  De  Christi  in- 
carnatione  Sfiefe  8  unb  namentlich  sJlr.  13  De  fide  infusa  et  acquisita  2befen  17 
bis  20)  nierjt  ju  umgehen  geroefen,  fo  fonjentriert  ftch  in  ben  uöchften  Sisputationen 
ba§  Shema  immer  mehr  hierauf,  ©dum  3U  Anfang  beö  Sahns  1520  (nach  ber 
uns  überlieferten  9teih>nfotge  jroifcfien  unfern  Stummem  11  unb  12)  roirb  in  einer 
ber  roödjentticfjen  Sisputierübungen  {yreitagä  üöer  bie  9  Sbefen  De  Circumci- 
sione  (Unfre  Ausg.  23b.  6,  30  f.)  bisputiert  worben  fein. 

15.  3roiicben  ber  5|ßromotionsbisputation  Pon  .ipeinricrj  ©reiff  am  3.  gebruar 
1520  unb  ber  Sreitagsbisputation  Pom  27.  3uni  1520  De  fide  et  ceremoniis 
(Unfre  Ausg.  £Bb.  6,  379 f.),  bie  bas  lljema  bes  23erbättniffe§  ber  3eremonien  bes 
Sitten  2eftaments  jum  ©tauben  aufnimmt  unb  ju  ben  fotgenben  3  3irt"larbiäpu= 
tationen  über  bie  Satramente  bes  Alten  unb  5?euen  Icftaments  überleitet,  finb  uns 
feine  2)isputationstt)eJen  überliefert.  Aber  es  ift  bemeifensroert,  bafj  Suther  in  ben 
zahlreichen  Schriften  aus  biefer  arbeitsreichen  3^'t  |  worauf  .£>.  SSöhmer,  Ser  junge 
Luther,  1925,  S.  270  hingetoiefen  hat),  namentlich  auch,  wenn  er  beutfeh  fdjreibt, 
gerabeju  einen  „Sigputationsftit"  ausgebilbet  hat,  b.  h.  er  pflegt  „bie  ihm  richtig 
erfdjeinenben  ©ebanfen  in  ber  Art  afabemifcher  2befen  furj  ju  formulieren  unb 
bann  numeriert  einfach  aneinanberjureihen". 

16.  — 18.  @e  folgen  bie  brei  3itfularbisputattonen  über  bie  ©a= 
framentslefire,  bie  an  3  Freitagen  bes  Sommers  1520  rooht  furj  nacheinanber 
gehalten  roorben  finb  unb  über  beren  Verhältnis  untereinanber,  roie  jur  Schrift  Bon 
ber  SSabntonifchen  ©efangenfd)aft  in  Unfrer  Ausg.  33b.  6,  470  ff.  unb  23b.  9,  312  f. 
bas  Nähere  gefagt  ift.     Sragtich  frheint  mir  nur,   ob  nicht  bie  Auseinanberfeijung 
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mit  fßetcuS  ^ombütbii«  guetfl  ftnttgefunbcn  hat  (unb  nidjt  julefct,  toie  Äoffmane 
annimmt),  fo  bafj  311  ovbncn  toäre:  Dispulatio  in  Dislinctionem  2.  Libri  4.  Sen- 
tentiarum  (llnfre  3lu8g.  23b.  9,  312 f.);  De  signis  gratiae  (Unfre  Sluög.  33b.  6, 
470 f.);   De  baptismate  Legis,  Iohannis  et  Christi  (Unfrc  ?luäg.  93b.  6,  472 f.). 

19.  2)vei  Ütcihen  öon  Stfipiitationettjcfen  £utt)er$  hanbeln  üom  Sann  unb 
öon  bem  Herhalten  beä  Ghriftcn  gegenüber  bem  ihm  zugefügten  lln» 
r  e  d)  t.  Sie  in  Sübect  aufgefunbenen  14  liefen  de  ex  com  m  u  n  i  cation  e  (Unfre 
9lu3g.  33b.  9,  310 ff.;  ögl.  üben  9er.  6)  toerben,  wie  öon  Äoffmane  (ebb.  S.  311) 
öermutet  toirb,  um  bie  3e''  bei  9c'.eberfd)rift  be§  Sermo  de  exeommunicatione 
an,}iife^en  fein.  3ur  33erid)tigung  bev  Äonjeflur  in  Ihefe  14  (Unfrc  9lusg.  33b.  9, 
312)  fei  ein  Urteil  bc§  gegenwärtigen  S)iveftor§  ber  Sübetfer  <&tabtbibliott)et 
Dr.  2Beber  mitgeteilt:  „6$  ift  ganj  unmögltd),  bafj  ba  im  Iftanuffript  fobiet  foH 
geftanben  tjaben,  tt)ie  bort  ergänzt  ift.  deiner  9Jteinung  nach  ift  nichts  aU  ein 
m  toeggefebnitten  unb  bie  Stelle  fo  3U  M"'  '■  Sicf  pct[m]  =  sicut  peccatum.  2)ie 
Söortenbung,  bie  Äatocrau  in  feiner  Söiebevgabe  noch  anfügt,  gehört  nicht  pm  ü£ert 
(öon  biefem  ift,  toie  mir  febeint,  nichts  öerloren  gegangen  aufjer  bem  m),  benn  ftc 
ift  nicht  öon  ber  Jpanb  beS  SdjreibevS  ber  2hefen."  Sonbern  loabrfdjeinlid)  öon 
ber  jfteiten  ^>anb,  toeldhe  jum  2ejte  fur^e  9coten  gemacht  bat  (ögl.  Unfre  SluSg. 
33b.  9,  311,  12  oon  unten). 

20.  S)ie  Disputatio  de  exeommunicatione  (Unfre  3luig.  33b.  7,  233 
bis  236)  mit  10  2hefeu  Ijängt,  tote  2)rero§  (ebb.  S.  234)  nadhgetoiefen  bat,  mit 
bem  ©ermon  öon  bem  33ann  (3lnfang  1520)  ^ufammen. 

21.  Sie  Disputatio  de  non  vindicando  (Unfre  9lu§g.  33b.  6,  574f.)  mit 
12  liefen  bangt  am  beutlid)ften  mit  bem  perföntidjen  Sdjidfat  SuttjerS  unb  mit 
ber  ©ntroidlung  feines  Urteil?  über  baS  *papfttum  unb  ben  ibm  febutbigen  ©ehor= 
fam  äufammen. 

22.  23on  ber  SBartburg  au?  Ijat  2utb,er  mit  2  2l)e{enreif)en  über  bie 
SJlöndjSgelübbe  (Themata  de  votis,  106  unb  141  2b>fen;  Unfre  2luSg.  33b.  8, 
313  —  335)  in  bie  im  Slnfchlufj  an  bie  SisputationStätigteit  ÄarlftabtS  entftanbene 
SiSfuffion  über  ben  Sölibat  ber  Dtönche  eingegriffen  unb  bamit,  ob^ne  baß  if)m 
natürlich  (Gelegenheit  jur  25i§putation  über  bie  2hefen  gegeben  mar,  bie  fpätere 
Schrift  De  votis  monasticis  öorbereitet. 

23.  3n  ber  3eit  jtoifchen  1522  unb  1533  ift  fotoohl  bie  2)i§putationS=  toie 
bie  ^romotionSübung  an  ber  Uniöerfität  SBittcnberg  immer  meljr  jurüdgegangen 
unb  fchtiefjlicb  gan3  unterlaffen  toorben.  3luS  ben  öerfchiebenen  ©rünben,  3.  2.  ber 
Ijuinaniftifch  =  reformatorifd)en  Jhitif  an  ben  ©ebräudjen  ber  Schelaftif,  3.  2.  ber 
fchtoärmerifchen  Cppofition  ÄarlftabtS  gegen  bie  tbeologifche  33ilbung  (ügl.  ben  6iu= 
trag  ButfytS  im  Liber  Decanorum  fol.  34b  unb  U.  31.  2ifdhr.  1  5tr.  159  u.  361); 
3.  %.  auch  toeil  nach  bem  ßintrag  2utf)erS  in  baS  2beotogifcbc  Sefanatsbudh  (ebb. 
fol.  35 ■:  quod  propter  bellum  istud  papale  omnia  turbata  essent)  ber  fird)lid)e 
gntfcheibungSEampf  atle*  anbere  in  ben  .fpintergrunb  brängte.  3lui  biefer  3"t  haben 
toir  5tad)rid)t  nur  öon  einer  einjigen  Sisputation,  an  ber  Sutber  beteiligt  toar. 
SotjanneS  2Jtathefiu§  berichtet  in  feinen  ^rebigten  über  SutberS  geben  (2lu§g.  öon 
©eorg  fioefdje,  $rag  1906,  S.  171),  baß  Sutber  3ur  S3orbereitung  be§  5Jtarburger 
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Scligionigefprädjä  im  September  1529  eine  öffentlidje  2)i3putation  über  baS 
9lbenbmat)t  abgebaltcn  bjabe.  Über  beren  Verlauf  wirb  folgenbeä  erjäfjlt:  „Stauff 
r)elt  er  juuot  ein  öffentliche  Sifputatton  üom  werben  Slbenbmal,  in  Weldjer  9Jta= 
giftcr  Seit  Sietridj  ünb  2?onmi6  Don  Sübecf,  ift  mir  recfjt,  ünnb  bei  $>errn  ^§\= 
lippi  Sifcipet,  naci)  loblidjem  Sdjulbraud)  miber  beä  .jperrn  SodtorS  fatje,  fd^lufe= 
reben  ünnb  belentnuS,  fragend  unb  tetnenä  rjolber,  bifputieren.  Scan  btadjt  aber 
wenig  neweS  fnr,  ba§  nidjt  niuot  in  Suttjcrä  Sücfjero  öffentlich  were  üerlegt  gc= 
roefen.  darliftab  fubtititet,  wenn  ber  £eib  GJjrift  üorbjanben  feto  ünb  de  compo- 
sitione  &  dmsione  betiber  geftalt  fam  auff  ben  plan  neben  <B.  Sluguftini  fprud), 
ba§  (Jfirifti  toarer  lettb  müfte  allein  an  einem  abgefonberten  ort  wefenttid)  ünb  Ieib= 
tief)  fein,  WeldjeS  aüeä  STodtor  mit  guter  gelegentjeit  önnb  grunb  ber  ©drrifft  wiber= 
leget,  auflofet  Pnb  crflcret. 

9temlid),  ba§  man  fd)led;t  Pnb  geredjt  in  gläubiger  einteilt  an  flarcn  ünb 
waren  Worten  be§  ^lerrn  fangen  ünb  all  Pernunfft  ünb  fpitjfünbigferjt  in  ©ote§ 
fachen  ünb  glauben©  Slrtitfeln  fotte  ünnb  müfte  gefangen  nemen.  üDenn  ©ottes 
wort  tuer  ©otteä  trofft,  üon  ^eiligen  (Seift  aufgcfcfjricben,  brumb  tonne  eS  üer= 
berbte  menfdjlidje  üernunfft  unb  gefdjwinbigferjt  nidjt  auegrüblen.  SGßerS  roort  be= 
bielt  ünnb  gerjotfamet  bem  in  glaubiger  Sinfalt,  ber  roanbelt  am  gewiften  ünb 
fierjerften.  Cb  nun  bic  guten  SBäter  unb  fiirdicn  Socttoreö  bifjWcplen  gefebrlid) 
gerebt,  müft  man  bie  Sdjrifft  bie  einige  Siegeln  ünb  ridjtfdjnur  fein  ünb  btcpbcn 
laffen,  barburd)  allein  ber  alten  ünb  netoen  Set«  ünnb  aller  Goncilien  Sectet 
müften  geurttjeült  werben.  Sßie  jwar  ba§  jaljr  be™adj  €>«>•'  9)tclantf)on  bifen 
fprud)  Sluguftint,  brauff  fid)  nod)  jr  üil  fjart  fteigern  unb  ftonen,  in  feinem  SJ3üd)= 
lein  üon  fpruetjen  ber  Tätern  Pnm  Slbenbmal  aud)  fein  <£r)riftlid)  unb  troftlid)  cr= 
fleret." 

2.  Seit  beut  3ab»  1533. 

1.  Sßom  ,3af)re  1533  an  ift  bie  Spromotioni*  unb  2>ieputation«tätigfeit  in 
ber  2beotogifd)en  Sratultät  in  Söittcnbcrg  wieber  aufgelebt.  S)er  erfte  feiertidie  ?ltt 
einer  ?ßroinotton§bi§putation  fanb  am  16.  Suni  1533  in  ©egenWart  be§ 
,<?urfürften  Sodann  griebrid)  unb  einer  großen  <£>ofgcfeßfdja?t  unter  bem  SBorfitj 
l'utf)er§  ftatt  mit  ben  Sioftoranben  ßafpar  ßruetger,  3ob,anne5 
SSugenljagen  unb  3or)anne§  3Iepinu§.  S)ie  xfjefeu  waren  in  aller  (Site  am 
2lbenb  Portjer  üon  TOclandotljon  üerfafjt  werben  (De  fide,  de  ecclesia  unb  de  tia- 
ditionibus  humanis  Corp.  Ref.  XII,  517  —  520).  %U  2lrguenten  beteiligten  iid)  an 
ber  5Di§putation  aiifjer  anberen  Xfjeologen  93Mancfjtbon  unb  bie  beiben  ausläubifcrjcn 
©äftc  Dr.  Stöbert  33arne§  (genannt  2lntoniu§  2Ingtu§)  unb  ber  ©djotte  Slleranbcr 
VllefiuS.  5)ie  Promotion  würbe  am  üag  barauf  burd)  ben  Sefan  3uftu§  3onae 
in  ber  Sdjlofetirdie  Porgenommen.  (Sgl.  ben  öintrag  ücn  2fana§  im  Librr  Deca- 
norum  fol.  35b— 37»;  ed.  fl.  6b.  ^örfiemonn  6.  28—30.) 

2.  Sie  erfte  nun  folgenbe  3i*f ularbieputation  Sut^erä  deConcilio 
Constantiensi  (Unfre  SluSg.  33b.  39  \  9 ff.),  mit  100  3;b,efen  an  einem  greitag 
in  ber  erften  Jpälfte  bcS  2fab,re«  1535  gebalten,  ift  un§  nur  in  einem  biirftigcu 
Fragment  überliefert,  ^ur  SSatjl  beS  £ljema§  fei  baran  erinnert,  baß  nad)  bem 
Ciintrag  Pon  3lona§  in  baä  ©etanat^bud}  im  %afyt  1533  bie  in  Söittenbcrg  üom 
.fturfürften  empfangene  Äon^lSgefanbtfdjaft  beä  ^apfteö  unb  Äaiferö  ben  unnütteU 
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baren  Slnlafc  gab  ju  jener  feicrlidjen  Doftorpromotion  be«  3alvreS  1533.  33ei 
einer  Beratung  über  bie  Pom  Cegaten  uorgetragenen  ßouutsartifcl  feilend  beS 
.ftuvfüvftcii  unb  feiner  State  mit  Cutter,  sJJJetanct)t()on,  33ugenb,agen  unb  2jonaS  tarn 
bie  !Hcbe  baiauf:  paacos  nunc  esse  in  ordine  llieologico,  quibus  pro  morc  scho- 
laruin,  publice  et  solenmi  ritu,  tiluli  collati  essent  doctrinae  (Ä.  @b.  Oürftemann, 
Über  Decanorum  S.  2'.i). 

3.  @S  folgt  bie  erfte  >4*romotionSbiSputation  unter  Suttjets  iBorft^  üon 
.ipicronrjmuS  SBelter  unb  ücicolauS  siebter  (Samstag  11.  September  1535* 
mit  71  liefen  de  fule  (erfte  3teif)c  über  Köm.  3,  28)  unb  87  liefen  de  lege 
(itoeite  Reibe  über  Rom.  3,  28).  93on  ber  Disputation  felbft  finb  nur  ,jroei  tümmer= 
lidje  S3vud)ftücfe  überliefert,  bagegen  bie  üon  Sutrjer  üerfajjte  ^romotionSrcbe  SßeHer« 

Unfre  2luSg.  33b.  39  \  40  ff.). 

4.  DaS  bamit  eröffnete  Xf)cma  ber  Rechtfertigung  roirb  in  einer  Reifje  Don 
Disputationen  öon  Suttjer  weiter  bebanbett.  3"näd)ft  in  ben  21  Dfjefcn  unb  ber 
fdjon  ausführlicher  überlieferten  Disputation  über  Daniel  4,  24  (Redime 
peccata  tua  eleemosynis)  am  16.  Cftober  1535  (Unfre  SluSg.  33b.  39  \  63  ff.). 

5.  Sobann  in  bem  Sfjef  enentrourf  über  1.  6orintr)er  13  (6nbe  £U 
tober  1535),  Unfre  SJuäg.  SBb.  39  \  76  f. 

6.  3(ucb  bie  40  Dljefen  unb  bie  Disputation  de  homine  (Unfre  3tuSg. 
93b.  391,  174  ff.),  bie  nun  (»gl.  bie  äuSfunft  auä  Straft,  Unfre  SluSfl.  33b.  39  \  XII) 
auf  ben  14.  Januar  1536  anjuft^en  ift,  fjanbetu  üon  ber  ^Rechtfertigung  in  2luS- 
fül)ruug  beS  öielerörterten  IfjemaS  Rom.  3,  28.  31  n  unS  gefommen  ift  nur  ein 
bürftigeä  Fragment  über  ben  Sang  ber  Disputation  aus  bem  für  biefe  erften 
Disputationen  fo  »ertüotlen  Cod.  Heimst.  773. 

7.  Sie  61  liefen  unb  baS  DiSputationSfragment  über  SufaS  7,47 
(Unfre  iHueg.  93b.  39 ',  127  ff.)  gehören  ebenfalls  jum  Rtd}tftrtigungStf)ema  unb 
falten  üermutlicr)  in  ben  Januar  1536. 

8.  Dit  Disputation  über  bte^ßrioatmeffe  mit  ilrren  funftöoll  aufgebauten 
Itjefen  unb  mit  il)rcr  üielgeftaltigen  Überlieferung  beS  DiSputationSPertaufS  fanb  am 
29.  Sanitär  1536  ftatt  (Unfre  3lu8g.  33b.  39  l,  134 ff.;  33b.  39 2,  402-407). 

9.  9tun  folgt  bie  Disputation  de  potestate  concilii  (Unfre  9tulg. 
33b.  39 l,  181  ff.)  mit  30  2f)efen,  beren  SSertauf  in  juiei  33rud)ftütfen  unS  über= 
liefert  ift.  Sie  ift  ebenfalls  in  ben  2lnfang  beS  2(al)reS  1536  (bis  jpäteftene 
10.  Sipril)  anjufetjen. 

10.  (5S  folgt  bie  ^romotionSbiSputatton  Oon  3afob  Sdjenf  unb 
N4}Ijilipp  "Blot;  am  10.  Cftober  1536  mit  äroei  Irjcfenreirjcn  über  bie  Recb> 
rertigung,  nämlid)  35  Dfjefen  (btitte  SReüje  über  Rom.  3,  28)  unb  33  £$efen 
(üierte  Reitje  über  Oiöni.  3,  28).  Über  ben  ©ang  ber  Disputation  fjaben  mir  jum 
erftenmal  eine  fet)r  gute,  met)rgeftaltige  Überlieferung  in  arf)t  Radjfdjriften  (Unfre 
3luSg.  33b.  39  l,  78 ff.;  ogt.  baju  S.  181  f.  unb  S.  Xll);  -,33b.  39-,  426. 

11.  Daran  fdjtiefjt  fidj  bie  -}>romotion8biSputation  üon  ißattabiuS 
unb  Dilemann  am  1.  Sunt  1537  mit  45  weiteren  Dtjefen  über  bai  Redb> 
fertigungittiema  (De  operibus  legis  et  gratiae),  bie  in  ben  2£)efenfammlungen  feit 
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1538  al8  5.  9teib>  über  baS  Sfjema  Köm.  3,  28  gejöfjtt  »erben.  9lud)  über  ben 
©ong  biefex  SiSputation  finb  mir  gut  unb  mannigfaltig  untcrridtjtet. 

12.  G8  folgt  bie  gtrfularbiSputation  de  veste  nuptiali  am  15.i3uni 

1537  mit  wenigen  liefen  (eine  Quaestio  mit  fünf  Äonflufionen),  bie  roieber  ba8  Sbjema 
bcS  9ted)tfertigung§glaubenS  bebanbelu  (U.  91.  33b.  89 \  264 ff;  33b.  39  2,  407-414). 
(Sefjr  rceit  ausgeführt  unb  gut  überliefert  ift  bie  SiSputation,  bie  non  Sutrjer  felbft 
at§  ein  5ftufterbeifpiel  einer  'jirfularen'  (b.  b.  bei  Schülern  unb  Sebrern  in  circulo 
umgebenben)  <Sd)ul=  unb  ÜbungSbiSputatiou  betjaubelt  roorben  ift.  Sic  ift  bie 
einjige,  Pon  ber  mir  eine  birefte  9}ad)iid)t  fjaben,  bafj  fie  burd)  einen  Mag.  (SelmuS 
(b.  b.  ©otinuS;  Unfre  9luSg.  33b.  39 1,  265)  ex  ore  Reverendi  patris  Lutheri  nadj= 
gefdjrieben  roorben  fei.  Sie  Sitte,  bie  SBorte  bc&  Softer  5)lartinu8  8utb>r  bei  jeber 
©etegenbeit  (Sifcbreben,  *ßrebigten,  S3orlefungen  ufro.)  feftjufjalten,  fonunt  Don  biefer 
girfularbisputation  unb  ben  beiben  öorauSgerjenben  ipromotionSbiSputationen  an 
ber  Überlieferung  ber  SiSputationen  in  öDÜem  iDtafje  jugutc. 

13.  — 15.  SaS  jeigt  fid)  PoHenbS  bei  ben  folgenben  br ei  großen  SiSputa» 
Honen  gegen  bie  9lntinomer.  ©imputiert  rourbe  am  18.  Sejember  1537  über  bie 
erfte,  39  Sätje  umfaffenbe  9teibe  ber  SEtjefen  gegen  bie  9lntinomer  (U.  91.  33b.  39 l, 
345 ff.;  360ff.;  93b.  392,  414-419).  ©obann  am  12. Januar  1538  über  bie  atoeite, 
48  ©äfce  umfaffenbe  9teib>  ber  Sfjefen  gegen  bie  9lntinomer  (11.  91.  93b.  39 l,  347 ff.; 
418ff.;  33b.  39  2,  419-425).  Über  bie  britte,  40  Sä|e  umfaffenbe,  unb  über  bie 
Gierte,  41  Sätje  umfaffenbe  9ieibe  ber  Sbefen  gegen  bie  9lntinomcr  (11.  91.  93b.  39  \ 
350  —  354)  ift  niebt  biSputiert  roorben.     Sagegen  fanb  mieber  am  6.  ©eptember 

1538  ontäfetict)  ber  5promotionSbiSputation  bon  6l)rtacuS  ©eriefe  bie 
britte  SiSputation  gegen  bie  Slntinomer  über  bie  fünfte,  70  ©ätje  umfaffenbe  üteifje 
ber  Sbefen   gegen  bie  9lntinomer  (Unfre  9luSg.  33b.  39 l,  354  —  57;  486 ff.)  ftatt. 

16.  Sie  SiSputation  über  SfobanniS  1,  14  (An  haec  propositio  sit 
vera  in  philosophia:  Veibum  caro  factum  est)  mit  42  Sbefen  (Unfre  9lu8g. 
33b.  39 2,  1  ff ),   bie  nacb  bem  nodj  Porbanbenen  *piafatbrud  auf  ben  11.  Januar 

1539  angefünbigt  war,  b>t  bieHeid)t  infolge  einc8  ©cbroinbelanfallS,  ben  Sutrjer 
morgens  um  7  Utjr  auf  bem  SQBege  jur  SiSputation  Por  bem  £aufe  9Jcelancf)tbon8 
erlitt,  an  biefem  Sage  nidjt  ftattgefunben  (U.  91.  Sifd)t.  4,  350  9er.  4723:  eo  die 
disputationem  intermitlens.  Reifst  baS,  baf?  an  jenem  Sage  bie  SiSputatton  um 
einige  Stunben  Perfdjoben,   ober  bafj  fie   um  einige  Sage  Perfdjoben  roorben  ift?) 

17.  Sie  urfprünglid)  (mit  70  Sfjefen)  auf  9Jtitte  9lpril  1539  Porgefefjene 
SiSputation  über  ba8  Dted)t  bei  3öiberftanbeS  gegen  ben  ßaifer 
(SJcattt).  19,  21)  ift  mit  91  Sfjefen  am  9.  9Jlai  1539  als  SirfutarbtSputation  ab* 
gebalten  roorben  (Unfre  9lulg.  33b.  39 2,  34  ff.).  SaS  9lufferjen,  baS  fie  erregte, 
fptegelt  foroobt  fidj  in  ben  brei  Poneinanber  abmeidjenben  Delationen  ber  9cad)fdjrift, 
wie  in  ber  Überlieferung  ber  Sifcbreben  jener  Sage  (Pgl.  U.  91.  Sifdjr.  4,  386ff. 
9tr.  4581  unb  4582).  9tudj  ba8  an  un8  gefommene  3ßräparatorium  (Unfre  9lu8g. 
33b.  392,  90  f.),  foroie  bie  berjdjiebenen  beutfdjen  Überlegungen  ber  Sfjefen  aeigen, 
wie  man  fid)  Por  unb  nad)  ber  SiSputatton  mit  beren  Sfjefen  unb  ibrer  biSputa= 
torifdjen  Erörterung  befd)äftigte. 

18.  68  folgt  bie  SiSputation  de  divinitate  et  humanitate  Christi 
mit  64  Sfjefen  (Unfre  9lueg.  93b.  39 2,  92 ff.),  über  bie  am  28.  gebruar  1540  bi8-- 
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putiett  worben  ift.  X>I u et)  hierüber  ii"t  bie  banbfcbriftlicbc  Überlieferung  fel)t  reieb- 
baltig.  Dtefe  Disputation  ift  bie  lefcte  ber  Don  Sutrjer  Detanftalteten  unb  geleiteten 
9tifrteljabrs=  uub  ,SivfularbiSputationen.  93ei  bem  Sntereffe,  baS  biefe  Dispu- 
tationen  l'utber*  injwifchen  gefunben  tjaben,  ift  nid)t  anzunehmen,  baß  bie  <B  pu 
irgenbeiner  foldjen  afabemifeben  33eranftaltung  in  bem  3Bittenberg  jwifeben  1540 
unb   1547  verloren  gegangen  wäre. 

19.  SIS  ftüubiger  Delan  ber  2öittenberger  Xbeotogifcben  ^afultät  bat  Sutber 
Oon  1540  ab  nur  nod)  '.Jkomc>tion*biSputationcn  abgebalten.  Die  erfte  roar  bie 
^romotionSbiSputation  oon  3ioachim  5ftörlin  Dom  10.  September  1540, 
ber  als  Scblufjaft  beS  .ffampfeä  gegen  9lgrifola  bie  20  Säfee  ber  fedjften  SReibe  ber 
Xbefen  gegen  bie  9lntinomer  (Unfre  2luSg.  33b.  39 l,  358)  jugrunbe  gelegt  mürben 
(Unfre  2luSg.  33b.  3Vi2,  122  ff.). 

20.  @S  folgt  bie  ^romotionSbiSputation  pon  ,3ob<inneS  ^JcacdjabäuS 
ScotuS,  für  melcbe  Hcelanctjtbon  25  Xbefen  über  bie  wabre  Äitcbe  toerfafet  bat, 
bie  aber  Don  ^'uttjer.  bem  3>otfi&enben  ber  Disputation,  am  3.  ftebruar  1542  Der* 
teibigt  würben  (Unfre  Vlueg.  93b.  39 i,  145  ff.) 

21.  XHnct)  bie  folgeube  s}>romotionSbiSputation  beS  ^»einrieb  ®cbme  = 
benftebe  am  T.  3uli  1542  tjanbelt  mit  ibren  miebet  Don  Sutbet  Detfafjten 
46  Ibefen  Don  ber  Äircte,  fonjentriett  fieb  aber  auf  ben  9ted)tfertigungsartifel 
(Unfre  ?lusg.  33b.  39 2,  185ff.). 

22.  2lucf)  für  bie  ^UomotionSbisputation  be§  2fot)ann  3Jcatbach 
am  16.  Februar  1543  Ijat  2)teland)tbon  bie  24  Zbefen  über  bie  Sinbeit  bei 
Äirebe  Derfafjt,  übet  bie  bann  unter  bem  Sjorfttj  V.'utberS  mit  Äonjentrierung  auf 
ben  Wecittiertigungeartifel  jebr  ausführlich  bieputiert  morben  ift  (Unfre 'Jlusg.  33b.  392, 
204 ff.).  Dtefe  Disputation  ift  ebenio  wie  bie  DorauSgehenben  brei  ^romotions* 
bisputationen  feb,r  auSfühtlid)  nadjgefcbrieben  unb  in  Deridjiebenen  Delationen  ber 
sJiad)welt  überliefert  worben. 

23.  Die  folgenbe  s})romotionSbiSputation  Don  .öierontjmui  "Jiopp 
unb  (Vriebricf)  33acbofen  am  24.  Slpril  1543  hat  jmei  Dün  Sutbet  betfafjte 
Dbefenreiben  mit  32  unb  90  Sähen  über  ben  redjtfettigenben  ©lauben  jut 
(Srunblage  (Unfre  3luSg.  93b.  39 2,  233  ff.).  Werfwürbigerweife  ift  fie,  wie  bie 
folgenbe,  febt  Diel  fcblechter  überliefert,  als  bie  Dorausgebjenben. 

24.  N)tocb  Diel  fpärlicbet  ift  bie  Überlieferung  ber  folgenben  5Promotion§  = 
bisputation  Don  ßtalmuS  SllbetuS,  ber  über  38  Don  Sutbet  Derfafjte 
Dhefen  über  bie  DrinitätSleljte  am  24.  9luguft  1543  biSputiert  hat  (Unfre 
3luSg.  33b.  39 2,  252  ff.).  93on  Sutber  ftammt  aueb  bie  bei  ber  SptomotionS* 
feierlicbfeit  pon  einem  'puer'  Dotgetragene  Quaestio  doctoralis  (Unfre  9tuSg. 
33b.  39 *,  257). 

25  33eficr  fmb  wir  wieber  über  ben  6ang  ber  folgenben  SßromotionS« 
bisputation  Don  Dfjeobor  gabticius  unb  StanislauS  9tapagelanuS 
am  23.  *Dtai  1544  unterrichtet,  311  ber  5)ielancbthDn  bie  jwet  Xbefenreiben,  nämlicb 
26  Säfee  über  bie  3lnrufung  ©otteS  unb  28  Säfee  übet  bie  33ufje  Perfafjt 
bat  (Unfre  9IuSg.  93b.  39  *,  258  ff.  . 

26.  gut  bie  5?romotionSbiSputation  Don  ©eotg  5ftajor  unb 
SfobanneS  5at>et  am  12.  Dejembet  1544  bat  wiebet  Sutbet  bie  Dbefen  Detfa|t, 
ßut&ets  2Bette.    XXX IX,  2  II 
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unb  jroar  26  ©äfce  über  bie  Drinität  für  ©eorg  ^Jcajor  unb  21  ©äfce  über 
bie  ftedjtfertigung  für  Cannes  gaber  (Unfre  3Iusg.  39b.  39 2,  284ff.).  Der 
©ang  ber  Disputation  ift  uns  nidt)t  nur  in  2  ^Relationen  fefjr  gut  überliefert, 
fonbern  eS  ift  barüber  tjinauS  aud)  ein  ausführliches  ^raparatorium  sDJlajorä  an 
uns  gefommen,  an  bem  2Jcelandjtr)on  mitarbeitete  (Unfre  Ausg.  93b.  39  2,  320—336 ; 
ügl.  ©.  302  2lnm.  1). 

27.  Der  legten  Pon  fiutljer  geleiteten  ^romotionsbisputatton  öon 
^etruS  Hegemon  am  3.  3fuli  1545  lagen  50  öon  ßiitfjer  perfafjte  Dbefen  ju= 
grunbe,  bie  über  bie  Drinität,  bie  3nfavnation,  bie  Srlöfung  Bon  ber  ©ünbe  unb 
bie  2lnttjropologie  fjanbeln  unb  mit  einem  Stusfall  gegen  bie  ßehrgewalt  ber  ^äpfte 
auch,  bie  Setjre  Pon  ber  $irdje  ftreifen.  ©o  ift  hier  ein  (Sang  burd)  baS 
©anje  ber  djriftlidjen  ßeljre  pon  ßuther  für  bie  let;te  Pon  ihm  Peranftaltete 
Disputation  ausgearbeitet  worben  (Unfre  3IuSg.  33b.  39 2,  337ff.). 

3.  Die  Überlieferung  ber  Disputationen  SutfycrS. 

Die  Pon  Cutter  perfafjten  Dhefcn  finb  teils  burd)  originale  ©inblattbrucfe, 
weiche  bie  93eranftaltung  ber  Disputation  anjufünbigen  pflegten,  teils  burd)  bie 
(Sammlungen  folcher  Dhefen  in  bucfjhänblerijchen  ober  offiziös  Peranftalteten  2luS= 
gaben  ber  Dhefen  ber  SSittenberger  Sbeologifdjen  3fafultät  (Pgl.  Unfre 
SluSg.  23b.  1,  143.  222 f.  629 f.;  95b.  39  l,  lff.;  pgl.  auch;  3foh.  <pauf}leiter,  «Welan- 
cbtf)on=$ompenbium,   1902,  ©.  5  ff.)  an  uns  gefommen. 

SlnberS  ift  es  mit  ben  münblicben  Disputationen,  bie  in  ber  Siegel 
nicht  nadjgefchrieben  ju  roerben  pflegten,  ©o  finb  uns  benn  aud)  aus  ber  3"t 
Por  1535  Pon  ben  Disputationen  ßutberS  nur  in  2luSnahmefäHen ,  reo  offizielle 
Wachfchriften  öeranftaltet  mürben  (wie  in  Seipjig  1519)  ober  wo  nachträglidh  auf 
©runb  ber  Slrgumente  gegen  bie  Xhefen  „9iefolutionen"  jur  Sßerteibigung  auSge= 
arbeitet  würben,  birefte  ©inblide  ober  ©chlüffe  über  ben  ©ang  ber  9IuSeinanber= 
fetjungen  mögtid).  6rft  nach  1535  finb  bie  Pon  Cutter  Peranftalteten  unb  ge= 
leiteten  Disputationen  ©egenftanb  ber  alle  Söorte  beS  Doftor  'DlartinuS  treu  feft= 
battenben  93emübungen  geworben.  2lnfangS  gefchah  bieg  fdjeinbar  nur  fragmen= 
tarifd)  in  be^ug  auf  bie  ipsissima  verba  ßuttiers,  fpäter  ift  ber  ganje  ©ang  ber 
Disputationen  Pon  bem  fammelnben  Sifer  mitbetroffen  worben.  Um  fo  mehr  als 
nicht  nur  bie  Reliquiae  Lutheri  intereffierten,  fonbern  aud)  balb  bie  Disputationen 
anberer  2Bittenberger  ©röfsen  (wie  9Jteland)thonS,  23ugenhagenS  unb  anberer)  um 
beS  Inhalts  ber  Disputationen  willen  feftgeljalten  unb  gefammelt  mürben. 

9fcun  wäre  es  äufjerft  wertpoü,  bie  |>änbe  unb  bie  9camen  ber  unmittelbaren 
*Jcad)fd)reiber  ber  Disputationen  feftfteßen  ju  fönnen.  ßeiber  ift  nur  in  einem 
einzigen  gatte  ein  rätfeltjafter  9tame  überliefert,  beffen  Dräger  „ex  ore  Reverendi 
patris  Lutheri"  bie  Disputation  de  veste  nuptiali  (Unfre  2luSg.  23b.  39 1,  265)  aufge= 
nommen  haben  foH.  9Jtit  größter  2Babrfd)einlichieit  (pgl.  DrewS  ©.  162)  ift  ber 
bort  überlieferte  Mag.  ©elmuS,  ber  in  ben  93riefen  GrucigerS  aud)  als  ©almus  ober 
©olinuS  Porfommt  (Corp.  Ref.  III,  385.  396f.)  ibentifd)  mit  Mag.  ©regoriuS  ßrele 
©olinus,  ber  am  20.  Oftober  1528  als  Gregorius  Keel  (Kreil)  dioc.  Carnin.  in= 
ffribiert  Worben  ift  (Album  Acad.  Viteberg.  1,  1841,  ©.  132;  pgl.  3,  1905,  ©.  814) 
unb  ber  am  30.  Januar  1532  Mag.  artium  Würbe  (3ut.  fiöftlin,  Die  Baccalaurei 
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unb  Magistri  ber  SBittenbager  pl)ilojoph.  gatultät  2,  1888,  €.21)  unb  ben  am 
14.  Dezember  1539  ÜBugenfjagen  jum  Sßfarrn  üon  Dangermünbe  orbiniert  hat 
(äöittenbergcr  Crbinieitenbucb,  herausg.  üon  ©.  ^uchmalb,  1894,  Dir.  138).  6r 
gehörte  ju  ben  greunben  tion  Gorbatud,  alt'o  gu  ben  ©egnern  sDtelanchtf)ond  unb 
GrucigerS.  "Jtocb  roeiter  fann  man  mit  Drerod  in  ber  Vermutung  geben,  roenn 
man  bie  Unterfchrift  unter  bie  Slusföhnungsroorte  l'utherd  gegenüber  Stgricola 
(Unfre  x'lusg.  53b.  891,  466,  22—468,  2)  in  ber  erlanger  £anbfd)rift  Cod.  Erlang. 
1665  fo].19b  — 20»  (ebb.  S.  467  2Inm.):  „M.  Sobbihed  eigene  hont  ber  SBort 
Lutlieri  ad  Islebium  post  habitam  disputationem  Anno  38"  bejüglid)  bed  offenbar 
öerfcfjriebenen  Samens  „lüobbih"  ebenfalls  alä  eine  Setlefung  für  „Solinus"  bsro. 
SoÜinud  ober  Soltinus  (ba  man  annehmen  mufj,  bafe  Ärele  aud  Soltin  bei 
ffammin  ftammte)  beutet  (Dreros  S.  335  f.).  Dad  Überjeugenbfte  an  biefer  93er= 
mutung  ift,  bafj  ©regoriud  Ärele  (ober  ßeel),  roenn  er  einmal  bie  Disputation  de 
veste  nuptiali  am  15.  2iuni  1537  nachgefchrieben  unb  bamit  bie  ©runbtage  für  bie 
oertdiiebenen,  auf  eine  Stelation  jurütfgebenben  iRejenfionen  ber  .panbfcbTiftenüber* 
lieferung  gefchaffen  bat,  möglidiaroeife  ober  auch  roahrfcheinlich  nod)  mehr  S)i§= 
putationen  nachgefchrieben  hat,  iolange  er  als  sBiagifter  in  äöittenberg  roeilte.  Unb 
weiterhin  ift  burchaud  roahrfcheinlich,  bajj  ber  ücachfehreiber  unb  ©eftalter  ber 
Jpauptrelation  ber  Disputationen  gegen  bie  SIntinomer,  roie  auch  ber  beiben  r>or= 
audgehenben  Disputationen  (de  veste  nuptiali  unb  D^romotionsbisputation  Pon 
s4JaQabiu5  unb  Sitemann),  bie  ßljriftiant  in  feinem  gnefiotutherifchen  Sinne  ber= 
arbeitet  hat  (Unfre  2tudg.  9?b.  391,  200  f.),  im  Greife  ber  älteren  Sutberfcbüler, 
bie  in  einem  ©egenfafc  ju  DJtelancfjtrjon  unb  feinen  gfreunben  ftanben,  ,ju 
fueben  ifl.  Dafs  Soltnud  audi  fonft  als  9cad)fcbreiber  £utherd  fich  bewährt  Ijat, 
ift  aud  llnfrer  Sludg.  18b.  46,  538,  5  ju  erfeben.  (5ßgl.  aud)  Corp.  Ref.  III,  1091; 
@.  Äaroerau,  SBriefroechfet  bed  3.  $onaS  1,  1884,  367.) 

3ebenfaHd  ift  feine  ber  unmittelbaren  9ladifchriften  Don  Sutfjerbisputationen 
an  und  gefommen.  SJielmehr  finb  fie  und  überliefert  in  Sammelfjanbfchriften 
aud  ber  Glitte  bed  16.  3af)rb>nbertd,  bie  neben  ben  2Ibfchriften  ber  Didputations= 
nachfehriften  fonftige  Lutherana  (^rebtgten  unb  SBriefteile,  Äonplien  unb  Difd]-- 
reben  u.  ö.)  ober  Wittenbergensia  (barunter  namentlid)  aud)  Disputationen  unb 
Sehen  SRelanchthoud)  miteinanber  bereinigen.  Über  bie  Schreiber  biefer  £>anb= 
febriften  unb  Sammler  biefer  Stüde  ift  jur  Qrii  leiber  nod)  fefjr  roenig  3U  fagen. 
Sie  »erben  in  Sufunft  einmal  über  ben  föahmen  ber  eigentlichen  Lutherana  hinaus 
indgefamt  bibliographifdj  unb  epigraphifch  aufgenommen  unb  unterfucht  roerben 
muffen  als  ©runblage  für  bie  ©eiftesgefchichte  unb  ©ntroidlung  ber  roerbenben 
Crthoborie  bed  fiuthertumd. 

3n  folgenben  Ijanbfchriftlicben  Sammetbänben,  bie  mit  einer  2lud= 
nähme  (3er.  VIII)  aufjer  Disputationen  auch  anbere  Stüde  enthalten,  finb  bie  Did= 
putationen  ßutherd  an  und  gefommen: 

I.  Der  michtigfie  unb  jugleid)  frühefte  biefer  .jpanbfcbriftenbänbe  ift  ber  Cod. 
Heimst.  7  73  (äBolfenbüttel)  aus  bem  Sefitj  Slurifaberd,  unter  beffen  Sdjreibern 
aud)  Slurifaberd  ^ianb  neben  minbeftens  bier  anberen  ^)änben  (A— D,  nad)  ber  3?e= 
jeiebnung  bon  Drerod  ftcher  ju  erfennen  ift.  (Sr  ift  audführlid)  befchrieben  Pon 
Drerod,  (Sinlettung  ju  ben  Disputationen  ühitberd  S.  XXXVII  ff.    Darnad}  ift  biefe 

II' 
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(Sammlung  roor;l  aroifdjen  1545  unb  1550   Ijergefteltt  roorben.     2fn  i^r  ftnb  fol= 
gcnbe  Deputationen  guttjers  überliefert: 

1.  fol.  195  b— 196  a.  Fragment  de  Concilio  Constantiensi  (Unfre  9lusg.  33b.  391, 
39  ff.);  £anb  C. 

2.  fol.  209b  —  212a  unb  215*  —  217b.  3roei  Fragmente  aus  ber  «Promotion 
9Belters  unb  «Blebters  (93b.  39 l,  53 ff.);  £anb  C. 

3.  fol.  190b— 194b  unb  183a  — 183b.  3tnei  Fragmente  aui  ber  Disputation 
über  Daniel  4,  24  (33b.  39  l,  66 ff.);  £>anb  G. 

4.  fol.  202 b  — 205  b.  Fragment  aus  ber  Disputation  De  homine  mit  ber  Über= 
fdjrift:  Argumenta  contra  disputationem  D.  D.  M.  L.  De  sententia  Pauli 
ad  Ro.  3.  Arbitramur  hominem  iustificari  fide  absque  operibus,  instituta 
14.  lanuarii  1536  (93  b.  39  S  174  ff.);  £anb  C. 

5.  fol.  195a-195b.     Fragment  De  Luc.  7,  47  (93b.  39  \  127 ff.);   £anb  C. 

6.  fol.  205b  — 209b.  Fragment  De  missa  privata  (93b.  391,  134ff.);  &anb  G. 
fol.  1—12"  Contra  missam  privatam  (93b.  39  l,  134  ff);  $anb  A. 

7.  fol.  196a— 202".  De  potestate  concilii  (Anfang  1536;  93b.  39  l,  181  ff.); 
£anb  G. 

8.  fol.  55"  —  73b.  De  iustificatione  (^romotionsbisputation  Pon  3fa£ob  ©djencf 
unb  Spijilipp  «Btofc  10.  Dftober  1536)  (93b.  39 l,  78 ff.);  £anb  A. 

9.  fol.  127a-152b.  De  veste  nuptiali  (93b.  39  \  264ff.);  127a-131b  #anb  D, 
131b— 152b  £>anb  G. 

10.  fol.  97a— 125b.  Disputatio  secunda  contra  Antinomos  (93b.  39  \  418 ff.); 
97 a  —  98 b  Pon  einer  weiteren  in  ber  £>anbfd)rift  fonft  fid)  nid)t  finbenben 
#anb;  98b-125b  #anb  C. 

fol.  183b— 185a.  (Sin  Fragment  aus  II  Contra  Antinomos  (93b.  39 l,  466— 
476);  £anb  G. 

11.  fol.  185a— 186b.  ©inline  Argumente  au«  V  (=  Dritte  Deputation) 
Contra  Antinomos  (93b.  39  \  496—499);  §anb  C. 

12.  fol.  81»-88b.  Disputation  über  3or).  1,  14  (93b.  392,  lff.);  £anb  9Iuri= 
fabers. 

fol.  164a-169b.  Disputation  über  3ot).  1,  14  (93b.  39  2,  lff.);  £anb  C. 
fol.  161a— 164».  «Präparatorium  au  biefer  Disputation  (93b.  392,  30 ff.) ; 
£anb  C. 

13.  fol.  27"  — 38b.  Sirfularbisputation  über  «Blatte;.  19,  21  (93b.  392,  34 ff.); 
£>anb  A  (pon  toeiterer,  fonft  unbefannter  -jpanb  fetjarf  burdjforrigiert). 

fol.  174b-182a.  3irfutarbisputation  über  «Blatte;.  19,  21  (33b.  392,  34 ff.); 
•§anb  C. 

fol.  172b-174 ».  «Präparatorium  au  biefer  Disputation  (93b.  39 2,  90 f.); 
£anb  C. 

14.  fol.  41 a- 52 a.  De  divinitate  et  humanitäre  Christi  (93b.  39  2,  92 ff.); 
£anb  A. 
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fül.  91 b— 95».     Fragment    De   divinitate    et   humanitate  Christi  (93b.  39  2, 
i>2  ff. ) ;  Jpanb  9luriiabcrs. 

15.  fol.  227»  — 243b.  93TomotionSbiSputation  be8  3ol).  WacchabäuS  ScotuS 
(unterbrodjen  in  fol.  232»— 235 b  burd)  liefen  <DlelancbthonS  Corp.  Ref. 
XII.  468f.);  ein  Seil  ift  ausgefallen  (93b.  89 2,  145 ff.);  £anb  SlurifaberS. 
fol.  217»—  220b.  Start  Perfürjtc  Delation  bei  ^romotionSbiSputation  beS 
310b,.  WaccbabäuS  ScotuS  (93b.  39 2,  145 ff.);  §anb  C. 

16.  fol.  223»  — 225».  Start  üerfüritc  Delation  ber  *JkoinotionSbisputation  beS 
Sobanu  Warbad)  (93b.  39  2,  204 ff.);  &anb  C. 

17.  fol.  256»— 259».  Fragment  ber  ^romotionSbiSputatiun  Pon  ©eorg  SJcajor 
unb  3ob>nn  gfaber  (93b.  39 2,  284 ff.);  &anb  NurifaberS. 

18.  fol.  260»— 275»  (in  falfdjer  Reihenfolge  ber  Sagen).  Fragment  ber  5|3ro-- 
motionsbisputation  beS  23etrue  Hegemon  (93b.  39  2,  337 ff.);  $anb  SlurifaberS. 

11.  Der  nächftrcichtige  Sammelbanb  für  bie  Disputationen  Sut^erS  ift  ber  Cod. 
Monac.  lat.  940  (ÜJtüncfcen),  ber  jttrifchen  1553  unb  1557  tum  bem  bamatigen 
9Bittenberger  Stubenten  3ohanu  Spon  auS  SlugSburg  (5.  9tuguft  1557  «Dcagifter 
ber  2lrtiftenfafultät  in  SBittenberg,  feit  1559  ©eiftlicher  in  Nürnberg;  geft.  1562) 
gefdbrieben  roorben  ift  (ügl.  bie  ausführliche  93efd)reibung  beS  ßobej  bon  DreroS, 
ginlcitung  311  ben  Disputationen  2utf)erS  S.  XXX ff.).  9luS  ihm  ftnb  neben  äroölf 
anbern  2Bittenberger  Disputationen  jener  3"*  (befonberS  2JcelancfctfionS)  folgenbe 
Disputationen  CutherS  an  unS  überliefert: 

1.  fol.  95 b- 130».     De  iustificatione  (Unfre  9luSg.  93b.  391,  78  ff.)  mit  bem 
3ufa^:  de  muliere  peccatrice  Lucae  7  (ügl.  93b.  39 ',   127). 

2.  fol.  181b— 237*.     I  contra  Antinomos  (33b.  39  l,  359ff.). 


II  contra  Antinomos  (33b.  39  \  418ff.). 

III  contra  Antinomos  (93b.  39 »,  486ff.). 
Disputation  über  Soh.l,  14  (33b.  39 2,  lff.). 

De  divinitate  et  humanitate  Christi  (93b.  39 2,  92  ff.). 
*promotionSbiSputation  be§   3oadjim  Wörlin  (33b.  39 2, 


3.  fol.  23S»— 293». 

4.  fol.  308»— 385». 

5.  fol.  396»— 417». 

6.  fol.  417b-437». 

7.  fol.  293  b— 302  b. 
122  ff.). 

8.  fol.  1»— 20\     $romotion*bi*putation  Pon  Sheobor  gabriciuS  unb  StaniS= 
lauS  gtapagelanuä  (33b.  39 2,  358  ff.). 

9.  fol.  21»-47b.   *promotionSbiSputation  Pon  ©eorg  5)tajor  unb  Sohann  gaber 
(33b.  39 2,  284  ff.). 

10.  fol.  70»— 95b.     SJromotionSbiSputation    pon    93etru8    Hegemon    (93b.  39 2, 
337ff.). 

111.  Gin  jroeiter'iDcündjener^anbfdjriftenbanb  Cod.  Monac.  lat.  945(9Jcünchen), 
ber  ebenfalls  in  SBittenberg  entftanben  unb  nach  1550  Bon  einer  (nod)  unbe- 
fannten)  £ianb  gefchrieben  fein  mufj,  enthält  in  feiner  erften  £>alfte  16  SBittenberger 
Disputationen  (ngl.  bie  ausführliche  33efcbreiüung  bei  DreroS  a.  a.  £.  S.  XXXIIIf.); 
barunter  ftnb  10  Disputationen  Pon  Sutfjer  (eine  weitere  unter  SuttjerS  tarnen  De 
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satisfactionibus  canonicis  gehört  311  ben  SiSputationen  IRetanchthone).  Siefe  16  Sig= 
putationen  ftimmen  ^tnftcEjtlidj  ber  leftgeftalt  weithin  übevein  mit  ber  im  nächft* 
befefcriebenen  Cod.  Rig.  242  überlieferten  JUejenfion  biefer  16  Simulationen  2utf)er§ 
unb  «Dcelancbthoni  (einfcblieflich  ber  fteljler  unb  ber  SJertoirntng,  bie  in  De  veste 
nuptiali  entftanben  ift) ;  nur  hat  Cod.  Rig.  242  noch  mehr  SiSputationen  Sutherä 
unb  eine  anbere  ^Reihenfolge.  Ser  ©Treiber  bon  Cod.  Rig.  242  SSohanneä  Üiecfe» 
mann  fonn  barum  nicht  unmittelbar  Bon  Cod.  Monac.  945  abgefchrieben  haben; 
noch  Weniger  ift  bas  umgefehrte  9Jert)ältni§  bentbar,  bielmehr  febeinen  beibe  eine 
gemeinfame  Vorlage  benü^t  311  haben.  3Bir  geben  junächft  ben  Sinhalt  be$  erften 
SeilS  bon  Cod.  Monac.  945  nach,  ber  9leib,enfolge  ber  Deputationen  mit  ben  ent= 
fprechenben  .fpintneifen  auf  Cod.  Rig.  242  toieber: 

1.  Praesidente  Domino  D.  Martino  Luthero  disputarunt  Venerabiles  viri 
D.  Theodorus  Fabritius  et  D.  Stanislaus  anno  1544  die  Maii  22  (fol.  2a— 14a) 
=  Rig.  242  fol.  309b— 331a.     Unfre  2tu§g.  SSb.  39  2,  257—283. 

2.  Praesidente  D.  Doctore  Martino  Luthero  disputarunt  venerabiles  vir 
D.  Georgius  Maior  Norimbergensis  et  M.Johannes  Faberius  Monacensis  (fol.  14 b 
biä  29»)  =  Rig.  242  fol.  43  a— 72».     Unfre  Sluäg.  SSb.  39 2,  284—320. 

3.  Praeparatorium  D.  Georgii  Maioris  in  suam  disputationem  (fol.  29 b— 38b) 
=  Rig.  242  fol.  331b— 359a.     Unfre  Sluig.  33b.  39 2,  320-336. 

4.  Disputatio  M.  Johannis  Aurifabri  de  Ecclesia  et  doctrina  ecclesiae  (fol. 
39«  — 59a)  =  Rig  242  fol.  367a— 393a.  Sie  2t)efen  oiefer  am  19-  3uni  1550 
ftattgefunbenen  Siiputation  (Liber  Decanorum,  ed.  $.  (Ib.  §örftemann  ©.  35)  fteljen 
in  Corp.  Ref.  12,  566  ff.  93gl.  3ot).  ^aujjleiter,  Stuä  ber  ©cbule  9Jcelanc£)tbonS, 
1897,  ©.  33  ff. 

5.  Disputatio  de  discrimine  legis  et  evangelii  habita  Wittenbergae  19.  Sep- 
tembris  anno  1550.  Respondente  viro  nobili  Georgio  Veneto  Pruteno  et  prae- 
sidente doctissimo  viro  praeeeptore  nostro  Philippo  Melanchthone  (fol.  59  b—  72 b) 
=  Rig.  242,  350b— 366b.  Sie  3:i)efeu  ftetjen  in  Corp.  Ref.  12,  576-85  (Lib. 
Dec.  a.  a.  D.  ©.  35  f.).     S3gl.  #auf}leiter  a.  a.  £>.  6.  37  ff. 

6.  Disputatio  Theologica  de  poenitentia.  Respondente  Melchiore  Isindero 
Suidnicensi,  habita  Witenbergae  anno  1548  8.  Novembris.  Praesidente  doctissimo 
viro  praeeeptore  nostro  Philippo  Melanchthone  (fol.  73 s — 121a)  =  Rig.  242  fol. 
72b-121a.  ©te  £f)efen  flehen  im  Corp.  Ref.  12,  548  (Lib.  Dec.  a.  a.  £>.  ©.  35). 
S3gl.  £aufeleiter  a.  a.D.  ©.19 ff. 

7.  Disputatio  de  renatis  habita  a  Philippo  Melanchthone  (fol.  121b— 131b) 
=  Rig.  242  fol.  121b-133a.  Sie  £hefen  ftefjen  Corp.  Ref.  12,  441  f.  SSgl.  3olj. 
^aufeleiter,  $ffletanchtb/on  =  .fiompenbium,  1902,  ©.47  f. 

8.  In  disputationem  Patris  et  Domini  Martini  Lutheri  de  veste  nuptiali  prae- 
fatio  anno  1537.  15.  Juni  hora  I  pomeridiana  (fol.  132 a  — 152 a)  =  Rig.  242 
fol.  226 b  —  246a.  SatfäcBUdj  gebort  nur  ber  SInfang  (Monac.  945  fol.  132 a  bi§ 
138a  =  Rig.  242  fol.  226b— 232b)  aur  Simulation  de  veste  nuptiali  (Unfre 
2Iu3g.  S3b.  39  l,  266—276,  5).  Saun  folgen  bie  Argumente  au§  ber  *TJromotion§= 
b^putation    öon  3ob,anneg  «Dtaccrjabäuä  ©cotuä   (unb  3»ar  fol.  138a— 139»>  = 
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Rig.  242  fol.  232b-234»,  f.  Unfrc  «usg.  93b.  39 2,  150 ff.,  l»-lh;  fol.  I39b  bis 
152»  =  Rig.  242  fol.  234  »-246»  öon  Argumentum  IV  ob  f.  93b.  39  2, 
153  ff.) 

9.  Alia   disputatio   de   veste   nuptiali  praesidente   D.  Martino   Luthero    anno 
die    Bequente   (fol.  152»-189b)  =  Rig.  242   fol.  246b— 281".     enthält 

ben  sJteft  ber  Disputation  de  veste  nuptiali  Don  Argument  IV  ab  (f.  Unfre  \Uusg. 
33b.  39  1,  276,  6-333). 

10.  Disputatio  D.  Martini  Lutheri  de  satisfactionibus  canonicis  habita  Wit- 
tenbergae  (fol.  190»  — 203»)  =  Rig.  242  fol.  212»— 226»  (am  9ianb  ber  Über« 
fchrift  öon  anberer  .fpanb:  Resp.  M.  Luca  a  Torgau).  (Sine  Disputation  Seeland)- 
thons  über  bie  Dhefen  Corp.  Ref.  12,  513  (3.  September  1551).  9JgI.  3ob.  $aufi-- 
leiter,  ^Dcelanchthon^ompenbium  a.  a.  C.  S.  52. 

11.  Disputatio  M.  Mörlin  Respondente  pro  licentia,  praesidente  Reverendo 
Domino  Doctore  Martino  Luthero  (fol.  203b— 213b)  =  Rig.  242  fol.  201b-211b. 
Unfre  2lusg.  S3b.  39  2,  122-144. 

12.  Disputatio  M.  H.  Luneburgensi  respondente  pro  licentia,  praesidente 
reverendo  viro  D.  Doctore  Martino  Luthero  (fol.  2148— 220b:  =  Rig.  242  fol. 
194»— 201».     Unfre  9Iusg.  93b.  39 2,  185—203. 

13.  Disputatio  de  ecclesia  respondente  M.  Iohanne  Marbachio  Lindouensi  et 
praesidente  reverendo  D.  Martino  Luthero  (fol.  221a— 224b)  =  Rig.  242  fol.  146b 
bi«  150b.  Unfre  l'lusg.  93b.  39 2,  204-232. 

14.  Disputatio  reverendi  patris  D.  Martini  Lutheri  de  unitate  et  humanitate 
Christi  (fol.  225»— 240»)  =  Rig.  242  fol.  177»-193b.  Unfre  2lusg.  93b.  392, 
92—121. 

15.  Disputatio  D.  M.  Lutheri  de  iustificatione  (fol.  240 b— 264»)  =  Rig.  242 
fol.  151»— 176b.     Unfre  \>lusg.  93b.  39  \  78-126. 

16.  Praesidente  D.  Martino  Luthero  disputavit  Dominus  Magister  Hegemon 
pro  licentia  in  Theologia  consequenda  anno  1545  die  3.  lulii  (fol.  264» — 289 b) 
=  Rig.  242  fol.  281b-309».     Unfre  Slusg.  93b.  39 2,  337-401. 

So  ftnb  alfo  ber  jeitlid)en  Steibenfolge  nach  folgenbe  Disputationen  Suthers 
in  biefem  Sammelbanb: 

1.  fol.  240»  — 264a.  De  iustificatione  (23romotionsbtsputatton  öon  SaEob  Schenf 
unb  Philipp  2Jtoh)  (Unfre  2lusg.  93b.  39  \  78  ff.) 

2.  fol.  132»-138»  unb  152»-189b.    De  veste  nuptiali  (93b.  39  \  264ff.). 

3.  fol.  225a  — 240».    De  divinitate  et  humanitate  Christi  (93b.  392,  92 ff.). 

4.  fol.  203b-213b.     93romotionsbisputation   bes  Soacbim  9Jlörlin  (93b.  39», 
122  ff.). 

5.  fol.  138»-152a.     5komotionsbisputation    bes    3ob.  Sftacchabäus    Scotus 
(93b.  39 2,  145  ff.). 

6.  fol.  214a— 220 b.     ^romotionsbisputation   bes  ^einrieb  Sdbmebenftebe   (93b. 
39 2,  185  ff.). 
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7.  fol.  221»— 224b.  ^romotioiiibiiputation  bei  3ob,ann  9Jtarbad>  (£b.  39 2, 
204  ff.). 

8.  fol.  2a— 14a.  $romotionibt£putation  Don  Sljeobor  gabrictui  unb  ©tanii= 
laug  Dtapagelanui  (93b.  39 2,  258  ff.). 

9.  fol.  14b— 95 a.  ^romotionebisputation  üon  ©eorg  tJJiajor  unb  ^orjann  gaber 
(S8b.  39 2,  284 ff.);  baju  «ßräparatorium  fol.  29b-38b  (ebb.  320-336). 

10.  fol.  264 b— 286 V  Spromotionebisputation  bei  SßetxuS  .Hegemon  (33b.  39 2, 
337 ff.);  bop  Quaestio  fol.  28 7 a— 289 b  (ebb.  398-400). 

IV.  25er  mit  bem  Cod.  Monac.  945  fo  eng  oerroanbte  Jpanbfcbriftenbanb  Cod. 
Rig.  242  (9iiga)  bilbet  mit  bem  folgenben  Cod.  Rig.  243  eine  (Jinheit.  Über 
biefe  „jroei  roeriDollen  ^panbfdjriften  ber  ©tabtbibliott)ef  ^u  9tiga"  hat  Ctto  SSaltj 
eine  „"borläufige  SJtitteitung"  in  Seitfdjr.  für  tfirchengefcbidjte  2,  1878,  ©.  297  ff. 
gemacht  unb  Ä.  5Jcotlenl)auer  hat  baraui  „Sine  Sßittenberger  SJoctorbisputation 
aui  bem  3ahre  1544  unter  bem  93orfit}  Suthere"  im  jeljnien  33anb  ber  93er= 
hanblungen  ber  ©elehrten  <Sftnifd)en  ©efettfcfiaft  ju  ©orpat  (1881  Seil  II,  ©.  1-36; 
aud)  feparat  S>orpat  1880)  herausgegeben  (ögl.  Unfre  2lu*g.  33b.  39 2,  286).  S)a 
bai  Pon  C.  Sßaltj  (a.  a.  C  ©.  298)  aui  ber  -ipanbfdjrift  fetbft  abgebrucfte  3nljalts= 
Der,jeichnti  nicht  genau  ift  unb  ba  biefe  Üiigaer  33änbe  Sretos  bei  feiner  äuSgabe 
ber  S)iiputationen  ßuthers  noch  nicht  oorlagen,  geben  nur  t)ier  |  auch  jum  SJergleich 
mit  bem  berroanbten  Wüncfjener  Äobej)  junächft  eine  33efchreibung: 

DISPVTATIO||NVM  THEOLO  ||  gicarum,  quas  partim  ||  D.  Doctor  Martinus  || 
Lutherus,  partim  D.  |  Philippus  Melan- 1|  thon  in  Acade=  ||  mia  Witeber=  |[ 
gensi  habu=  l|  erunt :  TOMVS  PRIMVS  ||.  Scribebat  Iohannes  Reckeman  || 
Lubecensis  VVitebergae,  j]  ANNO  M.  D.  LVI.  [|  —  SRüdfeite  leer. 

2luf  ben  nächfien  ätnei  unbcjifferten  83lättern  folgt  bai  ^nbaltiberaeichnii,  bai 
SBalfe  in  3eitfchr.  f.  Jftrchengefchici)te  2  ©.  298  abgebrucft  hat.  2>ie  Überfchriften 
über  ben  einzelnen  Stipulationen  lauten  aber  jjum  Seil  anberi.  Sarnacb  ergibt 
fich  folgenbee  SnhaltsöeräeichniS : 

1.  Colloquium  Marpur=  i  gense  super  causa  j;  Sacramenlaria  ,  Anno  1529  ,  die 
Iovis  I  post  Mi=|chae=|lis.     fol.  la-41a.     (fol.  41  "-42 b  leer.) 

2.  PRJSSIDENTE  '  D.  Doctore  Martino  Lu- 1|  thero,  disputarunt,  Ve=  ||  nerabiles 
viri  Dns  Georgius  Maior  Noririmberge*  sis  et  Ma=|jgister  Io=j|hannes  |j 
Faberius  l|  Mona=  ||  cen=  || sis.  |j  Anno  1544.  12.  Decembris.  2lm  dtanbe  bei 
Nor.:  De  Trinitate.     fol.  43a-72a.      ;"=  Monac.  945  fol.  14b-29a.) 

3.  D1SPVTATIO  THEO=  ||  logica,  de  poenitentia.  Respon*  J|  dente  Melchiore 
lsindero  Suidnicensi,  Praesidente  doctis:  viro  praeceptore  nöstro  dno  Phi- 
lippo  Melanthone.  ~  (Skneben  Propositiones  ad  hanc  disputationem  vide  in 
secundo  tomo  fol.  I.).  Habita  Vuitenbergae  Anno  1548.  Nouemb.  8. 
fol.  72b-121a.  (=  Monac.  945  fol.  73a-121a.) 

4.  Disputatio  de  renatis  habita  a  domino  philippo  Melanthone.  fol.  121 b— 133  B 
(=  Monac.  945  fol.  121b-133a). 
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5.  Disputatio  de  Theologica  invocatione.    Praeside  domino  l'hilippo  Melanthone 
Respondente   M.  Uexio   Naboth   Witenbergae.     (91m  SRanbe:   Pn 
invenies  in  secundo  lomo  folio  18).      Anno  M.  D.  XLIX.  fol.  133b— 146». 
9.  Sftobem&et  1549;  Ibejcu  Corp.  Ref.  XII,  560 ff.;  ogl.  3oh.  Jpaufjleiter,  91  ue 
ber  Sdjule  SJtelandjthons  6.  26  ff. 

6.  Disputatio  de  ecclesia  Respondente  M.  lohanne  Marbachio  Lindouensi,  el 
praesidente  Reuerendo  D.Martino  Luthero.  fol.  146"— 150 b.  (=  Monac.  945 
fol.  221»-224b.) 

7.  Disputatio  Domini   Martini   Lutheri  de  lustificatione  fol.  151a— 176b. 
(=  Monac.  945  fol.  240b-264»). 

8.  Disputatio  Reuerendi  patris  D.  Martini  Lutheri  de  divinitate  et  humanitate 
Christi,     fol.  177»-198b.     (=  Monac.  945  fol.  225»- 240 b.) 

9.  Disputatio  M.  H.  Luneburgensis  Respondente  pro  licenlia  praesidente  reue- 
rendo viro  drio  Doctore  Marlino  Luthero.  fol.  194»— 201»  (=  Monac.  945 
fol.  214»-220b). 

10.  Disputatio  M.  Mörlin  Respondente  pro  licenlia.  praesidente  Reuerendo  dno 
doctore  Martino  Luthero.  fol.  201b-211b  (=  Monac.  945  fol.  203b- 
213b). 

11.  Disputatio  domini  Martini  Lutheri  de  satisfactionibus  Ganonicis,  habita 
Wittenbergae  (an  ber  Seite:  Resp.  M.  Luca  a  Torgau.)  fol.  212»— 226» 
(=  Monac.  945  fol.  190»-202»;  f.  S.  XX111  -Rx.  10). 

12.  Disputatio   patris   et   diu    Martini    Lutheri    de   veste    nuptiali.    Anno    1537. 
15.  lnhi  hora  prima  pomeridiana.  fol.  226b-246»  (=  Monac.  945  fol.  132 
bis  152»  f.  bort  S.  XXII  9k.  8). 

13.  Disputatio  alia  de  veste  nuptiali  praesidente  D.  Martino  Luthero.  Anno  eodem. 
Die  sequenti.  fol.  246b-281»  (=  Monac.  945  fol.  152»-189b;  f.  S.  XXII 
Ülr.  9). 

14.  Praesidente  D.  Martino  Luthero  D.  Magister  Hegemon  pro  licentia  conse- 
quenda  in  theologia,  disputavit  (am  Dianbe:  De  trinitate  et  anima).  Anno 
1545  die  3  Iulij.     fol.  281b-309»  (=  Monac.  945  fol.  264b-298b). 

15.  Praesidente  Domino  Martino  Luthero  disputarunt  Venerabiles  viri  dfis 
Theodorus  Fabritius  el  d.  Stanislaus.  Anno  1544  die  22  Maij.  fol.  309 b 
btä  331»  (=  Monac.  945  fol.  2»-14a) 

16.  Praeparatorium  D.  Georgii  Maioris  in  suam  disputationem.  Testimonia. 
fol.  331b-350»  (=  Monac.  945  fol.  29*>-38b). 

17.  Disputatio  de  discrimine  legis  et  evangelii,  habita  Witembergae  19.  Sep- 
tembris  Anno  1550  Respondente  viro  nobili  Georgio  Veneto  pruteno  et 
praesideute  doctissimo  Viro  praeceptore  iirö  philippo  Melanthone  (am  9{anbe : 
Propositiones  quaere  in  secundo  tomo  fol.  33)  fol.  350 b— 366hb  (=  Monac. 
945  fol.  59b-72b). 

18.  Disputatio  M.  Iohannis  Aurifabri  de  ecclesiae  doctrina  propria,  habita  Witen- 
bergae   Anno  1550    pro  licentia.     Praesidente  doctissimo    viro  praeceptore 
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nostro  D.  philippo  Melanthone  13.  Iunii.  (21m  Sanbe:  Propositiones  ad 
hanc  disputationem  invenies  fol.  21  in  secundo  tomo)  fol.  367a— 393a 
(=  Monac.  945  fol.  39a-59a). 

19.  Disputatio  theologica  de  Anno  Iubilaeo.  praeside  Domino  philippo  Melan- 
thon  Respondente  M.  Alexio  Naboth.  Witenbergae  49.  fol.  393b-409b. 
21.  Scaember  1549;  liefen  Corp.  Ref.  XII,  55 ff.;  Dgl.  Soh.  £aufjleiter,  9luä 
ber  Sdjule  *mefand)tf)onä  6.  31ff. 

20.  Disputatio  D.  M.  L.  prima  contra  Antinomos,  habita  Witebergae  Anno  1537 
Decembris  18.     fol.  409b-451b. 

21.  Disputatio  D.  M.  L.  secunda  contra  Antinomos  fol.  451 b— 490  a. 

22.  Disputatio  M.  Alberi  pro  licentia.     Habita  Anno    1543.      fol.  490 b— 491  \ 

23.  De  causis  iustificationis  fol.  491 b— 494  b. 

24.  Disputatio  philippi  Melanthonis  cum  D.  M.  L.  Smalkaldiae  Anno  1537 
fol.  495a-499b. 

25.  Disputatio  D.  M.  L.  Contra  Missam  privatam.  Anno  1536  mense  Ianuario 
2lm  9tanbe:  in  praesentia  legatorum  regis  Angliae  habita.    fol.  500a— 506a. 

26.  An  missa  sit  sacrificium  fol.  506a— 508 a. 

27.  Pro  votis  Monachorum  fol.  508 a— 509 b. 

28.  23on  fol.  509b— 519a  obre  Überfcbjift  3fortfet;ung  Don  disp.  contra  missam 
privatam  (ögt.  Unfte  2luäg.  23b.  391,  137f.). 

29.  De  sacramentis  fol.  519a— 520a;  anfchltefjenb  fol.  520»-522a  neue  3Irgu= 
tnente  contra  missam  privatam  (bgl.  a.  a.  C  ©.  138). 

30.  Disputatio  Reverendi  D.  Mart.  Lut.  quod  papae  et  eius  militibus  nobis 
propter  Euangelium  inferentibus  bellum  sit  resistendum,  habita  Witebergae. 
Anno  1539  die  9.  Iunij  a  prandio.     fol.  523a-535b. 

S)er  Äobcj  (22x17  cm  gtofj)  enthält  3  unbc^ifferte  unb  535  numerierte 
Stätter;  fol.  366  fommt  9 mal  cot:  366,  366 a,  366b-366h.  -  ginbanb: 
(Scbtoeinäleber;  geprefjt;  bie  3tr>ei  ©cbliefjcn  festen,  ©in  33otfetsblatt  am  3lnfang 
unb  am  @nbe. 

©o  finb  atfo  ber  jeitlichen  3teit)enfolge  nach  folgenbe  14  ©Imputationen  8ut^er§ 
in  biefem  33anbe: 

1.  fol.  500a-522a.     Contra  missam  privatam  (tlnfre  3luig.  33b.  39  l,  134 ff.). 

2.  fol.  151a-176b.     De  iustificatione  (5ptomotion§bisputattDn  Bon  Stafob  ©dhenf 
unb  Philipp  Stofc)  («8b.  391,  78 ff.). 

3.  fol.  226b-231b  unb  246 b— 281a.     De  veste  nuptiali  (S3b.  39 \  264 ff.). 

4.  fol.  451b-499».     II  contra  Antinomos  (33b.  39  \  359ff.). 

5.  fol.  523a-535b.     3irfu(arbi3putation  über  «Dtattlj.  19,21:  An  resistendum 
sit  papae?  (33b.  39 2,  34ff.). 

6.  fol.  177a-193b.     De  divinitate  et  humanitate  Christi  (33b.  392,  92 ff.)- 
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7.  fol.  201b-211b.     5)3romotionäbi8putation   bei  3oad)im   Wörlin    (93b.  39 2, 
122  ff.). 

8.  fol.  232  b— 246».     ^romotionsbisputation  bei  Soljanne«  Waccijabäuä  Scotue 
(33b.  39 2,  145ff.). 

9.  fol.  194a-201a.  ^romotionsbis^utation  bes  £einridj  Sdnnebenftebe  (33b.  39  2, 
185ff.). 

10.  fol.  146b-150b.     ^romotionäbisputation   be8  3ol>nnn  IDtarbad)   (Ob.  39  2, 
202  ff.). 

11.  fol.  490b-491a.     Fragment  ber  ißromotionsbiäputation  bei  gra«mul  Silber 
(S3b.  39  2,  252 ff.). 

12.  fol.  309b— 331a.     '.jkomottonäbiäputation  Bon  Xf)eobor  ftabricius  unb  Sta-- 
niälau«  ftapagelanuä  (33b.  39  2,  258ff.). 

13.  fol.  43a-72a.     SrjromotionsbisSputation  Bon  ©eorg  Blajov  unb  Sodann  gäbet 
(33b.  39 2,  284 ff.);  baju  ^räparatortum  fol.  331b-350a    (ebb.  320-336). 

14.  fol.  281b-304\     ^romotionSbieputation  Don  s-pettu6  Hegemon   (33b.  39 2, 
337 ff.);  baju  Quaestio  fol.  399a-401a  (ebb.  398-400). 

V.  2>et  mit  bem  Bongen  alä  aroeiter  33anb  jufammeuf)ängenbe  Cod.  Big.  24  3 
(9ttga)  r>at  ben  entfpredjenben  £itcl :  Disputationum  Theologicarum  quae  partim 
D.  Doctor  Martinus  Lutherus,  partim  D.  Philippus  Melanthon  in  Academia  Wite- 
bergensi  habuerunt:  Tomus  seeundus.  Scribebat  Iohannes  Reckeman  Lubecensis 
Witebersiae.  Anno  MD.LV1I.  ginbanb  mit  gepreßtem  ßeber  (22x17  cm).  Sdjtiefjen 
fel)ten.  514  befcrjrtebene  33lätter,  510  numeriert,  4  unbejtffert.  £er  Sdjreiber 
beiber  Jpanbfdiriftenbanbe  SotjanneS  jKccfemann  aui  Sübecf  mürbe  am  6.  Cftober  1553 
in  Wittenberg  inffribiert  (Allmm  Viteb.  Ijreg.  Bon  Ä.  <Sb.  görftemann,  1845,  S.  284). 
(?r  fam  fpäter  ali  ^rebtger  nad)  9tiga  unb  Derfafste  eine  Ütigaer  fifjronif.  33eibe 
33änbe  mürben  laut  2luffd)rtft  im  September  1672  Bon  Mag.  £enningus  3Bitte  ber 
33ibliotbef  in  3iiga  übereignet.  Über  Metfemnnn  unb  Söitte  Bgl.  3ol).  gr.  B.  3cecfe 
unb  Ä.  6b.  'Jcapiersh),  Mgem.  ©ctjriftftetter^  unb  ©eleI)rten--£erifon.  Witau  3,  1831, 
491  f.;  4,  1832,  539 ff.  2)er  jmeite  33anb  ber  Sammlung  flietfemanns  enthält  Dor= 
jugsroeife  Disputationen  s.Uleland)tt)one.  33orauä  gel)t  ein  Catalogus  Propositio- 
num  Philippi  Melanthonis  fol.  1  —  1 2 2 b ;  Bgl.  3of).  ^aujjleiter,  2luä  ber  ©djule 
Wetandjtfjons,  1897,  S.  10 ff.  33on  Suüjer  finben  fidj  nur  folgeiibe  atoet  S5is= 
putationen  in  biefem  33anbe: 

1.  fol.  145a-196».     III  contra  Antinomos    Unfre  2luäg.  33b.  39  \  486ff.). 

2.  fol.  253b-263a.      ^romotionsbiäputation    be§    3fo^.  9Jlaccf)abeu§    Scotus 
(33b.  39 2,  145  ff.). 

VI.  Wod)  Bor  ben  Üiigaer  i-ianbfcfjriften  ift  um  1553  ber  Cod.  Heimst. 
72  2  (SBolfenbüttel)  in  SBittenberg  entftanben.  gr  ift  Bollftänbig  Bon  einer  ^panb 
gefdjrieben;  mie  S)rem§  nacfjgerotefen  tjat  Bon  ber  £anb  bei  Israel  Sllectrianber 
(£>at)nmann)  auä  3Beiba,  ber  im  Dtai  1550  in  SBittenberg  inffribiert  rourbe  (Bgl. 
llnfre  Slusg.    33b.  48,  369;   S5rem<5   a.  a.  C.   (Sinleitung   S.  XXXVI  f.     2>er  Bon 


XXVIU  Einleitung. 

DretoB  ermähnte  Pintrag:  anno  1552  Konber.  mufj  Ronber.  =  Ronneburg.  gelcfen 
werben).     3n  irjm  finb  folgenbe  jroei  Disputationen  Suttjers  überliefert: 

1.  fol.  27"— 59».     I  contra  Antinotnos  (Unfre  2lusg.  33b.  39  l,  359ff.). 

2.  fol.  181a-210b.     II  contra  Antinomos  (8b.  39  \  418ff.). 

VII.  (Sbenfallä  aus  ber  älteren  Überlieferung  flammt  ber  Cod.  Heimst.  83 
(äßolfenbüttel).  3n  it)m  ftnben  fid)  Stücfe  bon  ber  „£>anb  C",  bie  im  Cod. 
Heimst.  773  (f.  o.  9lr.  I)  bie  älteften  Disputationsfragmente  ßuttjers  überliefert. 
33on  anberer  unbefannter  |>anb  finb  bie  beiben  Disputationen  ßuttjers  gefdjrieben, 
bie  in  biefem  Sammelbanb  in  eigenartiger  Raffung  an  uns  gefommen  finb  (tigt. 
Drems  a.  a.  C.  ginleitung  <B.  XXXIV  f.) : 

1.  fol.  4b-14a.     5promotionsbi5putatton  bon  ^attabiui  unb  lilemann   (Unfre 
3tusg.  33b.  39  S  198  ff.). 

2.  fol.  37a-50b.     III  contra  Antinomos  (33b.  39  \  486ff.). 

VIII.  Sie  einjige  Sammeltjanbfdjrift,  bie  nur  Disputationen  2utt)ers  enthält, 
ift  ber  Cod.  Heimst.  6  8 8b  (2Bolfenbüttel),  bon  einer  £anb  im  16.  2fat)rf)unberi 
gefdjrieben.  Über  |>erfunft  unb  @efd)id)te  ift  nidjts  feftauftellen  (bgl.  bie  33efcfjret= 
bung  »on  Drerus  a.  a.  £>.  ßinleitung  ©.  XXXV  f.).  Sie  SSebeutung  ber  6amm= 
lung  beftefjt  barin,  bafj  fie  bDn  ben  beiben  erften  Disputationen  gegen  bie  2lnti= 
nomer  eigenartig  berfürde,  ttjeolögifd)  auf  baS  Sßefentlidje  eingearbeitete  £ert-- 
geftaltungen  aufraeift  unb  bafj  fie  bon  1543  an  bie  legten  ^romotionsbisputationen 
unter  bem  S3orfi£  Sutljerg  (mit  9lusnab,me  bes  grasmus  Sltberus)  ebenfalls  in  gut 
»erarbeiteter  Überlieferung,  barunter  als  einjige  Quelle  bie  5ßromotionsbisputation 
Bon  Jpieronrimus  91opp  unb  griebrid)  33ad)ofen,  barbietet: 

1.  fol.  19c-28b.     I  contra  Antinomos  (Unfre  2lusg.  8b.  39 \  359 ff.). 

2.  fol.  29b— 45a.     II  contra  Antinomos  (33b.  39  \  418 ff.). 

3.  fol.  2»— 17 b.     ^romotiousbisputation    bon    Sofjann    *Bcar6ad)    (33b.  39  2, 
204  ff.). 

4.  fol.  45 b— 58 a.     *promotionsbisputation  bon  ^ierontjmus  sJcopp   unb   grieb= 
rid)  33ad)ofen  (33b.  39 2,  233 ff). 

5.  fol.  5Ha-75a.     ^romotionsbisputation  bon  2t)eobor  gabricius  unb  <5tanis= 
laus  «Rapagelanus  mit  2r)efen  (33b.  39 2,  258  ff.). 

6.  fol.  76b-95a.     ^romotionsbisputatiou    bon   ©eorg  9Jcajor    unb    3or)annes 
gaber  (33b.  39  2,  284  ff.). 

7.  fol.  95b-109a.     s4.üromotionsbisputation   bon  Petrus  Hegemon  mit  Stjefen 
(33b.  39  2,  337ff.). 

IX.  3u  ben  roeniger  toertbollen  ©tütfen  ber  Disputationenüberlieferung  gehört 
ber  Cod.  lat.  67.  2.  Aug.  (SBotfenbüttel),  bon  uns  Wolfenb.  67  ober  Aug.  67 
figniert.  <Sr  ift  im  16.  3ab,rt)unbert  ebenfalls  bon  einer  £anb  tjergefteüt  unb  ent= 
f)ält  Dorjugäroeife  Disputationen  unb  bisputationsätjntidje  ©lüde  (3.  X.  biefetben 
tut«  Cod.  Monac.  940),  jebod)  in  einer  fetjr  fet)(ert|aften  unb  flüchtigen  9cad)fd)rift. 
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EBqL  bie  ausführliche   33efdjteibung   bei   £rero$  a.a.O.   ©inleitung  ©.  XL— XL1I. 
<Votgenbe  l'utt)eibi«putationen  finben  fich  barunter: 

1    Cl8— F4*.  De   iustificatiorie   i^romotionSbiSputation  Don   3afob   Sehen! 
unb  Wilipp  Wob)  i Unfre  9lu8g.  33b.  39l,  78 ff.). 

2.  F4*— F  7b.  Fragment  ber  2)iäputation  contra  missam  privatam  ciöb.  39l, 
134ff.). 

3.  glb-hll».     De  veste  nuptiali    33b.  391,  264 ff.). 

4.  P  8*-X  3b.  I  Contra  Antinomos  (33b.  89l,  359ff.i. 

5.  X  48-c  1».  II  Contra  Antinomos  (33b.  39 l,  419 ff.). 

X.  Ebenfalls  ju  ben  fpäteren  ©ammelbanbfdjriften,  bie  in  ftd)  Stipulationen 
unb  biÄputationMrnilicrje  Stücfe  öon  Rüther  unb  2)cclanchtf)ou  Bereinigen,  gehört 
ber  Cod.  Chart.  A.  264  (©otha).  Irofe  öieler  fehler  unb  ©ebanfenloftgieiten 
vDgl.  Unfre  3lu3g.  33b.  391,  307,  6:  Mathe.  Lutlierus)  Ijat  er  bod)  manche^  roert= 
Bolle  ©onbergut.  (Sine  *papierfjanbfd)rift  auä  ber  jroeiten  .pälfte  bee  16.  3Sahr= 
buubertä,  in  einem  3u%  öon  bemfelben  Schreiber  geschrieben  (20  x  31  cm  grofe). 
177  numerierte  33lätter,  Born  ein  unbejifferteä  33Iatt  mit  ^nbaltsoer^eichnis.  §ot= 
genbe  Sisputationen  ^'utljetS  finben  ftd)  in  ber  £>anbfchrift  (pgt.  Sreroä  a.  a.  £5. 
6.  904 f.): 

1.  fol.  23*— 36b.     De  iustificatioue  (^romotionäbiäputation  non  3afob  Schenf 
unb  Philipp  Wo§)  (Unfre  9luäg.  33b.  39»,  78  ff.). 

2.  fol.  1-22  b.     De  veste  nuptiali  (8b.  391,  264  ff.). 

3.  fol.  48  8— 69  \     1  contra  Antinomos  (33b.  39 l,  359  ff.). 

4.  fol.  69b— 91'.     II  contra  Antinomos  (33b.  391,  4l8ff.). 

5.  fol.  91b-125\     III  contra  Antinomos  (33b.  391,  406 ff.). 

6.  fol.  137»-146b.     De  divinitate  et  humanitate  Christi  (33b.  39  -,  92  ff.). 

7.  fol.  124b-132".     ^romotionsbiäputation    beS  Soacbim  «Dtörlin   (33b.  39  -, 
122ff.). 

XI.  9tod)  mehrere  ©ofbaer  Sammelbänbe  enthalten  Siäputationen,  fo  nament- 
lich Cod.  Chart.  B.  493,  roorin  eine  Sammlung  Bon  Sieputationen  s)Jceland)tbon§ 
ftcfj  ftnbet.  5ür  bie  Überlieferung  ber  i.'utt)erbisputationen  fontmt  jebod)  nur  noch 
in  S3etrad)t  Cod.  Chart.  A.  94  (©otba),  22  x  33  cm  grofj.  @r  enthält  «Dcateria* 
lien  jut  ©efchichte  ber  Sebrfheitigfeiten  ber  jroeiten  ßälfte  beä  16.  3ahrrjunbert§. 
Sie  Lutherana  beginnen  Bon  fol.  114"  mit  einer  3uiQmrneilltellung  Berjchtefcener 
©enteren,  Consolationes  unb  Iudicia  ßuther§  auä  ber  Sifchrebenüberlieferung  (biö 
fol.  126 a).  ©obann  folgen  Bon  fol.  127a  bii  fol.  157»  Bier  ganje  Siäputationen 
unb  ein  Sisputationsfragment  Sutfiere.  3lEe§  ift  Bon  ein  unb  berfelben  .fpanb  ge= 
fchrieben.  Saran  fchliejjen  ftd)  an  Bon  fol.  157 b  an:  33efentnu8  unb  erclerung 
etlicher  3toiefpeltiger  artidel,  nach  roeldjen  chrifttiche  eintgfeit  in  Bnfjern  lirchen,  ber 
auäpurgifcben  fonfeffton  jugetban,  getroffen  roerben  mocht.  1569.  (Unterfchrieben 
lacobus  Andreae).     Sie  ßutberbiäputattonen  finb  folgenbe: 
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1.  fol.  127»  — 136».  $romotionsbisputation  Don  5ß.aHabius  unb  Xilemann  (mit 
ber  Überfchrift:  Disputatio  D.  Mar.  Luth.  De  iustificatione  fidei.  Anno  1537 
[forrigiert  auä  1542]  1.  Iunii)  (Unfre  9luög.  93b.  39  l,  198  ff.). 

2.  fol.l55a — 157".  Fragment  ber  erften  2)isputation  gegen  bie  2lntinomer 
(S8b.  39  l,  359  ff.). 

3.  fol.  144»— 151".     De  divinitate  et   humanitäre  Christi  (33b.  392,  92 ff.). 

4.  fol.  136b— 144 a.  ^romotionSbisputation  bei  ^Johannes  *Dlacchabäus  ©cotuS 
(93b.  39 2,  145  ff.). 

5.  fol.  151 b— 155 b.  $romotionebisputationbes£einricfj6chmebenftebe(93b.392, 
185  ff.). 

XII.  @ine  öon  ber  2ut^erforfd)ung  öiet  benutze  gammeHjanbfdjrift,  bie  auch 
einige  SsiSputationänacrjfdtjriften  in  ftarfer  (Sigenart  bietet,  ift  ber  Hamburger 
Cod.  44  auS  ber  UffenbachJ ctjen  33ibliotbef  (Supellex  epistolica  Uffen- 
bachii  et  Wolfiorum  LXXIV.  4°.  Ad  historiam  reformationis  spectantia),  öon  unS 
„Hamb.  74"  benannt.  33gl.  bie  ausführliche  SSefdjreibung  biefer  .gmnbfchrift  in 
Unfrer  Slusg.  93b.  48,  714 — 17.  gut  bie  Ütejenfion  ber  Ijter  bargebotenen  adjt 
8utfjerbi§putationen  ift  djarafteriftifch  bie  ftarfe  Bearbeitung  unb  literarifche  3u= 
fammenjieliung  früherer  ausfürjrlid)erer  Jejtgeftaltungen,  rote  benn  auch  Sireros 
(a.  a.  C.  <B.  905  f.)  bemerfte:  „§aft  alle  öon  ihm  gefchriebenen  SJisputationeu  bieten 
im  33ergleich  mit  ben  befannten  Sektionen  eine  oerfür^te  Sejtgeftalt  bar."  2Bie 
finnlos  bas  gelegentlich,  gefctjetjen  fann,  bafür  biene  bas  II.  9lrgumentum  ber  33ro= 
motionsbisputation  öon  *pattabiu§  unb  Sitemann  (Unfre  2luig.  93b.  391,  207)  als 
93eifpiel  (man  beadjte,  wie  ber  ^mperatiö  'lege'  mit  bem  gleicblautenben  2lblatito 
öerroecbjelt  unb  barnacb  ein  neuer  <5a^  fonftruiert  roirb).  Slnbrerfeits  finb  gerabe 
burcb  biefe  ^anbfdjrift  öielfach  fetjr  bead)tensroerte  Sejtöarianten  feftgetjalten  roorben. 
S)ie  £utherbi§putationen  ber  ^)anbfctjrift  finb  fotgenbe: 

1.  fol.  121  a— 126 a.  De  iustificatione,  mit  ber  richtigen  Überfdjrift :  Argu- 
menta et  solutiones  disputationis,  ubi  responderunt  Iacobus  Schenck  et 
phjtippus  motj  pro  licentia.  Praefatio,  anno  36  10.  Octobris  (Unfre  91uSg. 
93b.  39',  78  ff.). 

2.  fol.  190a— 196 b.  Contra  missam  privatam  (33b.  391,  134 ff.;  öon  uns  bort 
nidjt  berücffichtigt,  bgl.  Nachtrag  93b.  39  2,  402-407). 

3.  fol.  126b— 132 b.  *Promotionsbisputation  öon  *Pallabius  unb  Silemann 
(mit  ber  Überfcfjrift :  Argumenta  et  solutiones,  ubi  respondet  Petrus  Palla- 
dius  pro  licentia  anno  37.  1.  Iunii)  33b.  391,  198  ff. 

4.  fol.  133»-  141b.  De  veste  nuptiali  (33b.  391,  264 ff. ;  öon  uns  bort  nidht 
berüdftdjtigt,  ögl.  Wacrjtrag  33b.  392,  407-414). 

5.  fol.  141b  — 149b.  1  contra  Antinomos  (33b.  39 \  359ff.;  Don  uns  bort  nid)t 
berütfftcrjtigt,  ögl.  9tachtrag  33b.  39 2,  414-419). 

6.  fol.  149 b— 158».  II  contra  Antinomos  (33b.  39 ',  418 ff.;  öon  uns  bort  nidjt 
berüditchtigt,  ögl.  9cad)trag  33b.  39 2,  419-425). 

7.  fol.  158»—  181b.     III  contra  Antinomos  (33b.  39\  486 ff.). 
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Ibl.  197*  —  206".     ^romotionabtaputation   be8  betrug   Hegemon  (93b.  39 2, 
887  ff). 

XIII.  Wurf)  ber  anbete  für  bie  Vutljevüberlteferung  roertooftc  Sammelbanb  aue 
btt  5tabtbibliotb,ef  in  Jpamburg,  ber  Cod.  47  quo  ber  Uf  f  en  bad)  jdjen 
©ibUotljet  (Jpamburg),  oon  unä  .Hamb.  47"  benannt,  enthält,  in  fol.  17a— 49b 
Don  einer  .franb  beä  16.  ^abrljunbertö  gefdjrieben,  4  Imputationen  i'uttjers,  baoon 
jroei  fragmentarifd),  bie  beiben  anberen  in  breit  auägefübrter  (Sigenart  (ogl.  ©.  S3ud)= 
roalb  im  2be°(.  ßiteraturbtatt  16,  1895,  ©p.  329—331): 

1.  fol.  39»- 46».     gfragmeut  ber  Süsputation   über  2)an.  4,  24   (Unfre  3tusg. 
93b.  391,  68ff.). 

2.  fol.  26»— 38b.     Contra   missam   privatam  (33b.  39 \  134  ff. i. 

3.  fol.  17»— 24 b.      De  potestate  concilii  (33b.  39l,  181  ff.). 

4.  fol.47»— 49b.     Fragment  ber  $romotion£biäputation   oon  Xb,eobor  gabri. 
ciuä  unb  ©tantölauö  9iapagelanus  (33b.  39 2,  258  ff.). 

XIV.  3n  ber  33atiianifd)eu  i*ibliott)ef  in  9tom  befinben  ftd)  in  ber  5jklatini= 
fd)en  Sammlung  jtoei  Sammel^anbfdjriften  (Pal.  lat.  1825  unb  1827)  au§  ber 
jjroeiten  «Jpälfte  beS  16.  3Saf)rfmnbertS,  bie  Oon  oer[d)iebenen  .pänben  gefdjriebene 
JJiaterialien  jur  !)ieformation3gefd)id)te  unb  jur  ©efdtjictjte  ber  2erjrftreitigfeiten  ent= 
balten  (ügl.  bie  auöfütjrlictje  33efd)reibung  ber  patatinifdjen  ^»anbjdjriftenfammlung 
in  SKont,  bie  ä.  Dtau  für  bie  ^anbfdjrtftenabteilung  ber  £)eibelberger  UniOerfU 
tätsbibltotrjef  angefertigt  bat,  MS.  in  £>eibelberg).  gür  bie  SJisputationen  ^utb,ers 
Eommt  nur  in  33etrad)t  ber  Cod.  Palat.  lat.  1827  (SRom,  Söatttan  =  iötbliot^ef), 
ein  ©rofjfotiobanb,  beffen  ^aginierung  oon  fol.  1  — 104,  bann  oon  fol.  141  —  204, 
bann  Oon  fol.  105— 239  geb,t.  3m  erften  Seil  Oon  fol.  1  —  80  ftnben  fidj,  Oon 
einer  .Jpanb  gefdjrieben,  4  Imputationen  Supers  (fol.  81  ff.  oon  anberer  Jpanb), 
beren  s)Jad)fd)riften  mit  ib,ren  oielen  glüd)tigfeitsfef)tern  bie  3u9e^örigfeit  ^ur  fpä= 
teren  Überlieferung  befunben.  Ser  ©djreiber  lieft  3.  33.  deo  ftatt  debeo  (Unfre 
9luSg.  33b.  391,  306,  1),  relictis  ftatt  velitis  (ebb.  ©.  301,  13)  ober  iuvenibus  ftatt 
invenimus  (ebb.  <B.  274,  2)  ufro.  unb  fümmert  ftd)  nidjt  roeiter  um  bie  Un|tnnig= 
feiten,  bie  er  bamit  anftiftet.  @e  ftnb  fülgenbe  4  Imputationen,  bie  oon  Öerbarb 
5ider  (fiiel)  im  3ab,re  1901  in  9tom  im  auftrage  ber  Äommiffion  $ur  heraus* 
gäbe  ber  3Berfe  ßutfjerä  foflationiert  roorben  ftnb: 

1.  fol.  63  »-80».  De  veste  nuptiali  (Unfre  2Iuäg.  33b.  39 l,  264  ff.). 

2.  fol.  3»-25b.  I  contra  Antinomos  (33b.  391,  359 ff.). 

3.  fol   26»-44b.  II  contra  Antinomos  (33b.  391,  418 ff.). 

4.  fol.  45a-62b.  111  contra  Antinomos  (33b.  39  \  486  ff.). 

XV.  ivbenfallä  ber  fpäteren  Überlieferung  gehört  bie  Sammelbanbfd)rift  ber  93re§= 
lauer  Uniöerfttätäbibliotbef  Cod.  Bresl.  IV.  0.  4  5  an,  au§  ber  ©.  Äaroerau  in  ben 
SSeiträgen  jur  banrifdjen  ßirdjengefctjidjte  5, 1898,  <S.  130ff.  Sludge  mitgeteilt  bat. 
©ine  »Papierbanbfdjrift  in  Äleinoftaü  mit  ber  Überfdjrift:  III  Disputacionum  tomus 
33anb  I  unb  II,  auf  meld)  festeren  gelegentlich  öerroiefen  rotrb,  ift  oorerft  nid)t  auf-- 
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jufinoen.  £er  23anb  enthält  138  Blätter,  bie  eigenartig  burcbnumcriert  ftnb. 
gine  alte  Numerierung  beginnt  mit  fol.  256  (=  331. 1)  unb  gef|t  Bis  fol.  385. 
2)ann  beginnt  eine  neue  Zählung  !  (ftart  to1-  386)  &*$  19.  .£>ier  ftnbet  ficb,  neben 
11  ftatt  fol.  397)  roieber  eine  anbere  Numerierung  (=130)  bii  19  (=  138). 
-Heben  einigen  anbeten  ©tücfen  finb  hier  mehrere  Stipulationen  £utheri  unb  sDcelan= 
cbtboni  überliefert.  gmü  £>änbe  ftnb  bavan  beteiligt:  bie  eine  ift  ganj  fdjülerhaft 
unb  Don  einer  miferablen  glücbtigfeit,  ja  unfähig  }ur  3luflöfung  ber  SIbfürjungen 
ber  Vortage,  Don  fol.  256-346.  331.  346b-349  ftnb  teer.  331.  350  a  beginnt  eine 
neue  |>anb,  bie  baz  Sorauegefjenbe  ftart  burcbforrigiert  fjat.  Ser  Jpanbfdtjrift  Der= 
banten  roir  trotj  ibrei  übten  guftanbi  febr  eigenartige  unb  roertDoße  Überlieferungi= 
formen  ber  Dier  Don  ihr  mitgeteilten  Stipulationen  Sutberi.     ©i  ftnb  btei: 

1.  fol.  lla— 16a  (b.  b.  130—135  ber  neuen  Zählung).  De  iustificatione  (mit  ber 
richtigen  Ü6exfdjrtft :  Disputacio  Lutheri  An  Fides  iustificat?  9lm  9tanb:  Pro 
M.  Iacobo  Schenk  et  Pr.  Moth  pro  licentia)  Unfre  3Iuig.  33b.  391,  78 ff. 

2.  fol.  279a— 300a.     III  contra  Antinomos  33b.  391,  486 ff. 

3.  fol.  256»— 278 a.  ^romotionibiiputatton  bei  3ol)annei  Safobui  Wacdjabäui 
©cotui  (am  Ütanb  Don  fol.  257a:  Vide  positiones  in  2.  tomo  fol.  255) 
33b.  39%  145  ff. 

4.  fol.  300a— 311».  ipromotionibtiputatton  bei  <£)einridj  ©djmebenftebe  (am 
3tanbe  Don  fol.  300b:  Vide  II  tom.  positiones  fol.  88)  33b.  39  2,  185 ff. 

XVI.  S)ie  poIemifd)=abologettfcf)e  33ertt>enbung  einzelner  ?utl)erbieputationen  in 
ben  Aämpfen  um  bie  luthertfche  Stechtgläubigfeit  ^eigt  am  heften  bie  an  un§  ge= 
fommene  Sjerarheitung  jWeier  Stipulationen  ßutfjeri  burch  ben 
©nofiolutfyeraner  SUbertui  @f)riftianui  (1542  Pfarrer  in  33ranbenhurg; 
1547—1550  S)tatonui  in  SBittenberg;  bort  19.  Februar  1549  Mag.  artium;  1553 
in  Äötfien;  geft.  ali  ^rebiger  in  9Jtagbeburg\  3m  fog-  Majoriftifdjen  ©trett 
ift  1553  bie  ißromotionibiiputation  Don  ^aHabius  unb  Silemann  alz  felbftänbige 
©djrift  im  S)rucf  herausgegeben  tnorben  (Unfre  2luig.  33b.  39 l,  200  f.).  Unb 
ebenfo  ift  bie  Sisputation  de  veste  nuptiali  (33b.  39 \  264 ff.)  nad)  ber  unmitteU 
baren  Nacbfchrift  Don  ©olinui  (f.  oben  ©.  XV1I1)  burch  ßbriftianue  „in  Crbnung 
gebracht"  unb  rebigtert  Würben,  ©te  ift  uni  ali  ©injelftücf  ibrer  Slrt  in  einem 
fefjr  umfangreichen,  666  33lätter  ftarfen  ©ammelbanb  ber  SBolfenbütteter  33iblio= 
tbef  überliefert:  Cod.  8.  6.  Aug.  (SBolfenbüttel)  fol.  322a-355a).  Über  ihn  Dgl. 
SJretti  a.  a.  D.  Einleitung  ©.  XL  unb  ©.  Äatoerau  in  3eitfc6r.  f.  .ffirdjengefdjichte 
13,   1889,  ©.  575. 

XVII.  Noch  eine  gunbftelle  einer  einzelnen  Sutfjerbüputation  ift  ju  nennen: 
3Sn  einem  ©ammelbanb  ber  Äopentjagener  33ibtiotlhet,  ber  Palladiana  enthält,  ift 
eine  Ütbjdjrift  ber  ^romotionsbisputation  Don  ^allabiui  unb  iilemann,  fotoie  auch 
bie  üßtomotionirebe  Don  *perrui  ^aßabiui  überliefert,  bte  aber  jeglichen  felbftän= 
bigen  SBertei  entbehrt.  Sie  ift  eine  fpäte  Slbfdjrift  Don  Cod.  44  Uffenbach. 
(Hamb.  74)  fol.  126a-132b  (33b.  391,  201);  Dgl.  Sretti  a.  a.  C.  ©.  906f. 
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4.  i.'utt)tr  al&  Diöputator. 

9cact)  ben  Statuten  ber  tbeologifdjcn  gafultät  311  SBittenberg  bon  1508  (Ut« 
funbenbud)  bcr  Uniöerfität  SBittenberg,  bearbeitet  bon  SB.  Sfriebensburg  1,  1926, 
S.  37  3-  Iff)  blatte  Vutbcr,  wie  jeber  "Dfagifter  bcr  ttjeologifcfoen  5afultät,  aufjer 
ben  ^tomotionsbisputationen  einmal  im  2(af)re  öffentlich  unb  feierlich  ber  £)rb= 
nung  nad)  <ju  bisputiercn  (quilibet  magister  preter  examinatoriam  publice,  solem- 
niter  et  ordinarie  in  anno  semel  disputet).  5Iu|erbcm  füllten  alle  9Jlagifter  ber 
Uteitje  nad)  entfprcdjenb  ihrer  Crbuung  an  ben  einjelnen  Freitagen  bisputieren  (cir- 
culariter  autem  disputent  magistri  onines  secundum  eorum  ordinern  singulis  sextis 
feriis),  mit  3lusnahme  ber  Freitage  in  ben  Serien,  an  meldten  bie  Disputationen 
ber  5?affalare  abgehalten  toerbeu  follten. 

Die  feierlichen  Sßiertel  jatjrsbisputationen,  ju  benen  jeber  ber  üier 
orbentlichen  $rofefforen  ber  gafultät  einmal  im  3al)r  berpflichtet  tnar,  finb  mit  ber 
3eit  in  Slbgang  getommen.  SBon  foldjen  Disputationen  unter  bem  3Jorfih.  ßutrjers 
t)aben  mir  feine  fiebere  9cachricf)t  (f.  oben  ©.  XI  9er.  9).  <5in  Eintrag  im  Defa= 
natsbudt)  ber  trjeologifctjen  gafuüät  »om  ©ommer  1521  (griebensburg,  Urfunben= 
bud)  a.  a.  D.  S.  110)  fennt  nur  nod)  jtoei  Wirten  bou  Disputationen:  bie  roöchent= 
liehe  Übungs»  ober  3irfu'aro^Pu'au°n  (Duo  disputacionis  ordines:  unus  hebdo- 
matim  suis  vestigiis  vadit  unb  bie  5promotionSbisputation  (alter  est  praesidencia 
eorum  qui  pro  gradibus  nanciscendis  respondent  propriumque  cursum  hie  facit). 

5|Btomotionsbisputationen  unter  ßutrjers  SJorfifc  finb  uns  bis  1520  nur 
brei  befannt  (oben  ®.  IX  5er.  1 ;  6.  X  9er.  2;  <S.  XII  9er.  13;  baju  bgl.  S.  XI 
9tr.  7).  3»"  bj».  brei  Disputationen  haben  außerhalb  bes  afabemifchen  JRahmenS 
ftattgefunben :  bie  in  .freibelberg  (<5.  X  9er.  4)  unb  bie  in  Seipjig  (®.  XI  9h.  8); 
unb  cum  grano  salis  gilt  bai  auch  für  bie  mit  ben  95  2hefen  DDm  31.  Cftober 
1517  eingeleitete  „Disputation"  (®.  X  9er.  3).  Sitte  übrigen  Disputationen,  bie 
Don  l'uther  aus  ben  Sabren  1518—1520  überliefert  finb,  gehören,  ob  fie  nun  aus* 
brücflid)  als  3irfularbisputationen  bezeichnet  werben  (bgl.  oben  ©.  X  9tr.  5 ;  6.  XII 
9tr.  16— 18)  ober  nicht,  au  ben  möd)  entlichen  Übungsbisputationen  je  an 
ben  Freitagen,  ju  benen  bie  9Jcagifter  ber  ttjeologifdjen  gfatultät  ber  9teil)e  nact) 
berpflidjtet  roaren. 

Ohne  auf  bie  9Jeeinungsberfdf)iebenfjeiten  über  ben  6t)arafter  ber  „3trfular= 
bisputationen"  näljer  einjugetjen  (bgl.  6».  ^)orn,  Die  Disputationen  unb  9pro= 
motionen  an  ben  Deutfchen  Uniöerfitäten  Bomehmlidj  feit  bem  16.  Sahrhunbert, 
Seibeft  aum  3enrralblatt  für  Sibliothefsruefen  11,  1893,  S.  30 ff . ;  ©.Kaufmann, 
3ur  ©efehiebte  ber  afabemifeben  ©rabe  unb  Disputationen,  3entralblatt  für  33iblü> 
thefstoefen  11,  1894,  <S.  201  ff.;  Dretos  a.  a.  O.  (Einleitung  S.  XVIII ff.),  fei  nur 
fobiel  jum  93erftänbnis  ber  3irfuIaibisputationen  Suthers  oermerft,  ba%  auch  fie 
jebenfaEs  Übungsbisputationen  roaren,  bei  benen  eine  größere  9teibe  bon  ütefpon= 
benten  b.  h.  SSerteibigern  ber  Dhefen  aufgefteHt  waren,  bie  in  ber  9teihe  nadjein= 
anber  (circuli  vice)  gegen  bie  Argumente  ber  Cpponenten  ^u  SBort  famen.  Sei 
ben  ^romotionsbisputationen  bagegen  refponbierte  nur  ber  ^ßromobenb  b3ro.  bie 
jroei  5)3romobenben.  Daneben  muf  es  Übungsbisputationen  gegeben  haben,  bei 
Üut&etS  SBetle.     XXXIX, 2  III 
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benen  nur  ber  leitenbe  9Jcagtfter,  bcr  bie  Shefen  aufgeteilt  Ijatte,  pe  audj  üertei* 
öigte.  SBaren  biefe  testeten  alfo  mef)r  Übungen  im  2lngriff,  fo  roaren  bie  Qix- 
fularbiäputationen,  in  beneit  üielfach  bie  teilncbmenben  Stagifter  ber  gafultät  °<e 
21rguenten  roaren  (ügl.  llnfre  3lu8g.  S3b.  391,  301  Sruciger;  315f.  SMandhthon ; 
319  Slmerbad);  322  2lgricola  ufro.),  Übungen  in  ber  Sßerteibigung  feiteni  ber  baju 
aufgehellten  Stubenten,  lim  biefe  9trt  üün  Stipulationen  ju  beleben,  roar  fdjon 
1512  befchloffen  roorben,  bafj  ben  Sefponbenten  bei  ben  3trfularbisputationen  ber 
oberen  gafultäten,  bie  über  ihre  brei  pflicfcjtmäßigen  SRefponfioneu  jur  Formierung 
bei  SBaffalaureati  (praeterea  baccalaureus  tres  circulos  teneat;  f.  ^riebeniburg, 
Urfunbenbuch  a.  a.  C.  ©.  42)  hinaui  fid)  noch  bei  folchen  Seranftaltungen  be= 
tätigten,  eine  (Entlohnung  aui  ber  Uniüerfitätifaffe  äujubilligen  fei  (griebeniburg,  llr= 
funbenbud)  a.  a.  £).  ©.  63:  respondentibus  in  disputacionibus  circularibus  facul- 
tatum  inaiorum  post  trinam  responsionem  debeat  de  universitatis  pecuniis  dari 
unus  gr.  sex  den.,  hoc  est  denarii  18). 

ßuther  Ijat,  rote  aui  mehreren  Sifchreben  bei  Sahrei  1538  (11.  31.  Xifcbr.  4 
9tr.  4056  unb  4193)  I)erDorgef)t,  gerabe  bie  3irfularbiiputationen  al3  progymnas- 
mata  ad  exereitanda  ingenia  adolescentium  tjocfjgefdt)ä^t.  Dlicht  nur  bafj  man  in 
ihnen  „bie  ftoljen  ©efeHen  unter  bie  fRute  führen"  tonnte,  fonbern  auch  roeil  tjier, 
roie  er  in  ber  auiführlichen  Söorrebe  jur  3^f"Ii^'§putation  de  veste  nuptiali  aui= 
führte,  bie  jungen  Ideologen  ali  Sßerteibiger  bei  neuen  ©laubeni  gefchult  roerben 
tonnten  (Nos  autem  id  hac  disputatione  agemus,  ut  .  .  .  et  praeparemus  vos,  ut 
resistere  adversariis  ac  calumniatoribus  possitis  Unfre  SJuig.  S5b.  391,  27).  ©djon 
in  aJtelanchtboni  Statuten  ber  Xbeologifcben  Öfafultät  Don  1533  (grie= 
beniburg,  Urfunbenbuch  a.  a.  0. 1  ©.  154 ff.  Slr.V;  ügl.  baju  O.  Stitfchl,  S)ogmen-- 
gefchicbte  bei  «Proteftantiimui  1,  1908,  ©.  240  ff.)  ift  nach  ber  grofjen  ^ßaufe  bie 
SBieberaufnahme  ber  regelmäßigen  Süputationstätigfeit  in  ber  Söeife  angeorbnet, 
bafj  jeber  £>oftor  ber  Rheologie  ber  9teihe  nach  abtoechfelnb  alle  ißierteljafjre  eine 
öffentliche  Stipulation  jur  Unterrichtung  ber  ärthöm  öeranftatten  foEe,  unab= 
hängig  öon  ben  bajroifdjen  anfaEenben  ^romotionibiiputationen.  ©o  roaren  roie 
in  ben  beiben  anberen  „oberen  gafultäten"  feit  ber  „gunbation"  berUniüer^ 
fität  üon  1536  bie  Übungi=  ober  3tTtuIarbi§putattonen,  bie  früher  roödjentttch 
ftattfanben,  auch,  in  ber  theotogtfchen  gfafultät  junt  minbeften  alle  SBierteljahre  üor= 
gefehen.  S)ie  bajrotfchen  faEenben  ^romotionibüputationen  füllten  „nicht  gerechnet 
roerben".  llnb  jur  Belebung  ber  Übungibiiputationen  rourbe  roieber  eine  @nt= 
lohnung  auigefeijt:  für  ben  befolbeten  Settor,  ber  bie  S)iiputation  leitete,  jroei 
©ulben,  ben  Mefponbenten  ein  ©utben,  unb  „einem  jeben  9trguenten  ober  Oppo= 
nenten,  fo  fein  gleifj  gefpüret  roirb",  fottten  alibalb  nach  gehaltener  üDiiputation 
fünf  ©rofchen  auigefjänbigt  roerben  (görftemann,  Urfunbenbuch  a.  a.  £).  177;  ügl. 
auch  ©.172).  2öenn  auch,  halb  5Jtänget  in  ber  Sluifübrung  biefer  gunbation  ju 
rügen  roaren  unb  bie  jur  SlbfteEung  eingefe^te  Äommiffion  1538  feftfteilte:  „Doctor 
Martinus  erbeut  fich  ju  lefen  unb  ju  biäputiren,  teenn  er  tann  unb  mag.  er  aber 
al8  ber  senior  foll  nicht  üerbunben  fein*  (o.  a.  C  ©.  195),  fo  hat  boch  fiuther 
gerabe  in  biefen  Saferen  über  bie  üorgefchriebene  5|3ftichtleiftung  hinaus  befonberS 
üiele  ^Deputationen  abgehalten.  „Olim  frequentissimae  erant  illae  disputationes, 
sed  deerat  materia.  3i^t  ftnb  bie  5Katerien  ba.  Deo  volente  iterum  institue- 
mus.    äßenn  bie  jungen  ©efeEen  auch  nicht  gar  fo  gefchictt  feien,   mag  madjtg.* 
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(3n     ber    lifdjrebe     jroifdjen     12.    unb    17.  Dejember    1538;     U.  21    lifcbr.  4 
flr.  4193.) 

9u8  einer  2lbred)nung  über  bie  .ffoften  ber  jroifd)en  bem  29.  September  1538 
unb  29.  September  1539  abgebalteuen  Disputationen  (griebenSburg,  Urfunbenbitd) 
a.  a.  0.  1  S.  202)  gel)t  fjerüor,  bafj  unter  8ut$erS  2Jorfifc  weitaus  bie  giöfjte  3abl 
Don  Stubicrenben  „argumentiert"  unb  bafür  bie  (Snttobnung  erbauen  tjat,  näm= 
tid)  im  Süintfrfemefter  34  (11  fl.  10  @rofd)en)  unb  im  Sommerfemefter  20  (8  fl. 
3  ©rofdjen);  Sutber  felbft  erhielt  für  biefen  gfleifj  im  Disputieren  2  2aler.  @r 
ift  ber  einzige  in  ber  tbcologifd)en  tfafultät,  ber  in  biefem  3c^taum  Q^  DiSpu= 
tator  genannt  wirb;  unter  Seeland)  tljon  in  ber  ptjiloiophifcbt'n  ^afultat  finb  17  2lr= 
guenten  mit  2  fl.  1  Srofdien  in  biefem  3at)re  (1538/39)  entlorjnt  roorben.  s)Jcet)= 
rere  2Iufjcrungen  in  ben  2ifi)reben  biefer  3eit  befunben  eS,  bafj  Sutber  feiner  päb= 
agogifrben  3FätjigEeit  in  ber  .gmnbbabung  ber  Disputationen  fid)  ganj  befonbcrS 
bewußt  mar.  „Ideo  ego  adolescentibus  laudo  argumenta  quamvis  incomposita, 
et  displieet  mihi  Philippi  Melanchthonis  exaeta  ratio,  bafj  er  bie  armen  ©efetten 
fo  balb  überrumpelt.  Non  oportet  per  gradus  nos  ascendere  auf  einer  Jreppen 
jur  anbern  Stuffen,  nam  nemo  repente  fit  summus."  (2luS  ber  2ifd)rebe  jwtfdjen 
11.  unb  13.  Cftober  1538;  TL  21.  Sifdjr.  4  9ir.  4056.)  3n  einer  2luSfprad)e  über 
gute  ^rebiger  fiebt  £utber  gerabe  baS  Disputieren  als  feine  Äunft  an:  „SßennS 
aber  DisputierenS  gilbt,  fomme  einer  in  bie  Sdjul  ju  mir!  3ct)  will'S  ibm  fdjarff 
genug  madjen  unb  ibm  antworten,  er  madje  eS  wie  fraufj  er  roitL"  (3wifcben 
21.  «Dtat  unb  11.  3uni  1540;  U.  21.  Difdjr.  4  5er.  5047.)  Sgl.  «Dtattb.  3ta|ebergerS 
SJergleid)  jwifd)en  SutberS  unb  StelancbtbonS  DiSputationSmethobe  in  fetner  Historia 
Lutheri,  brSg.  öon  3ob-  (Sr)rifi.  ©ottl).  Üceubecfer,  1850,  S.  100  (mitgeteilt  Pon 
DremS  a.  a.  £.  S.  XXVII);  baju  3"b-  ClbecopS  mifjgünftigeS  Urteil  über  ben 
jungen  tfutber:  ty  wölbe  in  allen  biSputationibuS  recht  bebben  (ßhronif,  brSg. 
Pon  Ä.  ßuling,  1891,  S.  17). 

Sutber  bat  febon  por  ber  Junbafon  ber  UniPerfität  SBittenberg  Dom  5.  5Jlai 
1536,  bie  bie  regelmäßige  Slbbaltung  Pon  ÜbungSbiSputationen  in  aEen  ftatuU 
täten  Don  neuem  anorbnete,  in  ben  3abrcn  1535  unb  1536  minbeftenS  fed)S  folcher 
Disputationen  abgebalten,  Pon  benen  unS  bie  Dhefen  junb  Fragmente  ber  DtS= 
putattonen  meift  über  Variationen  beS  DbemaS  ber  9ied)tfertigung  überliefert  finb 
f.  oben  S.  XIV  — XV).  (Sine  fiebente  ift  in  einem  Dbefcnenttourf  (über  1.  Äorin= 
tber  13)  Porbereitet  toorben.  @S  ift  faum  anjunehmen,  bafj  in  biefer  3"t  weitere 
Disputationen  pon  Sutber  abgebalten  werben  fein  füllten,  Don  benen  uns  bie 
Spur  perlorengegangen  märe.  3wmerbtn  ift  für  biefe  frübere  3CI*  °'c  Siöglid)5 
feit  offen  ju  b^ten. 

9cacb  ber  Sfunbation  Pon  1536  fanben  awifd&en  1537  unb  1540  mieber  fedjs 
grofje  „ÜbungSbiSputationen"  ßutberS  ftatt  (f.  oben  S.  XVI),  bie  mit  ibren  Dbemen 
über  ©laube  unb  Söerfe,  @efe£  unb  ©oangelium  (gegen  bie  2lnttnomei;,  Ibeologi« 
unb  !pr)i!ofop^ie,  baS  Stecht  beS  SBiberfianbS  gegen  ben  ßatfer  unb  bie  ißerfon 
Sbrifti  (gegen  Scbmendfelb)  roeit  über  ben  afabemifdjen  9tabmen  binauS  ju  ßebr= 
entfebeibungen  gegenüber  ben  2JteinungSgegenfäijen  in  ber  roerbenben  Äirdhe  bes 
SutbertumS    ftdt)    auSgeftattet  baben.     2Sie  bie  einzelnen  Sorreben   ju   ben  DiS- 

III* 
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putationen  jeigen,  ift  fidj  Suttjer  beffen  betoufet,  bafj  eä  gelte,  fjier  in  SBittenberg 
gegen  bie  ^arifer  Sljeotogen  (Unfre  9luSg.  33b.  39  2,  7  ff.)  unb  gegen  anbere  gegen= 
märtige  unb  jufünftige  insidiae  diaboli  (ebb.  <S.  97 ff.)  bie  sana  doctrina  Euangelii 
Unfre  3luSg.  58b.  39  l,  360  ff.)  feinen  ©tfjülern  unb  burd)  fie  ber  fiirdje  6f)nfti 
fidjerjuftetlen.  SBegen  bev  äßidjtigteit  unb  be§  großen  Sluffetjeng,  bai  bicfe  afabe= 
mifdjen  äkranftattungen  unter  betn  Öorfitj  2utt)erö  madjten,  ift  eä  ganj  auigefdjloffen, 
bafj  in  biefem  3eitraum  ober  fpäter  Weitere  SiSputationen  Sutfjerä  ftattgefunben 
tjaben  füllten,    bie  ber  Überlieferung  ber  9cad)welt  tierlorengegangen  wären. 

2ifmlid)e8  gilt  tion  ben  $ßromotion§bi§putationen,  bie  unter  Suttjerg 
3)ovfi£,  13  au  ber  3ai)i,  jWifdjen  1535  unb  1545  gehalten  worben  ftnb  unb  tion 
benen  wir  (mit  ber  einen  9lu§nat)me  ber  Promotion  be§  6ra§mu§  5IIberu§)  auä= 
füljrlidae  9lad)fct)riften  Ijaben.  Sutfjer,  ber  ftänbige  S)etan  ber  tfjeologifdjen  gafultät, 
bat  fie  nie  au§  ber  jpanb  gegeben,  aud)  wenn  er  (in  brei  gälten)  bie  Slbfaffung 
ber  £t)efen  an  ^Jtelandjtfjon  überlaffen  t)at.  <5r  benugt  bie  folennen  Slntäffe,  bie 
3eutratpuntte  feiner  &efjre  immer  wieber  jur  öffentlichen  2lu§fpradje  unb  polemifdjen 
Formulierung  ju  bringen.  Unb  biefe  5E)i§putationen  tonnen  babei  fo  fetir  au§ 
it)rem  Mammen  IjinauSwadjfen,  wie  bei  ber  5|ßromotion3bi3putation  tion  Sfafob 
©djeut  unb  5ßl)tlipp  5Jtoij  (©.  XV,  9cr.  10)  unb  namentlich  bei  ber  $romotion§= 
bisputation  be§  6tiriaEu§  ©eride,  ber  britten  großen  2)i§putation  gegen  bie  2Inti= 
nomer  (6.  XVI,  'Jtr.  15),  bafj  ber  5J3romotion§anlaf3  tiöflig  tierfdjwinbet.  @3  finb 
fämtlid)  5Dottor=S)i§putationen,  b.  I).  2)i§putationen  jur  Srlangung  ber  Si^enj  jur 
SBerleifmng  be§  SoftorgrabS,  bie  wenige  Soge  nadtjtjer  bei  (Srftattung  ber  Soften 
ju  folgen  pflegte.  2lud)  fie  bienen  jur  £>eranbitbung  beS  9iad)Wucf)fe§  tion  Äämp* 
fern  für  Die  SBatjrfjeit  ber  sana  doctrina  Euangelii  mit  itjren  wiebertjotten  fernen 
ber  9tec£)tfertigung,  ber  SErinität,  ber  ^ntarnation,  ber  Äirdje.  ^Imputationen  jur 
(Jrlangung  ber  weiteren  ©rabe  (beä  Baccalaureus  biblicus  unb  sententiarius),  bie 
in  ben  Statuten  5Mand)tfjon§  tion  1533  (Jriebenäburg,  Urfunbenbud)  a.  a.  D. 
<S.  156)  nodt)  tiorgefeljen  waren,  fdjeinen  überhaupt  nid)t  ftattgefunben  ju  l)aben. 

2)ie  ©Imputation  ber  mittelalterttdjen  Unitierfität  btente  ber  tjarmoniftifdjen 
Wetrjobe  ber  ©ctjotaftif,  junt  Srweiä  ber  ©iegtjaftigfett  ber  emcjeitltdjen  2Biffen= 
fdjaft,  bie  alte  3*titefpältigfeiten  tion  ßirdje  unb  $raji§,  tion  2t)eotDgie  unb  P)ilo= 
fopfjie,  tion  ©djulmeinungen  nnb  Ijäretifctjen  Seilanftdtjten  in  einer  rjörjeren  @int)eit 
ju  töfen  tierftanb.  SJurd)  Suttjer  ift  bie  S)i8putation  fdtjon  bt§  1520  pm  3fn> 
ftrument  beS  9lngriff§  gegen  bie  ©cfjolaftit  unb  itjre  2Iutoritäten  ausgebaut  Würben 
(«gl.  bie  Erinnerung  an  Protei'  Urteil  über  bie  mtttetatterlidje  Siäputatiün,  U.  31. 
%i]d)x.  6  9tr.  6991).  Salier  t)at  er  fie  fo  fcfjäjjen  gelernt,  ba^  er  fie  mit  3Man= 
djtb^on  in  bie  neu  „funbierte"  reformatorifdje  Unitierfität  unb  namentlidj  in  if|re 
tb>ologtfdje  gatultät  feit  1533  wieber  eingeführt  b^at.  |)ier  wirb  fte  jur  polemifdj» 
apologetifd)en  gormulterung  ber  neuen  fiebere  tierwanbt  unb  btent  fo  ^ur  9lu§geftat= 
tung  einer  fampfbeWufjten  Crtb^obojie. 

S)abei  mu^te  bie  S)i§putation  ib^ren  pöbagogifdjen  ©inn  mit  ber  Seit  tier* 
lieren,  ben  fk  al^  Übung  im  raffen  unb  forreften  Senfen  unb  alä  praftifdje 
Sepetition  be§  in  ber  3Jorlefung  gehörten  (Stoffe?  namentlidj  nad)  ber  Meinung 
2!telandtjtt)onä  b^aben  fottte,   ber  übrigens  ju  ib^rer  6rgänjung  bie  SJetlamation 
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nach  humaniftifcftem  "Dlm'ter  einführte.  $en  Wiebergang  beä  SDiSputationSroefen« 
in  Söittenberg  fofort  nad)  bem  Üobe  ßutherss  berichtet  baä  ©utacftten  bei  2ßitten= 
berger  pbilippifüfd)en  s}>rofefforen  üon  1577  (Sriebensburg  a.  a.  C  1,  425ff. ;  jum 
9Jergleicb  f.  auch  ör.  ^aulfen,  ©efcftidjte  beä  gelehrten  Unterrichte  l3,  1919, 
6  -72ff. ;  •£>.  ^ermetinf  nnb  S.  91.  flaebler,  Sie  Uniöerfität  Harburg,  1527— 
1927,  ©.  84  9nnt.),  bie  bie  2i*piitotion  als  9lugbitbung3inftrument  ber  rabies 
tlieologorum  roenigftensS  Porläufig  ganj  abgefcftafft  haben  motten.  Sffienn  babei 
einzelne  sJiagifter,  bie  aud)  in  ben  SÜfputationen  Sutheri  atä  9lrguenten  ju  95ßort 
tarnen,  roie  93eit  9lmerbacft  (»gl.  Unfre  9lu3g.  93b.  39»,  319,  9;  93b.  392,  16 
9lnm.;  114,  10;  139,  2;  182,  3.  18),  ßraämuä  «einholt  (ebb.  93b.  39 2,  230 
9lnm.;  249,  13)  unb  9ieit  33ins$heim  (ebb.  93b.  39  2,  13  2lnm.  1:  181,  9;  230, 
20;  249,  28;  250,  3)  als  befonbere  ßampf  bahne  unb  Schüblinge  beö  $iäputa= 
tionsbetriebS  genannt  roerben  unb  roenn  e§  heijjt,  »oaä  auch  entlieft  ßutheruß 
ffteliger  felber  beoohlen  bie  bisputatione*  ju  unterlaffen"  |  griebensburg  a.  a.  C. 
1.  425),  fo  fann  baä  lefctere  jebenfaße  nieftt  ftimmen.  S.ie  auttpfttlippifli^dfte  9fte= 
attion  hat  entgegen  biefem  ©utaeftten  ben  2)i#putationäbetrieb  roieber  in  oottem 
Umfang  für  9Jöittenberg  angeorbnet  (»gl.  3-riebenäburg,  ©efeftiebte  ber  UniPerfttät 
9Bittenberg,  1917,  <B.  312f.).  9lber  bie  Siäputation  ift  Weber  in  9Bittenberg  noch 
an  anberen  proteftantifeften  £>ocbfcbulen  je  roieber  ju  ber  93ebeutung  unb  bem 
9lnfehen  gefommen,  bie  Suther  Porfcftroebten  unb  bie  er  mit  raftlofem  Sleifj  unb 
mit  pabagogifchem  ©efeftid  bei  feinen  Schülern  ju  erreichen  roufjte. 

^Harburg. 

freiuritri  .^crutclinf. 
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2)tc  £>i£Jmtatton  de  senteiitia: 
Verbuin  caro  factum  est 

(3ot).  1,  14). 

11.  Januar  1539. 

3)er  im  äJtärj  1538  in  SEÖittenberg  eingefetjte  8luä}d)ufj  Pon  jwölf  5|}ro= 
fefforen  ber  Perfdjiebcuen  fjafultäten,  weldjer  bie  ©cbredjen  bcr  Uuioerfität  im  .£>in= 
blicf  auf  bie  am  5.  2)lai  1536  etlaffene  Sunbationsurfunbc  unterfudjen  foltte 
(SB.  gvicbensburg,  Urfunbcnbud)  bcr  Uuiperfität  Sßittenberg  I,  iJJtagbeburg  1926, 
©.  191,  172 ff.),  erftattetc  am  5.  (September  1538  ein  ©utadjtcn,  in  bem  e§  rjeifjt: 
„D.  doctor  Marünus  erbeut  fid)  ju  lefen  unb  311  biäputirn,  wenn  er  fan  unb  mag. 
er  aber  atä  ber  senior  foli  nid)t  Perbunben  fein"  (griebensburg  a.  a.  O.  ©.  195). 
©leidjworjl  tjeifjt  ei  in  bem  furfürftlidjen  (Irlafj  Pom  19.  Cftober  1538  (3rteben§= 
bürg  a.  a.  D.  S.  203 f.):  „SoPit  theologicam  facultatem  antrifft,  wieWol  wir  ben 
erwirbigen  .  .  .  ern  *Dtarttn  Sutfjer  boctor  mit  feinen  burben,  ban  foPil  er  felbft 
gutwillig  tljiin  tan  unb  will,  belaben  wollen  tjaben,  fo  erjeigt  er  un§  bod)  ein 
fonber  gnebige«  wolgefatleu  baran,  baiS  er  ben  anfang  madje  mit  ben  biäputacion 
in  berurter  facultet  oermuge  mcrjergcmelter  unjer  funbacion,  bamit  bie  anbern  boc= 
toreS  unb  legcnten  aigner  perfon,  wie  Wir  aud)  gehabt  wollen  tjaben,  mit  ber= 
gleidjeu  biäputacion  fjcrnad)  öolgen;  bau  roir  bebenfen,  ba§  foldje  perfönlidje  biä= 
putaciou  auleitung  geben  unb  mefjcr  gefdjidligfeit  brengen,  in  contencion  fegen  ben 
wiberfadjern,  fo  eä  öon  uotcn,  ju  fttl;en."  Wd  einem  -gunweiS  auf  biefeä  9)canbat 
beS  flurfürften  eröffnete  Suttjet  bie  ipräfation  unferer  S)i8putation,  unb  be= 
tonte,  bafj  bie  Ideologen  in  SBittenberg  aus  befonberen  Urfadjen  gehalten  feien, 
biefer  Seftimtnung  entfpredjenb  ju  tjanbeln,  ba  bie  8lugeu  ber  ganjen  Sßelt  auf  fie 
gertdjtet  fiub.  81  m  liebften  würbe  er  alle  Sßodjc  einmal  mit  ben  (Stubenten  biä= 
putieren  wollen,  aHein  feine  ©efunbtjcit  tjinbere  ir)n  baran,  barum  Werbe  er  nur 
tun,  wa§  er  Penuöge. 

2Bir  fjaben  es  alfo  mit   einer  ber  in  ber  SfimfcQiionäurfunbe  ÖQn  -^gg  öor= 

gefefjenen  iMerteljaljrSbiiputationen  ju  tun.  £utl)er  erfdjeint  als  ber  einzige  9{efpon= 
bent,  wätjrenb  bie  uädifte  Pon  2utl;er  geleitete  SöierteIjafjr§bi§putation  Pont  9.  5TCai 
1539  al§  3ii'Eutarbi3putation  erfdjeint,  bei  ber  mehrere  Oiefponbenten  auftreten. 
Sfür  beibc  Imputationen  unter  bem  SJorfits  Pon  Sutfjer  (jwifdjen  29.  (September 
£utf)erä  äBctte.     XXXIX,  2  1 


2  Tie  Disputation  über  3of).  1,  14.    1539. 

1538  unb  29.  September  1539)  bcfijjen  wir  nodj  bie  Slbrecfmung  über  bie  in  ber 
gunbationiurlunbe  borgefebenen  (hmuuterunglgelber  für  biejenigen,  bie  mit  felb= 
ftänbiger  23orbringung  bon  Argumenten  zur  Belebung  ber  2)i§putation  beigetragen 
^aben  (9frteben§6urg  a.  a.  £>.  S.  202). 

Ser  Aufgabe,  eine  edtjte  Scbulbisputation  ju  liefern,  entfpvtctjt  baä  Ütjema 
unb  baä  bei  Ausführung  beifelben  jutage  tretenbe  SBerou^tfein,  bafj  e§  gelte,  tion 
bem  Crt  ber  neuen  ßet)re ,  auf  ben  bie  Slugen  ber  Sßelt  gerichtet  finb,  ber  be= 
rühmten  £>od)burg  ber  alten  Scljre,  „ber  9Jcutter  ber  Irrtümer",  an  ber  Uniher= 
fität  ^ari§  entgegenzutreten.  SGöann  unb  unter  wetdjen  llmftänben  bie  (Sorbonne 
ben  uacb  S?utt)ev»  9Jtcinung  irrtümlichen  Satj  befiuiert  l)at:  „idem  esse  verum  in 
philosopbia  et  theologia'  Idjjt  fidj  Weber  au§  Slbbe  ty.  f^eret,  La  Faeulte  de  Theo- 
logie de  Paris  (1.  Moyen-Age,  4.  23b.  S-Pariä  1897;  II.  Epoque  moderne,  1.  23b. 
*JJari§  1900),  uod)  aul  anbeten  gebrueften  <publifationen  über  bie  Sorbonne  feft= 
[teilen.  Sa§  fünfte  £ateranfon,jtl  hatte  bie  Setjren  be§  5pctru§  5pomponatiu3  bon 
ber  boppelten  SBafjrfjeit  berurteilt  unb  babei  ben  *ptofefforen  ber  Uniüerfttäteu  ge= 
boten,  bie  2Bar)vl)eit  ber  cbriftlicben  Dtcligion  audj  in  ben  philofopfjifchen  Sätum 
jur  ©eltung  ju  bringen  (^ergenröttjer  =  ^efele ,  $onäiliengefd)id)te  VIII,  1887, 
S.  585f.).  llnb  unter  ben  befannten  219  Sähen,  mit  benen  ber  23ifd)of  Stephan 
üempier  bon  Spart§  im  2ia^re  1277  bie  aberroiftifcfjen  Sebren,  barunter  auch  Sätje 
bon  2homa§  öon  Slquino,  berurteilte,  bejüefjen  fid)  Prop.  90,  113  unb  184  auf 
bie  jmeifadje  2Bat)rl)eit  (5)enifle=Gf)atelain,  Ghartularium  Univ.  Paris.  I,  543  ff.). 
Sutber  befömpft  ben  Sa^,  bafj  bai,  wa§  in  ber  Srjeotogte  wahr  fei,  auch,  in  ber 
5p.hi[ofopbie  wat)r  fein  muffe,  mit  bem  |>inwei§  auf  bie  phitofophifdje  Unfinnigfeit 
be§  Sforjanneifdjcn  2öorte§:  „Saä  2ßort  Warb  Sfleifd)."  2llte  tfjeologifchen  23egriffe, 
rote  ©ott,  9J(eiifd)  ufro.  Ijaben  in  ber  üprjilofophie  eine  anbere  23ebeutung.  2>er 
^Jr)iIofopr)ie  ift  ber  2Beg  jum  23er[täubniä  ber  Sfnfarnation  beiWegen  berfcbloffen, 
weil  fie  ben  Söeg  bei  ©efetjel  unb  ber  23erbienftlid)Ieit  ber  Söerfe  lehren  mufj. 
Sabei  hat  fie  it)re  felbftänbige  23ebeutung  unb  (ann  im  23ereiche  ber  ^Jtatur  feljv 
woljt  ber  2Baf)rt)eit  bienen. 

S)a§  fatfehe  Saturn  ber  Stipulation  (11.  Januar  1541),  bai  fi<*)  in  ber 
Grlanger  2lu§gabe  Opp.  lat.  var.  arg.  IV,  458  finbet,  ftammt  au?  ber  £hefeuau§= 
gäbe  bort  1558.  Stile  anberen  urfprünglidjen  Stjefenbrude  unb  9lachfd)riften  be= 
jeugen  ben  Sounabenb  ben  11.  Sfanuar  1539  ali  ben  Jag,  an  bem  bie  Si§pu= 
tatton  gehalten  Würbe. 

^anbfdjtiftltdj  finben  fid)  bie  Sfjef  en  Cod.  Heimst.  773  (Sößolfenbüttel)  fol.  81 » 
6i§  84». 

©rüde  ber  £ljefen. 
„D1SPVTATI0  THEOLOGIGA  |  XI.  IANVAR11  ANNO  M.  D.  XXXIX.  ||  AN 
HAEG  PR0P0S1TI0  SIT  VE=  j  ra  in  Philosophia.  j|'  Verbum  caro 
factum  eft  |j  [Sarunter  in  jwei  Spalten  bie  Ibefen,  beginnenb  Spalte  a 
3-1:]  1  Etfi  tenendum  eft,  quod  dicitur,  Omne  uerum  uero  con- 
fonat,  Ta-j|men  idem  non  eft  uerum  in  diuerfis  Profeffionibus.  || .  .  ." 
[unb  fcbliefjenb  Spalte  ß  3-  ^4:]  „42  Affectus  fidei  exercendus  eft 
in    articulis   fidei,    non    intellectus    PhiRofopbise.    Tum    uere    feietur, 


lie  $i«piilation  tiDcr  3ol).  1,  14.    1589.  3 

quid  lit,  Verbum  caro  factum  oft.  j|"  1  SÖIatt  in  ßucrfolio,  9iüdf- 
fcite  leev. 

UUittenberger  Inicf. 

iüorfjmibni:  .fcomburg  St.  (O.V  IX  504°).  —  gdjlt  gfrQiiffutt  =  6tlniigft 
Wuigabc  Opp.  tat.  var.  arg. ;  fctjlt  bei  Xtcni». 

„DISPVTA-  TIO  TIIE0L0G1CA.  ||  AN  HAEC  PROPOSITIO  SIT  ||  uera  in 
Philofophia.  ||  Verbum  caro  factum  eft:  ||  jf  ||  XI.  lanuarij.  Anno  || 
M.  D.  XXXIX.    '   litelrücffeite  bebrütt!  4  nnbc^iffcric  SBlätter  in  Cftaü. 

Söittcnbctgct  Sturf. 

Sotfjonbejt:  fliel  11.  (H.  eccl.  univ.  1232  [4]).  -  3fet)lt  grnnffurt=gtlaiiget 
9lti3galie  Opp.  tat.  var.  arg. ;  £reh>3  ©.  9:!ö  fiitjrt  and)  ein  (Jjcmplar  aU  in 
Jpeibelberg  11.  befinblid)  au,  borf)  ift  c-3  bort  nidjt  oorljnnbcn. 

2fn  ben  Sammlungen  unb  ©ef  am  tauggaben:  (lateinifd))  Propo- 
sitiones  (1558  unb  1561),  Statt  P  5*—  P  7b;  SBittenberg  I  (1545),  413bf.; 
3ena  I  (1566),  567»— 568»;  8ranffurt--6rlaugeu  Opp.  lat.  var.  arg.  IV,  458  biä 
461;  Sreroä,  Simulationen  2utf)er$  S.  485  — 581  u.  935;  (beutfd))  Sßaltf)1  10, 
1396-1402;  Sßalcb2  10,  1168—1173. 

2>ie  9tad)  fdjriften  ber  Siäputation  bieten  eine  breifadje  Relation:  1.  Cod. 
Monac.  940  (Etilndjen)  fol.  396»- 417  »  (A);  2.  Cod.  Heimst.  773  (SBolfenbüttel) 
fol.  81»  — 88b  (13);  3.  Cod.  Heimst.  773  (äßolfenbüttcl)  fol.  161  »  —  169»  (C). 
3m  allgemeinen  ift  bie  Reihenfolge  übereinftimnienb.  Slbloeicbungen  finb  S.  25 
8fnm.  unb  S.  26  9lnm.  2  angegeben. 

3)ie  brüte  Rachjdjrift  bietet  an  iljrem  Anfang  fol.  161»— 164»  einen  ?lb» 
fdjnitt  mit  fefjr  fleifjig  ausgearbeiteten  3lrgumentationen  gegen  bie  Itjefen.  S)a  bie 
Responsa  auf  bie  Slrgumente  ballig  fehlen  unb  bie  äabtreidjen  58eroci3fteHen  in 
extenso  loiebergegeben  finb,  berntutet  2>rcmS  mit  9ied)t,  bafj  hiermit  bie  9Jor= 
bereitung  eineä  Unbefannten  auf  bie  Simulation  an  un3  gefommen  fei.  ßeineS 
ber  ?lrgumente  finbet  fid)  in  ber  S)i3pntation  roieber,  fo  bafj  man  bermuten  mufj, 
bafj  ber  Unbefannte  nieftt  ju  28ort  gefommen  ift.  SDiefer  9Jorbereitungiabfd)nitt 
lvirb  Don  uiiä  am  Sdjlufj  ber  eigentlichen  Sübutation  aU  9lnl)ang  abgebrutft. 


Die  Thesen.1 

1.  IQtsi  tenendum  est,  quod  dicitur:  Omne  verum  vero  consonat,  tarnen 
idem  non  est  verum  in  diversis  professionalis. 

2.  In  theologia  verum  est,  verbum  esse  carnem  factum,  in  philosophia 
simpliciter  impossibile  et  absurdum. 

3.  Nee  minus,   imo  magis  disparata  est  praedicatio:   Deus  est  homo, 
quam  si  dicas:  Homo  est  asinus. 

4.  Sorbona,    mater   errorum,   pessime   definivit,   idem   esse   verum   in 
philosopbia  et  theologia. 

')  Nach  den  Wittenberger  Drucken  von  1539  (in  Hamburg  und  Kiel);  mit  den  Ab- 
ueichunqen  der  Handschrift  Heimst.  773. 

1* 
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5.  Impieque  damnavit  eos,  qui  contrarium  disputaverunt. 

6.  Nam  hac  sententia  abominabili  docuit  captivare  articulos  fidei  sub 
iudicium  rationis  huraanae. 

7.  Hoc  erat  aliud  nihil,  quam  coelum  et  terram  includere  in  suo  centro 
aut  grano  milii.  s 

8.  Cum  contra  Paulus  doceat,   captivandum   esse   omnem  intellectum 
2  sor.  io,5(baud  dubie  et  philosophiam)  in  obsequium  Christi. 

9.  Facessant,   dixit  recte  S.  Ambrosius,  dialectici,   ubi  credendum  est 
piscatoribus  apostolis.1 

1 0.  Ex  praedicabilium   doctrina   sequeretur  pulchre :  Deus   est  homo,   10 
ergo  est  animal  rationale,  sensitivum,  animatum,  corpus,  substantia  scilicet 
creata.2 

1 1 .  Sed  quia  christianis  sobrie,  et  (ut  Augustinus  docet)  secundum 
praescriptum  est  loquendum,  tales  consequentiae  sunt  simpliciter  negandae. 

12.  Nee  utendum  nee  fruendum  est  subtilibus  istis  inventis,  de  suppo-   n 
sitione  mediata  et  immediata,  in  rebus  fidei. 

13.  Sunt  enim  logomachiae  et  kenophoniae  in  Ecclesia  periculosae  et 
scandalis  plenae. 

14.  Sed  ubiubi  impingit  vel  forma  syllogistica  vel  ratio  philosophica, 

i. sov  i4. 3& dicendum  est  ei  illud  Pauli:   Mulier  in  Ecclesia   taceat,   et   illud:    Hunc  20 

i';,mi).  17,5 

audite. 

15.  Impingit  quidem  theologia  in  philosophiae  regulas,  sed  ipsa  vicis- 
sim  magis  in  theologiae  regulas. 

16.  Iste  Syllogismus  expositorius:  Pater  in  divinis  generat.  Pater  est 
essentia  divina.     Ergo  essentia  divina  generat,  est  bonus.  25 

17.  Et  tarnen  praemissae  sunt  verae,  conclusio  falsa,  et  ita  ex  vero 
sequitur  falsum  contra  philosophiam. 

18.  Iste  Syllogismus  communis:  Omnis  essentia  divina  est  pater.  Filius 
est  essentia  divina.     Ergo  filius  est  pater,  est  bonus. 

19.  Sed  praemissae  sunt  verae,  et  conclusio  falsa,  et  verum  vero  hie  30 
prorsus  non  consonat. 

20.  Non  quidem  vitio  formae  syllogisticae,  sed  virtute  et  maiestate 
materiae,  quae  in  angustias  rationis  seu  syllogismorum  includi  non  potest. 

21.  Ut  quae  sit  non  quidem  contra,  sed  extra,  intra,  supra,  infra, 
citra,  ultra  omnem  veritatem  dialecticam.  35 

22.  Iste  Syllogismus:  Quidquid  factum  est  caro,  factum  est  creatura. 
Filius  Dei  est  factus  caro.  Ergo  filius  Dei  est  factus  creatura,  est  bonus 
in  philosophia. 


2  abominabili]  abhominabili  Hamb.  1539        37  est  factus  (1.)]  factus  est  Heimst.  773 

•)  Ambrosius,   De  fide   lib.  1  cap.  3  und  4  (Migne,    Patrol.  tot.  16,  559  f.).    Vgl.  De 
incarnatione  cap.  3  (ebd.  8f.7f.).  *)  Vgl.  8.  12  Anm. 
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23.  Ä.0   si  possit  Bubtilibus  kenophoniis  sopliisiarum  defendi,   tarnen  11011 
ilcbct  tolerari  in  ccclesia  Dei. 

24.  Multo  minus  ista  ferenda  est:  Omnis  caro  est  creatura.    Verbum 
est  caro.     Ergo  verbum  est  creatura. 

s  25.  Nee  ista:  Omnis  caro  est  creatura.  Verbum  11011  est  creatura.   Ergo 

\  erbum  non  est  caro. 

26.  In    his   et   similibus   Syllogismus   est    forma  optima,  sed   nihil   ad 
materiam. 

27.  Eundum   ergo    est   ad   aliam  dialecticam  et  philosophiam  in  arti- 
10   culis  tidei.  quae  vocatur  verbum  Dei  et  fides. 

28.  Hie  sistendum  est,    et   disputationes  philosophiae  contrarium  con- 
cludentes  pro  ranarum  coaxatione  habendae. 

29.  Cogimur  tarnen  etiam  in  aliis  artibus  negare,  quod  idem  sit  verum 
in  omnibus. 

15  30.  Falsum  est   enim   et  error  in  genere  ponderum,   puncto  et  linca 

mathematica  appendi  posse  pondera. 

31.  Falsum  est  et  error  in  genere  mensurarum,  sextarium  pedali  vel 
ulnari  mensura  metiri. 

32.  Falsum  est  et  error  in  genere  linearum  uncialis  vel  libralis  com- 
n  paratio. 

33.  Quin  falsum  et  error  est,  quod  linea  reeta  et  curva  sint  propor- 
tionales. 

34.  Et  quadratores  circuli,  licet  non  falsum  dicant,  dum  lineam  reetam 
et  curvam  vocant  utramque  lineam. 

25  35.  Tarnen  hoc   falsum   est,   si   lineae  reetae  et  curvae  proportionem 

facere  volunt. 

36.  Denique  aliquid  est  verum  in  una  parte  philosophiae,  quod  tarnen 
falsum  est  in  alia  parte  philosophiae. 

37.  Humor  humeetat,  est  veritas  in  sphaera  aeris,  sed  manifesta  hae- 
30  resis  in  sphaera  ignis. 

38.  Ita  per  singula  artificia  vel   potius   opera,   si  transeas,   nunquam 
invenias,  idem  esse  verum  in  omnibus. 

39.  Quanto  minus  potest  idem  esse  verum  in  philosophia  et  theologia. 
quarum  distinetio  in  infinitum  maior  est,  quam  artium  et  operum. 

35  40.  Rectius  ergo  fecerimus,  si  dialectica  seu  philosophia  in  sua  sphaera 

relictis  discamus  loqui  novis  linguis  in  regno  fidei  extra  omnem  sphaeram. 

4t.  Alioqui  futurum   est,  ut  vinum  novum  in  utres  veteres  mittamus,  vtaub  9, a 
et  utrumque  perdamus,  ut  Sorbona  fecit. 

42.  AfFectus  fidei  exercendus  est  in  articulis  fidei,  non  intellectus  philo- 
40  sophiae.    Tum  vere  scietur,  quid  sit:  Verbum  caro  factum  est. 


3  ista  ferenda]  iste  ferendus  Heimst.  773        5  ista]  iste  ebd. 
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Die  Disputation. 

\    i  v>d.  Monac.  940fol.396a]  Disputatio  reverendi  patris  D.D.Martini 
Lutheri:  An   haec  propositio  sit  vera  in  philosophia: 
Et  verbum  caro  factum  est. 

Praefatio. 


citis ,  ivissu  illustrissimi  prineipis  electoris  esse  mandatum,   ut  una    > 
quaeque   professio  diligenter  tractet  suam    professionem  legendo, 
conferendo,   nieditando,  disputando.    Sic  theologi,  sie  iuristae,  sie 
medici  faciunt,  ut  eruant  et  proponant  diseipulis  suis,  quae  maxime  habeant 
usum  in  vita,  et  discentes  exerceant  se,  ne  nudi  prorsus  ad  rerum  guber- 
nacula  veniant.    Quamquam  hoc  mandatum  illustrissimi  prineipis  electoris   io 
sit  humanuni,  [fol.  396b]  alioqui  tarnen,  cum  nos  theologi  simus  praeter  hoc 
debitores  omnes,   nostrum   officium  debemus  prae  aliis  summa  fide  facere 
j?oi.  3,  i6  et  laborare  in  vinea  domini,  ut  Paulus  iubet  etiam  curare,  ut  verbum  Dei 
abundet   in  nobis,   aequum    est,   ut  huic  constitutioni  illustrissimi  prineipis 
electoris  ex  animo    et  libenter  pareamus.     Sunt  etiam  causae,   quae  nos   n 
theologos   adhortari    debent  'ad   eiusmodi    disputationes.     Nani  cum  simus 
facti  speetaculum  orbis   terrarum  et  aecusamur  haeresis  et  autores    novae 
doctrinae,  oportet  nos  magis  ardere  studio  verbi  Dei,  ut  nos  ipsi  possimus 
certi  esse  de  doctrina  nostra  et  fide,  et  ut  parati  simus  ad  [fol.  397 B]  respon- 
dendum,    et   non  solum  contrarii  esse  rationi  nostrae,    sed    etiam  diabolo   20 
1.  g3ctri3. 16  et  portis   inferorum   et   contradicentes   arguere   et  convincere.     Et  Petrus 


B]  [Cod.  Heimst. 773  fol.  81 "]  Disputatio  Doctoris  Martini  Lutheri,  An 

haec    propositio  vera  sit  in  philosophia:  Verbum  caro 

factum  est.1 
[fol.  84a]  Argumenta  opposita  disputationi.  » 

Differunt  philosophia  et  theologia.  Philosophia  versatur  circa  cognosci- 
bilia  ratione  [fol.  84 b]  humana.  Theologia  versatur  circa  credibilia,  id  est, 
quae  fide  apprehenduntur. 

C]  [Cod.  Heimst.  773  fol.  161 a]  Disputatio  D.  M.  L.  de  illa  sententia: 

Yerbum  caro  factum  est,  II.  die  Ianuarii  Anno    1539.  30 

[fol.  164  a]    D.  M.  L. 
Licet  mandatum  sit,  ut  quaeque  facultas  suas  tractet  materias,  tarnen 
nobis  theologis  alias  mandato  Dei,  ut  has  materias  contra  sathanam  trac- 
temus  et  discamus  inquirere  sanam  doctrinam,  quoniam  iam  sumus  spec- 

')  Es  folgen  die  Thesen  1—42,  s.  S.  3—5. 
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A]  iubet,  nos  paratos  esse  ad  responsioncm  reddendam  omnibus  petentibus 
nobis  de  Bpe,  quae  in  nobis  est,  et  hoc  oum  modestia  et  timore.  Quod 
facere  nein»)  potest  nisi  in  hao  arena  vematos,  qui  talihus  monstris  ab 
ineunte  aetate  adfuerint.  Qaare  el  ego,  si  satisfacerent  rirea  mei  corporis, 
»  de  omnibus  articulis  dootrinae  nostrae  praeeipuis  online  singulis  septimanis 
disputari'in  et  vos  redderem  alaoriorea  ad  contranitendam  adversariis  et 
armarem  adversus  haereses  futuras,  quarum  multae  erunt  nobis  mortuis. 
Sed  tantum,  quantum  potero,  faciam.  Sed  ffol.  397b]  nunc  disputabimus 
contra  Borbonioam  Parrhisiensem.  Nam  Parrhisienses  theologi  determinave- 

io  runt,  esse  idem  verum  in  theologia,  quod  in  pliilosophia,  et  e  contra. 
Et  impiam  dogma  non  potucrunt  probare,  sicut  nee  nos  probamus,  ut 
ostendimns  in  his  propositionibus.  Neque  euim  hoc  tantum,  sed  implica- 
verunt  se  et  multos  bonos  viros  innumeris  disputationibus,  ut  ego  et  vos 
istos  ipsos  errores  terreamus.     Disputabimus,  ut  videamus,  quid  eis  respon- 

i5  dendum  sit,  et  ne  videamur  ignari  carum  artium,  quibus  illi  se  tarn  mag- 
nifice  iaetant.  Sic  Daniel  didicit  sapientiam  Chaldaeorum  et  Aegyptiorum. 
Sic  nos  senes  debemus  agitare  opiniones  nostrorum  [fol.  3'J8a]  adversario- 
rum,  ut  vos  iuniores  praeparemus,  ne  aliquando  vos  non  admonitos  suis 
factis  fallant   et  incautos  opprimant.     Etsi  nos  defecerimus,  fortassis  alios 

«•  haec  facultas  non  destituet.    Non  enim  datum  est  omnibus,  adversariorum 
errores  et  obieeta  apte  et  commode  diluere,  ut  Ovidius  inquit: 
Non  eadem  est  ratio  sentire  et  demere  morbum, 
Sensus  inest  eunetis,  tollitur  arte  malum.1 
Itaque  hie  disputabimus  contra  Parrhisienses,  quod  etiam  sint  vera  in 

ss   theologia,  quae  in  pliilosophia  vera  sunt  et  e  contra.    Neque  enim  possunt 
eadem   omnia   vera   esse   in   diversis  professionibus.     Scitis    autem,    longe 
aliud  esse  credere,  aliud  intelligcre.  ut  Paulus  ait:  Video  non,  spero,  aliud  'i°|n «.w f. 
etiam  [fol.  398b]  invisibilis  (!),  aliud  visibile.  Hie  theologia  et  philosophia  dif- 


<-']        taculum   quasi   mundi.     Disputatio  autem  haec  adversus  Parisienses  theo- 

30  logos  [fol.  164b]  instituta,  qui  omnia  volunt  theologica  sua  ratione  philoso- 

phica  metiri ;  ut  ergo  sciamus  opiniones  et  errores  istorum,  haec  traduntur. 

Haec    autem    est   propositio    huius  disputationis,    quod   idem   non  sit 

verum  in  theologia  et  philosophia.     Seimus  autem,    aliud  esse  intelligere, 

aliud   credere.     Distinguitur   ergo    philosophia    et    theologia.    philosophiae 

35  est  intelligere   sua   ratione,   theologiae  vero  credibile  supra  omnem  ratio- 

nem.     Fides  non  est  regulis  seu  verbis  philosophiae  adstrieta  aut  subieeta, 

sed  est  inde  libera.     Et  sicut  Deus   multas   sphaeras  in  coelo  creavit,    ita 

etiam  in  his  facultatibus  disrinetae  sunt. 


*)  Ofi'rfi'i  Ep.  ex  Ponto  hb.  III,  cp.  IX,  15. 
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A]  ferunt.  Nemo  putei  unum  esse,  cum  utraque  subeat  aliud  primum  et 
finem,  quem  sequitur.  Atque  haec  est  essentialis  doctrina  theologiae  et 
philosophiae.  Itaque  damnabimus  hie  Parrhisienses  et  alios,  qui  contraria 
sie  constituunt.  Haec  igitur  causa  est  disputationis  huius  et  summa,  quod 
Deus  non  sit  subieetus  rationi  et  syllogismis,  sed  Yerbo  Dei  et  fidei.  Nam  ' 
ut  Deus  condidit  sphaeras  distinetas  in  coelo,  sie  et  in  terra  regna,  ut 
unaquaeque  res  et  ars  suum  locum  et  speciem  retineat  neque  versetur 
extra  suum  centrum,  in  quo  posirum  est. 

Argumentum  primum. 

Si  philosophia  tribuit  Deo  infinitam  potentiam,  videmur  ei  etiam  tribuere   io 
hoc,  quod  [fol.  399 a]  verbum  posset  fieri  caro.     Sed  philosophia  tribuit  Deo 
summam  potentiam.     Ergo  tribuit  etiam  ei,  quod  verbum  caro  factum  est. 

R.  Omnes  philosophi,  neque  Aristoteles,  hanc  rem  ita  disputant  de 
creatione,  nee  Plato,  qui  dicit  quidem,  Deum  esse  conditorem  coeli1.  sed 
infinitam  potentiam  ei  non  tribuit.  Inde  est,  quod  Plinius  dicit,  Deum  non  is 
posse  omnia  facere,  videlicet,  quod  factum  est,  fieri  non  possit  infactum, 
et  alia,  quae  inde  colligit.  Inde  quoque  alii  praestantiores  philosophi 
concedunt,  Deum  esse  infinitae  potenriae,  hoc  est,  quod  mundus  est  infi- 
nitus,  nee  amplius.  Minor  itaque  est  neganda  simpliciter.  Nam  etsi  Dei 
est  infinita  potentia,  tarnen  Deus  non  potest  seeundum  philosophiam  dici,  au 
videlicet,  quod  ipse  [fol.  399 b]  creator  et  creatura,   Deus   et  homo   seeun- 


Bl  [I] 

[fol.  84 a]    Contra  2. 
Philosophia   tribuit  Deo   infinitam   potentiam.     Ergo   tribuit   etiam   ei 
potentiam  incarnationis.     Antecedens  probo  ex  definitione:  Deus  est  mens  25 
aeterna  infinita. 

CG  [Ij 

[fol.  164b]  Contra  2. 

Quicunque  admittit  Deo  infinitam  potentiam,  ille  etiam  videtur  tribuere 
verbo   humanitatem.     Sed   philosophia   admittit.     Ergo   omnes   philosophi  30 
tribuunt  Deo  potentiam  infinitam,  ut  Plato  credit,  Deum  esse  conditorem 
mundi.   In  hoc  Aristotele  maior.    Concedunt  Deo  gubernanti  infinitam  poten- 
tiam, id  est,  mundum  infinitum. 

[R.]    Maior  neganda  simpliciter,  quod  philosophia  etiamsi  dictet,  omnia 
esse  in  Dei  potentia  infinita,  tarnen  homo  non  potest  hoc  concedere,  quod  is 
fieri  possit  homo  vel  aliquid,   quod  hoc  videtur  diminuere  Dei  potentiam, 
quod   includitur  in   finitam     Theologia   autem   concedit.     [fol.  165a]  Philo- 

')  Plato,  Sophista  265,  ü;  tyl.  Phileb.  28,  C  29. 
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a]  dum  philosophiam  dioi  aon  potest.    Esto,  quod  philosophia  concedat, 
Dcum,  esse  omnipotentem,  tarnen  eum  posse  fieri  hominem,  ex  philosophia 
millo   modo  conecdi  potest,  quia  ipse  est  infinitus.     Si  enim  est  infinitae 

potentiae,  ergo  non  potest  homo  tiori  tinitus,  quia  Iiomo  est  illiquid   finiti. 

j  Secuudum  argumentum. 

Quod    factum   est,    infaotum  fieri   non  potest.    Vcrbum  autem  factum 
est  oaro.     Ergo  infaotum  fieri  non  potest. 

R.  Hoc  argumentum  nihil  est  contra  nos  et  concedimus  totum,  quia 
illa  res  iam  stat  et  impossibile  est  modo  fieri,  cum  facta  sit.  Sed  alia 
io  quaestio  est,  an  Deus  possit  refungi,  et  cum  assumpscrit  humanam 
|fol.  400  a|  naturam,  possitne  etiam  deponere.  Cur  non  posset,  cum  sit 
omnipotens?  Verum  nihil  ad  rem  vestrum  argumentum.  Quicquid  factum 
est,  id  est  argumentum  de  facto  rerum,  non  creatore.  Quando  autem  Deus 
ineipit  fieri,  tunc  est  factus.  Sed  philosophia  cogitat  de  Deo,  quod  ipse 
u  sit  res  invisibilis  et  infaetabilis. 

Argumentum  tertium. 
Si  peccatum  est  in  re,  et  non  in  forma,   tunc  oportet  nos  docere,   ut 
res  peccet  vel  in  maiore  vcl  in   minore.     Sed   in   hoc  syllogismo   non   est 

2  eum  non  (!)  Monac.  940 

B]  R.     Nego    consequentiam.     Etiamsi   enim   videatur  sentire   et  dicere, 

so  Deum  esse  omnipotentem,  tarnen  non  potest  intelligcre  et  statuere,  Deum 
fieri  hominem,  quia  includeretur  infinitum  in  finitum. 

LH] 

[fol.  84a]    Quod  factum  est,  infactum  fieri  ncquit.    Verbum  est  factum 
ex  virgine  caro.     Ergo  non  est  impossibile. 
u  R.    Hoc  nihil  contra  nos.    Alia  quaestio  scholasticorum,  an  Deus  possit 

assumptam  carnem  relinquere.    Maior  est  de  rebus  factis  et  creaturis,  non 
de  facto  creatore. 


<j]  sophia  est  in  istis  doctrinis,  ut  loquatur  de  rebus  factis,  non  de  Deo,  quod 
factio  Dei  est  philosophiae  intolerabilis. 

30  [III] 

[fol.  165a]  Comes  Polonus. 
Quando  forma  conceditur,  tarnen  aut  maior  aut  minor  neganda.    Forma 
est  concedenda.     Materia  est  illa  res,   de  qua  re  traetat  forma  seu  Syllo- 
gismus.    Si  est  peccatum  in  re  et  non  in  forma,  oportet  dici:    in   maiore 
35  vel  minore  peccet.     Sed  hie  non  in  maiore  peccat  nee   minore.     Ergo   et 
materia  est  bona. 


10  Sie  £i<Jtmtatioii  übt-t  3of).  1,  14.     1539. 

A]  peccatum   neque   in   maiore   neque   in   minore.     Ergo   neque   materia    est 
peccatum. 

Argumentum  4. 

Omnis   homo   est   creatura.     Christus   est  homo.     Ergo   Christus   est 
creatura.  s 

B]  (III a] 

[fol.  84b]  Aliud. 

Homo  praedicatur  de  Deo.     Ergo  de  eodem,  qui  de  nomine. 

R.    8cholastici:    [fol.  85a]  Homo  est  aequivocum,   i.  dicitur  de  genere 
humano  ereato,  2.  signiticat  Deum  sustentantem  humanam  creaturam.    Haec   io 
dissolutio  habet  aliquid  periculi.     Negant  enim  minorem. 

[IV] 
[fol.  85a]     Omnis  homo  est  creatura.     Christus  est  homo. 
Dicunt:    In  minore  aliter  significat  quam  in  maiore.    Hie  ergo  dispu- 
tamus  contra  Parrhisienses,  quare  dicant,  idem  verum  esse  et  falsum.  Quando   is 


C]  R.     Materia  seorsim  sumpta   non   est  nee   maior  nee   minor.     Forma 

autem  est  maior,   minor  et  conclusio.     Materia  non  in  hos  terminos  con- 
cluditur. 

[IHM 

[fol.  165a]  Aliud.  2o 

Homo  praedicatur  univoce  nomine  et  significatione  de  Deo.    Ergo  debet 
etiam  de  eo  praedicari,  quod  sit  animal  sensitivum  etc. 

M.  L. 

Quando  dico  Deum  hominem,  non  possum  negare,  quod  et  sit  animal 
sensitivum;  hie  theologi  scholastici  concesserunt,  quod  Christus  esset  animal  25 
rationale  et  homo.  Distinxerunt  autem  homines,  et  significat  aequivocum, 
ut,  quando  significat  aliquem  de  genere  humano  extra  incarnationem,  signi- 
ficat personam  [fol.  165 b]  per  sese  subsistentem.  Haec  est  significatio  philo- 
sophica.  Alia  est,  quando  de  Christo  dicitur.  Hie  non  supponit  illam 
fietam  personam  philosophicam.  Hie  enim  fit  novum  vocabuhim  significans  30 
personam  divinam  sustentantem  nostram  humanam,  ut  albus  significat  homi- 
nem sustentantem  albedinem. 

[IVj 

[fol.  165b]    Omnis  homo  est  creatura.    Non  est  verum,  quod  est  aequi- 
vocatio  et  4  termini.     Homo  in  maiore  ponitur  in  medio.    Christus  homo  35 
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a]  K.  K>i  argumentum  sophistioum.  Tu  concedis  formsm,  et  tarnen  sub 
forma  impugnas  materiam,  quod  ipse  non  vult  eoncedere,  quia,  ubi  nun 
est  maior  neo  minor,  ibi  non  est  Syllogismus.  Sed  in  materia  non  est 
jfol.  HMib|  aeque  maior  neque  minor,  ergo  potest  reiioi  forma  sine  materia. 

i  R.  Quando  tollo  formam,  tollo  maiorem  aut  minorem  et  refero  me  ad 
rem,  quae  prorsus  est  sine  maiore  et  pro  seso  alia,  quando  maxime  in 
artionlis  fidei  sine  arte  consideranda. 

K.    Nego  minorem,  quia  homo  est  aequivoeum  et  liunt  quatuor  termini. 
Aliter  in  maiore,  aliter  in  minore  sumitur.     In  inaiore  significat  hominem 

:o  physicum,  in  minore  alium  et  divinum  et  inearnatum  Deum.  Itaque  ipsi 
concedunt,  quod  maior  est  falsa.  Et  aequivocorum  et  univocorum  distinc- 
tionem  exeogitarunt.  ut  philosophia  cum  theologia  concordaret.  Hoc  nos 
dieimus,  quod  Parrhisienses  [fol.  401 a]  peccarunt  in  lioc,  quod  hie  aequivocant 
maiorem,  ut  ipsi  loquuntur.    Xam  nisi  minore  loquaris,  est  falsum  in  theo- 

is  logia.  Sed  admodum  dubium  fit  statim.  Nihil  valet  argumentatio,  quia 
ambigua  non  debent  poni  in  syllogismo,  ut  et  rhetores  dieunt,  quod  status 
debet  esse  simplex.  Mirum  igitur,  quod  concluserunt,  idem  esse  verbum 
in  theologia  et  philosophia.  At  reete,  cum  et  vos  distinguatis  verbum,  quod 
negatis,    tarnen  hanc  scholarum  distinetionem  nos  dieimus.     Quod  si  idem 

jo  est  verbum,  debet  idem  esse  medium,  eadem  res  non  addi  debet  alia.    Ipsi 

B]  cogantur  hie  distinguere  et  facere  aequivoeationem.  fidentes  hoc  ipso,  quod  aliud 
verum  in  theologia,  aliud  in  philosophia,  idem  debet  esse  vocabulum  eadem 
propositio  in  philosophia  et  theologia,  si  utrobique  idem  debet  esse  verum. 

Gabriel  dicit  univocum  esse  homo1,  haeretnec  potest  se  expedire.  Tutius 
äs  ergo  hie  recedere  ad  verbum  et  in  eo  manere.    [fol.  85b]  Xos  dieimus  Deum 
hominem  communione  idiomatum. 

C]  significat  personam  divinam  incarnatam,  sed  in  philosophia  significat  fietam 
personam.     Sic  ipsi  solvunt. 

Univoce  homo  sumptum  non  verum  est  in  theologia.  sed  in  philosophia. 

30  Quando  vero  aequivoce  non  subsistit  Syllogismus  4  terminorum,  sie  ipsi 
Parisienses  distinguunt,  et  tarnen  dieunt.  idem  esse  verum  in  philosophia 
et  theologia.  Cur  ergo  distinguunt?  Si  esset  idem,  deberet  etiam  esse 
univocatio,  idem  verbum,  eadem  significatio.  Nescientes  ergo,  quid  dicant. 
tarnen  distinguunt   a   philosophia   theologiam.     Alii   sumpserunt   hominem 

j5  univoce,  ut  Gabriel,  ille  ineurrit  in  hunc  syllogismum:  Omnis  homo  est 
creatura.  Occam  voluit,  non  esse  univocum,  sed  aequivoeum,  ut  aliud  sit 
humanitas  in  Petro,  aliud  in  Christo.1 

>)  Vgl.  G.  Bieh  Collectorium,   hrsg.  von  Wend.  Steinbach,  lib.  3  dist.  7;    Gitil.  Ociam, 
Annotationes  super  IV  libr.  SatiaU.  lib.  1  dist.  9  <piaest.  :>. 
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<M  autem  conciüando  disconciliant,  ut  faciunt  per  suas  immediatas  suppositiones 
Et  simpliciter  dico:  Si  distinguitur,  ergo  non  est  idem.  Nos  deberaus  tan- 
tum  [fol.  401  bJ  niti  in  solo  verbo.  Pulchre  loquitur  Oecolampadius,  quod 
homo  aliter  hie  sumitur,  quam  in  arbore  Porphyriana. '  Melius  dixisset, 
esse  communicationem  idiomatum.  Philosophus  non  dicit,  quod  Deus  sit 
homo  aut  homo  sit  Deus  et  filius  Dei.  Nos  autem  dieimus,  quod  homo 
sit  Deus,  et  testamur  hoc  verbo  Dei  sine  syllogismo,  sine  [philosophia] 
philosophia  nihil  in  grammatica  nostra.  Notate  vobis  hoc,  quod  homo  est 
et  sit  aliquid  extra  arborem  Porphyrianam,  etsiamsi  vere  dicatur,  quod  Deus 
sit  homo  factus,  ut  hi  et  ego.    Nam  hie  aliquid  maius  et  amplius  significat. 

Argumentum  quintum. 

Quicquid  praedicatur  de  subiecto  maioris  et  minoris,  idem  praedicari 
etiam  potest  de  subiecto  conclusionis.  Ideo  est  conclusio  bona  et  non 
[fol.  402aJ  falsa,  ut  vos  dicitis  in  19.  propositione.  Consequentiam  probo 
ex  prineipiis  dialecticis:  Si  praemissae  sunt  verae,  sequirur  bona  con- 
clusio etc. 

R.  Nos  negamus,  prineipia  dialectica  esse  vera  in  hac  materia,  et 
dieimus,  quod  non  idem  verum  sit  in  theologia  et  philosophia.  Tu  debes 
probare  hoc,  quod  illa  consequentia  sit  vera  in  theologia.  quod  idem  sit 
verum  in  theologia  et  philosophia. 

18.  20  verum]  verbuui  (!)  3Ionac.  940 


B]  [V] 

[fol.  85 b]  Contra  16  et  reliquas. 
Quicquid  praedicatur  de  subiecto  maioris,   idem  praedicari  potest  de 
eo  in  conclusione.    Ergo  conclusio  in  his  syllogismis  est  vera  propter  prae- 
missas  veras.  25 

R.     Non  idem  verum  in  theologia  et  philosophia. 


C]  Homo  in  philosophia    seeundum   naturam   suam   non   significat  filium 

[fol.  166a]  Dei  aut  personam  divinam.  Hoc  idem  est,  quod  nos  dieimus: 
communicatio  idiomatum.  Syllogismus  non  admittitur  in  mysteriis  fidei 
et  theologiae.    Philosophia  est  error  in  theologia. 

')  Avbor  Porphyriana  ist  der  in  des  Porphyrius  Eloaywyn  sie  r<k  "Agtoroittov  xarn- 
ycopias,  dem  von  Boethius  übersetzten  Lehrbuch  der  mittelalterlichen  Sclmllogik,  beschrie- 
bene Stammbaum  der  Begriffe  von  den  allgemeinen  Wesenheiten  zu  dem  konkreten  Menschen. 
Die  in  These  10  (8.  4)  aus  den  „Praedicabilia"  des  Porphyrius  gegebene  Beihe  ist  als 
„arbor  Porphyrü"  dargestellt  in  der  ,.modernen"  Sclmllogik  des  Johannes  Parreudt,  lexttis 
veteris  arlis  s.  Isagogarum  Porphirii  .  .  .  Item  exercitata  circa  Iujc  seeundum  doctrinam 
modernorum  collecta,  Hagenau  1501  (Quaestio  XII,  Bl.  c  1 — 2). 
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\  Sextum  argumentum. 

Sapientia  Dei  sibi  ipsi  mm  contradicit.     Philosophia  est  sapientia  Dei. 
Ergo  philosophia  sibi  ipsi  mm  contradicifc. 

R.    Hoc  argumentum  est  principale  in  hac  causa,  et  maior  est  expli- 

j  canda.  Sapientia  non  pugnat  sibi  ip^i,  hoc  nos  quoque  dieiinus.  Ergo 
nostrum  argumentum  non  pugnat  contra  tob.  Nam  ideo  diximus  infra  in 
secunda  propositione  et  concedimus  illam  ffol.  402 b]  sapicntiam  legalem,  de 
qua  loquitur  Paulus,  et  multa  alia  concedimus,  ut  totum  decalogum,  quem 
et  iura  et  aliae  doctrinae  et   artes   philosophiae   quasi   explicant.   maxime 

io  quod  ad  secundam  tabulam.  Scd  nos  maxime  pugnamas  hie  cum  Sorbo- 
nistis,  qui  sinunt  illa  de  remissione  peccatorum  et  de  mysterio  incarnationis 
et  de  vita  aeterna  consequenda.  Voluerunt,  esse  et  inveniri  posse  in  legali 
Tita  et  philosophia.  Hoc  negamus.  Nam  sie  dieunt  et  loquuntur,  quod, 
qui  fecerit,  quod  potuit,  iustificatur  et  meretur  gratiam  de  congruo,  postea 

is  etiam  de  condigno.  Hoc  negamus.  Quid  opus  esset  hie  Christo?  Exclusus 
esset  et  sepultus  prorsus.  Nam  cum  volunt  infra,  [fol.  4o3aj  extra,  supra 
Christum  iustificari,  quid  aliud  agunt,  quam  quod  extinguunt  Christum,  ut 


B]  [V*] 

Aliud  contra. 
*>  Una  et  eadem  causa  non  potest  habere  etc.     Divina  est  una  et  eadem 

causa.     Ergo. 

[VI] 
[fol.  85 b]   Yitus  "Winshemius1  contra  4. 
Sapientia  Dei  sibi  ipsi  non  contradicit.    Philosophia  est  sapientia  Dei. 
2s  Ergo. 

Minor  probatur  ex  Paulo:  Veritas  Dei.  mm.  i,u.a 

R.    Concedo,  sapientiam  Dei  legalem  non  esse  contra,  sed  non  includi 
in  illam  sapientiam  Evangelii.    Theologia,  incarnatio,  iustificatio  sunt  supra 


°1  [VI] 

30  [fol.  166 a]    Contra  4.    lf.Winsb.emii.1 

Sapientia  Dei  ipsa  sibi  non  contradicit.     Philosophia  est  sapientia  Dei, 
ut  vocat  Paulus.    Ergo  philosophia  sibi  ipsi  non  contradicit. 

R     Nos  concedimus   istam  legalem  sapientiam   non   quod   contra    est. 
sed  quod  non  concludatur. 
35  Nos  pugnamus  contra  Sorbonistas,   qui   docent  illam   alteram  theolo- 

giam  de  filio  etc.  esse  consentaneam  philosophiae. 

*)   Über   Magister   Veit  Winsheim    (Veit  Oertel   aus  Windsheim)  vgl.  K.  EartfeMer, 
MelanclUhoniana  paedagogica,  1892,  S.  93  ff. 
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Al  Christus  nobis  prorsus  sit  inutilis  et  frustra  raortuus?  Concedimus,  quod 
philosophia  doceat  et  omnes  homines  naturaliter  sciant,  non  furandum  esse 
et  alia  multa.  Quod  vero  haec  summa,  propter  quae  vel  sola  data  est 
scriptum,  thcologica,  videlicet  de  iustificatione,  de  remissione  peccatorum, 
de  liberatione  a  morte  aeterna  tribuerunt  philosophiae  et  viribus  humanis,  t 
hoc  non  possumus  nee  debemus  ferre.    Ideo  dicit  Paulus  de  illa  philosophiae 

Munt,  i.si  cognitione:  Cognoverunt,  sed  non  egerunt  gratias  nee  glorificaverunt  Deum. 
Solvitur  igitur  hoc  argumentum.  Hoc  [fol.  403b]  dieimus,  quod  non  contra- 
dicit  theologia  philosophiae,  quia  tantum  loquitur  de  matrimonio,  obedientia, 
castitate,  liberalitate  et  aliis  virtutibus.  Sed  longe  «aliud  est  credere  in  io 
filium  Dei,  habere  et  expeetare  vitam  aeternam,  quam  esse  castum,  con- 
iugare,  honeste  vivere  in  mundo,  liberalem,  mansuetum,  obedientem,  benig- 
num  esse  et  placidum. 

Argumentum  septimum. 
Philosophia  Deo  tribuit  incomprehensibilia.    Ergo  tribuit  ei  etiam,  quod   15 
homo  fieri  possit. 

9iöm.  1,20         Probo  Rom.  1 :  Sempiterna  eius  virtus. 

siöm.  i,  ig  ß.  Si  tribuit  Deo  infinita,  tunc  non  est  philosophia.  Nam  Paulus  Rom.  1 
dicit,  quod  Deus  eis  hoc  manifestaverit.  Alioquin  enim  nullus  philosophus 
concedit  neque  Plato  [fol.  404r]  neque  Cicero,  quod  possit  incarnari,  sed  20 
nee  quod  hie  mundus  coeperit.  Mundum  autem  habere  suum  cursum  et 
ferri  suo  modo,  et  mentem  esse  dixerunt,  quae  tantam  mundi  machinam 
gubernaret.  Alius  quidam  dixit:  Non  datur  primus  homo  neque  ultimus 
neque  post  quisquam  revertitur.  Sed  Cicero  et  Plato  eleganter  disputant 
de  immortalitate  animae,  sunt  optimae  cogitationes.    Sed  tarnen  istis  con-   25 


li]  et  extra  rationem  et  philosophiam.    Philosophi  concedunt  Deo  omnipoten- 
tiam  extra  se  in  rebus  conditis. 


^1         Est  quidem  innatum  hominibus,  non  esse  oeeidendum  etc.,   sed  quod 
ista  deberent  iustificare  absque  gratia,  illa  vero  est  blasphemia. 

[VII]  30 

[fol.  166"]  [R.]  Istud  argumentum  praecedit  ex  contradictione.  Nos 
non  dieimus,  quod  pugnet.  Non  enim  pugnat  philosophia  cum  hac  parte 
theologiae,  sed  contra  illam  alteram  pugnat. 

Pugnant  in  philosophia,  Deum  esse  infinitum  et  finitum.    Philosophia 
tribuit  Deo,  quod  non  comprehendit.    [fol.  166  b]  Philosophia  habet  cognos-   35 
eibilia  saltem  ex  parte,  theologia  autem  habet  credibilia.     Haec  est  diffe- 
rentia. 


Tic  Imputation  über  3ot).  1,  11.     1  15 

A]  cessi-  et  confessis  non  sequitur.  quuil  philosophia  oredat  de  iaoarnatione 
et  quomodo  aeternitas  possit  fieri  tomporalitas,  'quae  in  infinitum  sumitur. 
Cogitari  ab  homine  haeo  posaunt,  seil  credi  nullo  modo,  ut  ego  possum 
cogitare  multa,  quae  sunt  extra  captum  meuin.    Cogitare  aliquis  potest  de 

>  verbo  [fol.  4C4b]  et  de  articalis  Gdei  omnibus,  de  aeterna  vita  et  alia  multa. 
Sed  eoneludere,  quod  vera  sint.  ex  Bese  non  potest,  ut  nee  hoc,  quod  infini- 
tus  possit  fieri  finitus  ut  homo.  Nam  si  potuissent  anteiligere,  credidissent. 
In  summa,  supra  dixi  hoc  sie:  Philosophia  habet  visibilia,  theologia  vero 
invisibilia. 

iü  Octavum  argumentum. 

Quicquid  consonat  ad  veritatem  fidei,  hoc  probat  veritatem  fidei.  At 
philosophiae  veritas  rationis  est  huiusmodi.  Ergo  philosophia  probat  veri- 
tatem. Vel  sie:  Quicquid  pro  nobis  est,  non  est  contra  nos,  ut  Christus 
dicit:  Qui  non  est  mecura,  contra  me  est.      Sed  philosophia  non  est  contra  matHj.n.  so 

is   nos,  sed  pro  nobis.    Ergo  philosophia  est  pro  theologia  et  non  contra. 

R..  quod  Christus  ibi  [fol.  405a]  loquitur  de  spiritu  et  vera  theologia. 
Qui  nobiscum  est,  id  est,  in  eadem  fide.  Tum  hoc  etiam  concedimus,  quod 
philosophia  non  sit  contra,  sed  pro  Christo,  ut  probat  nostra  G.  propositio, 
quia  omnes  creaturae  sunt  pro  Christo,  ut  sol,  luna1,  et  non  contra  Christum, 


»]  »  [VIIIJ 

[fol.S6»]    Contra  4. 
Quicquid  consonat  veritati,  adiuvat  eam.     Philosophia  consonat  Evan- 
gelio.     Ergo  adiuvat. 

Probo  maiorem:  Quicquid  non  est  contra  nos,  pro  nobis  est.  warf.  9,40 

»  R.     Quicquid  est  pro  nobis,  scilicet  in  eadem  fide.     Omnia  sunt  pro 

Christo  et  cooperantur  eleeris  in  bonum,  tarnen  non  sunt  Evangelium. 

c]  [vni] 

[fol.  166b]  AUud. 
Quicquid  consonat  cum  veritate  fidei,  hoc  adiuvat  veritatem  fidei,  quod 
30  Christus  dicit:    Quicquid  non  contra  nos,  pro  nobis  est.  swatr. 9. w 

Sed  philosophia,  si  non  est  contra,  ergo  est  pro. 
R.     Christus  loquitur  ibi  de  spiritu,  qui  nobiscum  est  in  eadem  fide, 
ille  non  pugnabit  contra  nos.    Deinde  concedimus,  quod  sit  philosophia  pro, 
sed  inde  non  sequitur,  quod  sint  idem;  coelum,  stellae  inserviunt  ecclesiae, 
äs  sed  non  statim  sunt  idem. 


31  sen  veritas  rationis  am  Rande 

')  Eier  stehen  nicht  die  Worte,  sondern  die  astronomischen  Zeichen  für  Sonne  und 
Mond. 


Iß  Tic  Disputation  übet  3ot).  I,  14.     1539. 

A]  quia  omnia  cooperantur  piis  in  bonum,  etiam  ipse  diabolus,  mors,  infernus. 
Sed  inde  tarnen  nondum  fit  verum  et  in  theologia  et  philosophia,  sed 
manebunt  diversa  specie  et  re. 

Argumentum  9.    Contra  solutionem  datam. 

Idem  est  verum  in  tbeologia  et  falsum  in  philosophia  et  contra.    Ergo    5 
philosophia  et  theologia  sunt  contraria  et  non  sunt  pro  nobis,   ut  dixistis 
prima  propositione. 

R.  Contrarietas  debet  fieri  certa,  ita  et  contradictoria.  Sed  album 
et  nigrum  sunt  contraria  in  eodem  homine,  non  in  ffol.  40.r)b]  diversis.  Deus 
et  homo  sunt  propositiones,  non  sunt  eadem  apud  ethnicos.  In  philosophia  l0 
est  alia  et  in  theologia  etiam  est  alia.  Quare  contrarietas  debet  fieri  et 
esse  in  eodem  genere  et  in  eadem  propositione.  Deus  est  homo.  In  philo- 
sophia est  falsa,  quod  sit  Deus  et  homo.  Ideo  in  creatura  ita  longissime 
separamus  has  sphaeras,  ut  philosophus  dicit.  Si  quis  temperans  fuerit  et 
studet  coram  hominibus  honeste  vivere,  non  est  contra  Christum.  Tarnen  ,5 
oportet,   ut  arbor  sit  bona,   antequam  educat  bonos   fruetus.     Ita  persona 


B]  [IX] 

[fol.  86 a]  Vitus  Amerbachius.1 

Verum  et  falsum  inter  se  sunt  contraria.     Ergo  philosophia  et  theo- 
logia pugnant  inter  se,   quia  vos  dicitis:  Aliud  verum   in  theologia,  aliud  2,> 
in  philosophia. 

[R.]     Contraria  debent  esse  circa  idem,  in  eodem  ordine. 

Deus  homo  et  Deus  non  homo  sunt  contraria  non   in   eodem   ordine. 

Sorbona  hie  aequivocat  vocabulum  homo. 

[X] 
[fol.  86  aJ    Contra  16. 
Pater     in     divinis     generat.       Pater     est    essentia.       Ergo    essentia 
generat. 

C]  [IX] 

[fol.  166 b]  Aliud  Decani.1  30 

Falsum  et  verum  sunt  contraria.  Sed  in  philosophia  verum  falsum  est 
in  theologia.     Ergo  sunt  contraria. 

R.  Contrarium  debet  esse  circa  vel  in  eodem  genere  idem.  Deus  et 
homo  sunt  2  propositiones,  in  philosophia  falsum,  in  theologia  verum.  Si 
essent  ambae  in  theologia,  tum  consisteret  argumentum.  3:1 

')  Veit  Amerbach  war  im  Wintersemester  153819  Dekan  der  Artisten fukultät.  Über 
ihn  :  Theo!.  Stuä.  u.  Krit.  26  (1853)  8.31;  ÄVg.  Dtsch.  Biogr.  1, 398;  U.  A.  Tisclir.  5  Hr.  5666. 


Ei«  2i8putntion  übet  3ol).  1.  !*•    1589.  17 

AI  Deo  placita  cat,  antequam  Opera  pia,  bona,  honesta  faciat,  propter  Christi 
meritam  et  obedientiam.  Itaqne  resiBtendnm  est  barbaris,  qui  aequivoca 
faciunt  omnia,  ai  quid  [fol.  4oi;aj  videtur  impingere  in  fidem.  Sed  nos  debe- 
mus  in  verbo  manere  et  loqui.    Ego  capio  hominem  dupliciter,  uno  modo 

j  pro  substantia  corporali  per  sc  subsistente,  alio  modo  pro  persona  divina 
sustentante  humanitatem.  Est  hoc,  quaeso,  theologiam  et  philosophiam 
conciliare,  cum  distinguis,  imo  hoc  ipso,  quod  univoca  distinguifices? 

Decimum  argumentum. 
Ubi  praemissae  sunt  verae,  ibi  etiam  conclusio  est  vera.    Sed  in  vestro 
io  syllogismo  expositiones  non  sunt  verae.  Ergo  nee  conclusio.  Quare  sequitur, 
conclusionem  esse  t'al.-ain.    Si  conclusio  est  vera,  tunc  Syllogismus  est  verus 
iuxta  regulam:  Quae  una  et  eadem  sunt  aequalia,   inter  se  sunt  aequalia, 
sie:   Pater  in  divinis  generat.     Pater  est   essentia   divina.     Ergo  [fol.  40Cb] 
essentia  divina  generat. 
i5  Probate,  verum  esse  conclusionem. 

Opp.  Sic  probo:  Deum  de  Deo,  lumen  de  lumine. 
[R.]  Magister  sententiarum  traetat  hoc,  quomodo  haec  generatio  fiat, 
contra  quem  scripsit  abbasloachim;  disputavit  eum  constituere  contra  aeter- 
nitatem  et  trinitatem.  Hie  papa  vestigatione  monachorum  determinavit 
so  contra  abbatem  et  danmatam  sententiam  magistri.  Res  ea  est  agitata  magnis 
pugnis  Parrhisiis,  et  conclusit  papa,  quod  essentia  divina  non  generat.  Tandem 
autem  coneurrentibus  multis  doctoribus  determinavenint,  scripturam  quidem 
concedere  essentiam  divinam  generare,  sed  essentiam  idem   non   probare, 


H]  Consequentiam  veram  esse  probo  ex  symbolo:  Deum  [fol.  86b]  de  Deo, 

-5  lumen  de  lumine.    Ergo  Deus  generat  Deum. 

R.    Dicimus  consequentiam  falsam,  quia  essentia  significat  totam  trini- 
tatem.    Tarn  si  dicas:  Essentia  generat,  nihil  esset  quam:  Trinitas  generat 


Cl  Nos  dicimus:  Deus  est  homo,  quod  sit  simplex  propositio,  non  duplex, 

ut  Sorbona  fecit.     Nos  damnamus  eam.     Omnis  [fol.  167 Bj  homo  est  crea- 

;<o  tura,  haec  est  simplex  propositio,  haec  est  vera  in  philosophia,  sed  in  theo- 
logia  est  falsa,  quod  probatur  in  minore,  id  est,  Christus  est  homo. 

Sorbona  cogit  nos  facere  omnia  vocabula  ambigua.  Huic  est  resistendum. 
Non  admittendum,  ut  conciliet  in  hac  propositione  theologiam  et  philo- 
sophiam, id  est,  Deus  est  homo,  cum  distinguitur  inter  hominem  et  hominem. 

35  Univocus  autem  facit  idem,  non  aequivocator,  ille  enim  aequivocat,    et  in 
eo,  cum  aequivocant,  divedificant. 

Sut^erä  QBette.    XXXIX,  2  2 


lg  Jic  Imputation  übet  3ot).  1,  14.    1539. 

A]  et  nescio,  quae  praeterea  sine  scriptum  concluserunt.1  Sed  [fol.  407 a]  nostra 
theologia  non  debet  pendere  neque  a  papa  neque  ab  istis  doctoribus,  et 
etiamsi  hoc  excutit  Sorbona,  tarnen  neque  hodie  seit,  qui  maxime  tenen- 
dum  sit.  Sed  nos  concludendo  dieimus,  quod  essentia  significet  totam  trini- 
tatem  er  maiestatem  Dei.  Si  igitur  diceremus  id,  sequeretur  etiam  esse  s 
duos  deos,  quasi  una  trinitas  generaret  tertiam  trinitatem.  Itaque  con- 
gruentius  est  dicere  et  propter  theologicam  professionem  tutius  et  melius, 
videlicet,  quod  pater  generat,  quam  quod  essentia  generat  vel  trinitas,  ne 
intelligas  personalem  aliquam  essentiam,  sed  communem  tribus  personis 
divinitatis,  et  quod  unus  sit  Deus  in  essentia  et  trinitas  in  personis.  [fol.  io 
407b]  Nos  non  damnamus  formulas,  dieimus,  quod  pulchre  sequeretur  non 
ex  vitio  syllogismi,  sed  ex  magnitudine  materiae. 

Undecimum  argumentum. 
i'xfiitfa'n  Vestra  propositio  14:  Mulier  in  ecclesia  taceat,  est  contra  scripturam. 

Ergo  non  est  ferenda.  u 

i.s»ojc2i,io         Antecedens  probatur  ex  Genesi  "21,  ubi  Sarah  admonet  et  docet  Abra- 
ham, ut  eiieiat  filium,  et  facit. 

R.     Mandatum  speciale  non  tollit  universale,   praeterquam   quod   est 
locata  Sarah  in  privata  ecclesia,   quod  et  approbante  Spiritu  saneto  idem 
i.2);ojca7,6Gen.  27  de  Rebecca  dicitur.     Mulier  debet  loqui   de    domesticis  et  domo.   ,u 
Sed  transeamus  ista. 

B]  [XI] 

Contra  14. 

Mulier  in  Ecclesia  taceat. 

Opponitur  exemplum  sacrae.    Ergo  etc.  25 

R.    Est  singulare  exemplum. 

[XI a] 
Contra  8.    Saxo.2 
Proprietas   non   reiieienda.     Reiicere    artes   praesertim   organicas   est 
reiieere  proprietatem.    Ergo.  30 

C]  [X]   _ 

Alia  argumenti  solutio. 
Essentia    divina    significat    totam    trinitatem.     Iam    si    concederemus, 
essentiam  divinam  generare,  simile  esset,  quod  trinitas  generet. 

[Opp.]    Propter  hanc  consequentiam  negamus  syllogismum    16.  35 

')  Conc.  Lateranense  IV 1215  cap.  2;  vgl.  Mansi  XXII,  882/7".,  E.  Benzinger,  Enchi- 
ridion  symbolorum  (11.  Aufl.  1921  S.  190  ff.)  431—33;  J.  G.  V.  Engelhardt,  Kirchengeschichtl. 
Abhandlungen  1832,  S.  205 ff.;  Petr.  Lombardus,  Sententiarum  Üb.  1,  dist.V  1,  3;  H.  De- 
nifle  in  Arcli.  für  Lit.  u.  Kirchengesch.  d.  Mittelalters  1,  1885,  136ff.  2)  Johannes  Saxo 
aus  Eatstädt  in  Holstein.  Vgl  Enders  11,  116  Anm.  7  und  14,  29  Anm.  2;  U.  A.  Tischr.  5 
Nr.  5391  (s.  auch  Register). 


£i(  Imputation  übet  3o^.  1,  14.     1539.  19 

A]  Argumentum  12. 

Proprietas  in  scriptum  est  observanda.    [fol.  408»]  Sed  proprietas  exigit, 

ut  intelligator,   ISyos  esse   patris   cogitationem,    id  est,    propositionem  aut 

personam.     Hoc   est,   significat   tantum    rationes   in  Deo   cogitante.     Ergo 
;.   proprietas  haee  retinenda  est.  Argumentum  hoc  est:  An  proprietas  retinenda 

est  neonei 

R.    Quod  non,  quia  vox  philosophica  in  theologia  plane  fit  nova,  ut 

homo  in  philosophia  est  persona  subsistens,  sed  in  theologia  est  quaedam 

divinitas  in  Christo.     Ergo  haec  est  proprietas  verbi.     Item  in  beata  vir- 
io  gine  matre.     Mater  aliud  est  in  philosophia,  quam  in  hac  propositione  de 

virgine  Maria.     Quod  loyo^  sit  persona,  satis  comprobant  multi  loci  scrip- 

turae.  qui  tribuunt  X6yq>  divinitatem. 


B)  [XII] 

Aliud  ex  Samosateno.1 
is  Proprietas   verborum   est   retinenda.     Yerbum    proprio   significat  non 

personam,  sed  cogitationem.     Ergo  etc. 

R.  Verbum  est  nova  et  alia  vox  in  theologia  et  significat  divinam 
personam.  Non  significat  verbum.  Caro  factum  est,  id  est,  promissio  Dei 
est  impleta.    Haec  eius  interpretatio  est  violenta. 

m  [XII»] 

[fol.  87»]    H.  Lunaburgensis 2  contra  9. 
Eadem  esse  potest  forma  syllogismi  philosophici  et  theologici.     Ergo 
dialectica  non  est  reiicienda. 

R.     Sed   conclusio   non   ex   aequo  tenet.     Quicquid  ex  vero  sequitur, 
si   est   verum  .in    philosophia.     Sed  non  quicquid  ex  vero  sequitur   in   philo- 
sophia,   est  verum  in  theologia,  ut:   Xulla  imago  est  substantia.    Christus 
est  imago  Dei.     Ergo  non  est  substantia.     R.    Maior  est  neganda,  quae  in 
philosophia  est  vera  rationi. 

CJ  [XII] 

30  [fol.  167"]    [R.]    P.  Samosatenus l  primus  extitit  negator  Christi  divini- 

tatis.     Homo  quando  est  in  philosophia,  significat  substantiam,  in  theologia 

in  Christo  etiam  significat  substantiam  existentem,  sed  ita,  quae  sit  simul  Deus. 

Mater  in  philosophia  significat  mulierem  impuram,  in  theologia  mater 

Christi  significat  puram  et  virginem.    Et  sie  vocabula  usitata  philosophiae 

ji  fiunt  nova. 


')  Vgl.  F.  Loofs,  Paulus  von  Samosata  (Texte  und  Untersuchungen  44,  5)  1924, 
S.  203(f.  *)  Über  ihn  s.  unten  die  Doktordisputation  des  Heinrich  Schmedenstede  ro» 
Lüneburg  (7.  Juli  li>42). 

2* 


20  3Me  Simulation  über  3ot>.  1,  14.    1539. 

A]  Argumentum  13. 

In  Deo  nihil  est  caducuni  neque  accidens.  [fol.  408 b]  Qui  dicunt,  Deum 
esse  patrem  et  filium,  tribuunt  Deo  accidens.  Ergo  vos  ponitis  accidentia 
in  Deo. 

R.    Augustinus  ait:  Omnia,  quae  sunt  in  Deo.  sunt  substantialia,  etiam,    t. 
quae   nobis   sunt   accidentia,   ut  loqui,   sperare,  intelligentia  Dei  est  sub- 
stantia.1     Ita  quod  apud   philosophos  est  accidens,   apud  Deum  est  sub- 
stantia. 

Argumentum  14. 

Quicquid  fuit  ante  creaturas,  non  est  natum.     Christus  fuit  ante  crea-   io 
turas.     Ergo  Chi'istus  non  est  natus  homo. 

R.  Est  bona  forma,  sed  conclusio  falsa.  Praemissae  sunt  verae,  sed 
tarnen  maior  distinguenda  est.     In  philosophia  est,  non  in  theologia. 

Argumentum  15. 

Si  filius  esset  eiusdem  substantiae  et  potenriae  cum  Deo,  non  diceret  15 
1  s*«-is.8Jf.  scriptura,    ei  omnia  a  patre  subiici.     Christo  autem  subiiciuntur  [fol.  409 »] 
omnia  a  patre.     Ergo  Christus   non   est  eiusdem   substantiae  et  potentiae 
cum  patre. 

R.    Ostendistis  saepe  et  dixistis  de  communicatione  idiomatum,  et  illud 
est  observandum  diligenter.    Hoc  enim  tribuitur  proprium  utriusque  naturae  20 
iam  [?]  in  Christo  persona.     Etsi  enim  idem  sit  cum  patre,  tarnen,  quia  est 
incarnatus,  passus,   crucifixus   pro    nobis,    subiecta   sunt  ei  a  patre  omnia. 
Persona  enim  est  Deus  et  homo,  in  quantum  Deus,  non  est  passus,  quia 


C]         Ioannes  cum  inquit:  Verbum  caro  factum  est,  significat  actum  [fol.  167b] 
primum,  non  actum  secundum.  2s 

[XIVj 

[fol.  167 b]   Id  quod  fuit  ante  creaturas,   non  est  natum  post  creaturas. 
Sed  Chi'istus  fuit  ante  etc.    Ergo. 

[R.]    Hie  Syllogismus  bonus  in  philosophia,  sed  non  in  theologia. 

[XV] 
[fol.  167  b]  Christi  persona  est  Deus  et  homo,  passus  est  quod  ad  huma- 
nitatem,  sed  quod  una  fuit  persona,  dicitur  Christus  passus,  Christus  ascendit, 
Sofi  n.12  aeeipit  regnum,  licet  aritea  sit  rex,  —  omnia  subiecisti  —  cum  tarnen  omnia 
antea   habuerit.     Haec    omnia    dieuntur    propter    communicationem    idio- 
matum. 35 


')  Augustinus,   De  trinitate  (Opera  VIII)  lib.  Y,  c.  4  und  5  (Migne  Patrol.  lat.  42, 
S.  913f). 


Die  Disputation  übet  Jot)  1,  II.    i  21 

A]  Deus  non  est  passibilis,  in  quantum  autem  homo,  patitur.  Seil  tarnen  quia 
una  persona  Deua  et  homo  non  possini  separari,  coginmr  dicere,  quod 
Christus  venia  Heus  ei  venu  homo  passus  sit  pro  nobis,  et  dicitur  tota 
persona    pro    nobis    mortua.     Sic    enim    in   symbolo   dicitur:    Ascendit    in 

^   cocluni.     Item  Paulus:  Constituit   [fol.409b]  eum   ad   dextram.     Tpse   filius npn.  i,  12 
Dei  ab  aeterno  patre  natu*,  el   qui  filius  rinn  patre,  qui  descendit,  opor- 
tuit,    eum  rursus  ascendere.     Hae    duae    uaturae    in  Christo  non  debent 
separari,    sed    muri,   qaantum    possunt,    quod    filius   Dei   Deus    sit   passus, 
(Tiicifixus,   mortuus  et  quod  resurrexit.     Sic  Paulus  ait,   dominum   gloriaei.»» 

io  nunquam  cruoifixissent.  Sed  haec  non  sunt  philosophica.  @§  fjeijjt  oredo, 
non  intelligo  in  Deo. 

[XV] 
Quaero,  utrum  verbum  ubique  significat  personam? 
R.    Verbum  habet.     Dabat   enim   res  gestas  pro  tempore.    Videamus  «ut.  a.  is 

i!  verbum.  rem.1  Sed  ubi  non  eircumstantiac  tantae  sunt,  ut  possis  rem 
intelligere.  ut  hie,  quod  verbum  esset  et  quod  sit  vere  Deus,  neque  est 
illud.  Dabat  significat  intra  verbum  [fol.  410a]  prolatum,  non  intra  cogni- 
tionem,  sed  quod  ipse  protulerit  ab  initio.  quod  fuit  idem  cum  patre  in 
eadem  substantia  (?).    Samosatenus  non  facit  verbum  prolatum,  sed  rema- 

:o  nens,  quod  est  falsum.  Nos  non  sie.  Sed  quod  fuit  ab  initio  cum  patre, 
et  suo  tempore  sit  formatum  caro.  Ariani  dicebant,  esse  quidem  prola- 
tum, sed  tarnen  non  mansisse  eandem  substantiam  cum  patre  vere  et  natura 
Deum.  Ipsi  tantum  loquebantur  de  verbo  ut  nomine,  quod  etiam  non  est 
verum. 

S5  Argumentum  16. 

Distinctio  unitatis  et  ternarii  est  in  theologia.  Sed  in  philosophia  est 
talis  distinctio.  Ergo  in  theologia  est  quaedam  necessaria  philosophia 
mathematica. 

C]  [XV  *J 

[fol.  167b]    Aliud. 
Videamus  verbum   hoc,    Lucae  2,   non   significat   personam,    sed  remsur.a, « 
gestam.1     Ubi   autem  circumstantiae  tantum  sunt,   ut  non  possit  res  gesta 
intelligi,   ibi   aliud   est  verbum,   id   est,   substantia  divina.     Deus  enim  in 
aeternitate  genuit,  protulit  et  effudit  verbum,  quod  tarnen  mansit  in  eadem 
35  substantia. 

[XVI] 
[fol.  167 b]    D.  Ionas  contra  4. 
Distinctio  unitatis  et  trinitatis  est  necessaria.     In  divinis  illa  est  neces- 
saria.    Ergo  quaedam  philosophia  necessaria  est  in  theologia. 

10  nunquam]  cum  Monac.  940 
')  Zitat  nach  der  Vulgata. 


22  $tc  Sisputation  über  3of).  1-  14-     1539. 

A]  R.    Mathematica   est   inimicissima  [fol.  410 b]   omnino    theologiae,   quia 

nulla  est  pars  philosophiae,  quae  tarn  pugnat  contra  theologiam.  Exempli 
gratia:  Mathematicus  dieit,  quod  unum  non  possit  esse  duo,  et  tria  non 
unuin,  ut  in  articulo  de  trinitate.  Item  in  sacramento  altaris.  Panem 
corpus  esse  et  vinum  sanguinem  Christi,  non  credit  mathematicus.  Dici-  5 
mus  igitur,  quod  mathematica  debet  manere  in  sua  sphaera  et  loco.  Dis- 
putare de  unitate  et  numeris  suis  nihil  ad  nos,  quia  ipsa  non  potest  con- 
cedere,  quod  trinitas  sit  unitas.  Nihilominus  verum,  longe  aliud  esse  tri- 
nitatem  et  unitatem  in  Deo.  Etsi  in  natura  non  est  verum,  tarnen  in  Deo 
potest  esse  verum,  et  est.  io 

Argumentum  17. 

3at.i,i7         Iacob  dicit,  quod  apud  Deum  non  sit  transmutatio.1     [fol.4lla]  Christus 
est  mutatus,  id  est,  factus  homo.     Ergo  Christus  non  est  natura  Deus. 

R.   ut   supra.     In   Deo    nullum    est   aeeidens.     Esse,  vivere,    sperare, 
intelligere  sunt  substantialia,  non  aeeidentia,  ut  in  homine.  u 

Argumentum  18. 

Nullum   visibile  est  Deus.     Christus  videtur.     Ergo  Christus   non   est 
Deus. 


B]  [XVI] 

[fol.  87»]    Doctor  Ionas.  20 

Distinctio  unitatis  et  ternarii  est  in  divinis  necessaria.  Sed  illa  est 
philosophica.     Ergo  quaedam  philosophia  est  necessaria  in  theologia. 

R.  Longe  alia  trinitas  est  in  theologia.  quam  in  mathematica 
aeeipitur. 

[XVIII]  25 

[fol.  87 a]  Nullum  visibile  est  Deus.     Christus  est  visus.     Ergo. 
»305.  «12         Maiorem  probo:  Deum  nemo  vidit  unquam.1 
[R.]    Christus  est  visibilis,  quod  homo  verus. 


C]  R.    Maxime  est  necessarium  dicere,  in  theologia  esse  trinitatem,  sed 

mathematica  pugnat  cum  theologia,  licet  pugnare  non  videatur:  Tria  non  30 
possunt  esse  [fol.  168  a]  unum.     Haec  est  certissima  demonstratio,  sed  extra 
theologiam.     Illa  debet  ire  in  sua  sphaera  et  disputare  de  unitate  et  tri- 


')  Zitat  nach  der  Vidgata. 


Sic  Disputation  Uta  >l).  1,14.     I 

A]  K.    Sunt  syllogiBmi  boni  in  dialeotioa,  in  thcologia  non.    NainChri- 

«■st  visibilis  et  invisibilis  pro  proprietate  naturarum.  In  hac  vero  persona 
Christi  est  nnitaa.  ttaque  Christus  est  visibilis  et  invisibilis.  Homo  Christus 
est  persona  una,  quia  virgo  est  mater  filii  Dei  passi,  orueifixi.  Quare? 
">uia  sunt  duao  natorae  in  eo  inseparabiles. 

[fol.  4llb]    Argumentum   19. 
Utrum  illnd   verbum   reote   etiam  dicatur  consubstantiale   patri,   con- 
Bubstantiale  in  nohis?    Graeci  dixerunt  öfioovalag,     Latini  voeant  unius  et 
ciusdem  personae.   Ergo  existimo :  6/ioovotas  divinae  est.  est  eadem  essentia 
>o  divina,  qualis  eadem  etiam  esset  nobiscum  in  humanitate. 

EL  Id  non  seqnitur  necessario.  Sicut  omnia  alia  sunt  similia  et  eadem 
in  summa  natura,  sie  sumus  filii  patris  in  Christo,  non  ut  sit  una  cum 
patre.  sed  sumus  filii  adoptionis  propter  Christum.    Una  eademque  deitas, 


B]  [XIX] 

l»  D.  Cruciger. 

Christus  consubstantialis  patri  et  nobis.  Quaeritur,  [fol.  87 b]  an  eodem 
modo  consubstantialis?  Graeci  dixerunt  patris  esse  öfwovmov.  Latini  dixerunt 
consubstantialem,  id  est,  eiusdem  substantiae.  Haec  videntur  discrepare, 
sicut  Christus  est  verus  Deus  in  trinitate,  ita  verus  est  homo. 


v]  ao   nitate   in  suo   modo,   non  in  theologiam  ineurrere.     lila  creata  trinitas  et 
unitas  est  alia  trinitas,  quam  quae  comprehendatur  ab  arithmetica. 

txvinj 

[fol.  168  a]    Aliud. 
Nullum  visibile  corporaliter  est  Deus.     Sed  Christum  viderunt  apostoli. 
sä  Ergo  non  est  Deus. 

R.     Proprietät  utriusque  naturae   facit  unum  Christum  et  fit  utraque 
propositio  vera.     Christus  visibilis  et  non  visibilis,  Ioannes  inquit:  Vidimus^gp^'i,! 
verbum.1     Maria  est  mater  filii  Dei,  est  mater  verbi  Dei. 

[XIX] 
30  [fol.  168  a]  Vere  dictum,  Christus  consubstantialis  patri  seeundum  divini- 

tatem  et  consubstantialis  seeundum  humanitatem  nobis.  Generans  diffundit 
substantiam  suam  divimtatis  in  filium,  et  tarnen  manet  in  eo  divinitas  tota 
ita.  ut  filius  sit  imago  Dei  perfecta. 

*)  Zitat  nach  der  Vulgata. 


24  £k  SDiäputation  über  $o\). 1,  14.    15o9. 

A]  quae  in  Christo  tantum  est.  in  divinitate  est  6/ioovoin  talis,  quod  sunt  eius- 
dem  substantiac,  id  est,  sicut  Christus  est  verus  Deus  in  genere  divinitatis, 
ita  pater  etiam  est  verus  Deus  in  genere  divinitatis.  Sic  est  etiam  Christus 
verus  homo  ut  nos  et  partieeps  [fol.  412 a]  nostrae  naturae.  Hoc  nos  urge- 
mus,  ne  nos  faciamus  fictitium  Deum  ex  Christo,  sed  verum  Deum  natura  5 
vere  et  naturalem  hominem,  ut  tu  et  nos.  Alioqui  nihil  nobis  prodesset, 
ut  saepe  diximus. 

Si  est  öfwovaia  personarum,  quomodo  igitur  pater  generat  filium? 

Hoc  est  in  summa:  Pater  generans  transfundit  suam  substantiam  in 
divinitate  in  filium.  Sic  pater  et  filius  et  Spiritus  sanetus  sunt  tres  distinetae  10 
personae,  et  tarnen  revera  una  essentia.  Credi  haec  possunt,  sed  intelligi 
a  ratione  humana  haec  nunquam  poterunt.  Sed  dico,  quod  pater  manens 
idem  Deus  profundit  suam  divinitatem  in  filium  ita,  ut  filius  sit  plena  et 
perfecta  imago  et  character  patris.  Nos  non  possumus  nos  sie  perfundere 
in  aliam  personam,  ut  ea  [fol.  41 2 b]  ipsa  imago  seu  persona  sit  idem,  quod  xs 
nos  sumus.  Referre  possunt  imagines  nostras  facies,  ut  videmus  in  statuis,  sed 
illud  idem  esse,  quod  hos  sumus,  non  possunt,  quod  tarnen  ibi  factum  est.  Sed 
credi  haec  debent. 

Argumentum  vicesimum. 

Dialectica  est  instrumentmn  divinitus  datum,  inquirendae  veritatis  gratia.   20 
Ergo  etiam  in  theologia. 

Probo  consequentiam,   quia  dialectica  est  ars   artium,   scientia  scien- 
tiarum  in  omnibus  professionibus. 

R.     Non  ut  domina,  sed  ut  ancilla  et  serva  et  pulcherrima  ministra, 
quae  docet  definire  et  dividere.     Sed   usque   ad   theologiam.     In   qua,   si  25 
cessat  dialectica,  iacet  et  haec  ancilla. 

Argumentum  21. 
Omne  genitum  est  creatura.    Christus  est  genitus.    Ergo  est  creatura. 
<Bl.  2, 7  Probo  minorem  [fol.  413 a]  psalmo  2:    Ego  hodie  genui  te.1 


B]  [XIX  al 

[fol.  87 b]  Contra  4. 

Quicquid  dietatur  a  Deo,  est  verum  in  theologia.    Philosophia  dietatur 
a  Deo.     Ergo  est  vera  in  theologia. 

R.     Maior  est  vera  in  theologia  approbante,  alias  secus-  est. 

C]  [XX] 

[fol.  168Ä]     Dialectica  est  indagatrix  veritatis  in  omni  professione,   sed 
in  theologia  sit  ancilla  et  serva. 

l)  Zitat  nach  der  Yulgata. 


Disputation  über  3ol).  1,  14.    i  25 

A)  i;.     Christus  habel  duplicem  naturam.  el  Beoundum  lianc  et  alteram 

uatus  est  sine  tempore,  oontra  tempus  el  ante  tempora.    Psalmus  loquitur 
do  aeterna  generatione,  quod  a  patre  ab  aeterno  sit  genitus. 

Argumentum  '2'2. 
s  Filius  Deä  dioitur  sapientia  el  virtus  Dei.    Atverbum  caro  factum  non  i.  *«.  i,  « 

dioitur  sapientia  nec  virtus  l>ei.    Ergo  verbum  caro  factum  non  est  sapien- 
tia et  virtus  Dei. 

Probo  maiorem:   Paulus  dieit:   Qui  nobis  est  factu-  sapientia.  i.«ot.i,w 

R.    Imo  factus  est  peccatum  pro  nobis.   Possumus  enim  dicere:  Christus  a.  stot.  s.  21 
10  sapientia  Dei  aut,  quomodo  velis,  incarnata  est  et  facta. 

Argumentum  23. 
Christus  dicit:  Sermo,  quem  audivistis,  [fol.  413 b]  non  est  meus.    Ergooof».  u,  21 
pater  habet  aliud  verbum  in  sese  et  intrinsecus,   quam  est   ipse  Christus. 
R.    Christus  refert  omnia  sua  in  patrem,  etiam  divinitatem,  ut  nos  ad 
u  sese  vocet  et  doceat,    ut  non  quaeramus  patrem  sine   aur    extra   se.     Imo 

quod  magis  est.  alibi  inquit:  Doctrina  mea  non  est  mea,  non  est  tamquam  30t).  7,  ie 
a  se  ipso,  sed  tamquam  a  patre  aeeepta.    Et  bene  notandum  est  et  maxime 
observandum,   quod  extra  Christum  non   est  Dcus   alius.     Ideo  vult   pater 
ipsum  filium  audiri,  et  sunt  pulcherrimae  sententiae  in  Iohanne,  in  Paulo 
jo  ad  Ephesios. 

BJ  [XXIII! 

[fol.  87  b[     Contra  2. 
Sermo.   quem  audistis,   non  est  meus.   sed  patris.     Igitur  pater  aliud  3»S.  1«.  2* 
verbum  interius,  et  per  consequens,  verbum  non  est  factum  caro. 
25  R.     Christus  in  se  omnia  refert.   quac   in   patre,   et  refert   omnia  ad 

patrem.    Qui  vult  audirc  Deum,  audiat  Christum,  est  distinetio  officii,  non 

personae. 

[fol.'_88»]  Aliud.1 
Doctrina  mea  non  est  mea.     Ergo. 
so  R.     Non  est  sua,  tamquam  a  se,  sed  sua  tamquam  a  patre.  3°i).  i,  »6 


C]  [XXIII] 

[fol.  168a]    Christus  omnia  refert  ad  patrem,  quod  divinitatem  non  habet 
a  se  ipso,  sed  a  patre,  igitur  dicit:  Doctrina  mea  non  est  mea,  id  est.  non 3<* 1.  i« 
est  mea  tamquam  a  me  ipso,  sed  a  patre  [fol.  168b]  aeeepta. 

35  Non  audis  me  tamquam  a  me  ipso,  sed  a  patre  aeeeptam. 

')    Dieser    Teil  w»    Arn.  XXIII   steht    in    Cod.  Heimst.  773  fol.  SS»   hinter    dem 
Argument  [XXVC]  als  besonderes  Argument. 


2(j  2>ie  ®i3putation  über  3Jo<).  1,  11.     1539 

A]  Argumentum  24. 

[fol.  U4a]    Paulus  dicit,  potentiam  Dei  esse  etiam  a  philosophis  intellec- 
SRöm. i.io  tarn,  Rom.  1.    Ergo  idem  est  verum  in  theologia,  quod  in  philosophia. 

R.    Sententia  legalis  est  utcumque  nota  philosophis.    Sed  promissiones 
sunt  theologiae,  vel  Evangelium  non  est  notum  ulli  creaturae,  quia  est  myste-    5 
rium  absconditum  mundo. 

Argumentum  25. 
Quicunque  tollit  rationem  syllogizandi,  concedit  occasionem  haereticis 
interpretandi  pro  libidine.  Vos  haec  facitis.    Ergo  facitis  occasionem  haere- 
ticos  esse.  io 

R.  Imo  haeretici  magis,  qui  hoc  peccarunt,  qui  irruerunt  hac  forma 
syllogistica  in  theologiam,  per  rationem  omnia  conciliare  et  concludere  syllo- 
gizando  contra  scripturam  sinunt.1  Nam  hac  [fol.  414b]  forma  et  ratione 
confisi  intulerunt  multas  molestias  et  vitiosas  consequentias  in  scripturam 
i.  Soc  14,31  etiam  reclamente  aliquando  aperto  textu.  Sic  itaque  dicimus:  Taceat  mulier  is 
in  Ecclesia.  Produc  aliquid  ex  scriptum,  quod  dictum  est:  Hunc  audite, 
sive  aliquid,  quod  delectat  suos  auditores  omnes,  sed  eo  usque,  donec  stat 
et  pugnat  non  contra  scripturam. 

Argumentum  26. 
Quod  non  impium  est,  \alet  pro  confirmandis  articulis  fidei.    Ratio  non  20 
est  impia.     Ergo  ratio  valet  ad  confirmandos  articulos  fidei. 

Bl  [XXV] 

[fol.  87 b]     Contra  lb'  et  reliquas. 
Quivis  Syllogismus,   in  quo  non   est  vitium   formae  aut   materiae,   est 
bonus.     lsti  syllogismi  sunt  tales.     Ergo  etc.  2ä 

Contra  4.2 
Pugnantia  sunt  non  nisi  in  eodem  subiecto. 

[XXV  aJ 
[fol.  88a]    Philosophia  et  theologia  habent  diversum  subiectum.     Ergo 
non  pugnant  inter  se.  3Ü 

R.     Sunt  diversa,  non  contraria. 


v)  [XXV] 

[fol.  168b]    Sapientia  legalis  est  uteunque  nota  rationi,  sed  Evangelium 
nullo  modo  seu  promissionalis.3 

l)  sinunt  oder  suinunt  (?).     Dreivs  las:  saepe  (sie?).  2)  Kein  neues  Argument, 

sondern  das  responsum.    Vgl.  Arg.  XX  VII*.        ')  In  der  Handschrift  (Cod.  Heimst.  773 
fol.    68b)  schiebt  sich  unser  Arg.  [XXIX*]  hier  ein. 


Dil  Disputation  übet  3olj.  I,  II.     I  127 

a]  Minorem   probo,  quia   nulla  ereatura  est  impia,  igitur  aec   ratio  est 

impia.     Si  ratio  est  pia,  ergo  et   philosophia,  quae  est   ratio   huinaiia. 

K.     Nun  [fol.  416*]  est  impiuni,    qaod  gentes   cognoverunt    Peum,    seil 

distingcnduni  est  vocabulum  pium.     Sunt   pii   in   theologia  et   sunt  pü   in 

.■.  philosophia.    Haeo  pia  est  in  matrem,  patrem.    Sie  in  lege  Mo.-i  sunt  pii. 

Nos   autem   habemus  excellentiorem    theologiam,   quac   loquitur  aliter  de 

pietate. 

Argumentum  27. 
Philosophia  est  sapientia.     Sapientia  est  mens  et  intelligentia.     Mens 
10  et  intelligentia  inquirit  causas  rerum.    Per  causas  rerum  venimus  ad  cogni- 
tionem veram.     Ergo  philosophia  inquirit  hoc:   Verbum   caro    factum   est. 
M.  L.     Quicquid  inquirit  cogitationes    et  causas  rerum.   potest  intelli- 
gere  hoc:  Yerbum  caro  factum  est.   Philosophia  inquirit  causas  rerum.   Ergo 
inquirit  etiam  hoc:  Verbum  caro  factum  est. 


B]    u  [XXV] 

[fol.  88"]    M.  Battus.1 
Philosophia  est  paedagogia  ad  Christum.     Ergo  non  diversatur. 

[XXV] 
Contra. 
N  [fol.  88a]  Quicquid  assumit  humanam  naturam,  non  est  ereatura.  Verbum 

assumit.     Ergo  id.  quod  fit  caro.  non  est  ereatura. 

Maior  probatur,  quod  ereatura  fit  a  Deo  ereatura. 
[R.]    Assumens  vero  non  fit  ab  alio.    Ergo  falsa  est  maior.    Quicquid 
factum  est,  est  ereatura. 

M  [XXVIIJ 

[fol.  88»]    Aliud. 
Quicquid  inquirit  cognitionem  et  causas  rerum,   inquirit  verbum  Dei. 
Philosophia  inquirit  cognitionem  et  causas.   Ergo  inquirit  verbum  Dei. 
R.     Est  subtile  argumentum. 


(.]    so  [fol.  168b]     Contraria  non  sunt  in  eodem.     Philosophiae   et  theologiae 

est  idem  subiectum,  id  est,  humanus  animus.    Ergo  non  sunt  contrariae. 
R.    Verum  est,  concedo,  sed  sunt  diversae. 

[XXV] 
[fol.  168 b]    Philosophia  deducit  ad  Christum.    Ergo  non  diversatur,  quia 
35  paedagogia  deducit  ad  Christum. 

')  Wer  mag  gemeint  sein? 


28  Die  Imputation  übet  3ot).  1,  14.     1539. 

A]  R.    Ex  particularibus  [fol.  4ir>b]  nihil  scquitur.    Concedirnus,  quod  mul- 

tarum  rerum.   sod  non  omniuni,    neque   etiam   in   bis,   etiamsi  philosophia 
tribuit  ei  vam,  postca  tarnen  non  tribuit  ei  fieri  caro,  ut  supra  diximus. 

Argumentum  28. 
i.aoi.  15.50         Caro  et  sanguis  non  possident  regnum  Dei.    Christus  possidet  regnum    5 
Dei.     Ergo  Christus  non  est  caro. 

R.  ad  maiorem:  Nulla  caro,  id  est,  nata  ex  muliere  et  peccato  originis. 

Christus  non  est  talis  caro.    Caro  enim  suraitur  pro  ipsis  vitiis  lascivis.  Talis 

Job  i2,25 non  est  Christus.    De  hac  enim  dicit:  Qui  odit  carnem  suam,  habebit  vitam. 

Sed  aequivocatio  est  erroris  mater.  10 

Argumentum  29. 

Gignere  aliud  est  verum  in  theologia  et  [fol.  -U6a]  philosophia.     Ergo 
tides  est  vera  in  theologia  et  .philosophia. 

R.     Primum  physice  concedo  totum,  ersi  philosophi  negant,  ex  nihilo 
aliquid  fieri.   Theologia  sobrie  loquitur:  Pater  est  alius,  non  aliud,  sie  filius   a 
est  alius,  non  aliud,  sed  alia  substantia.     In  genere  masculino  loquendum 
est,  non  in  genere  neutro,  ad  magistrum  sententiarum  libro  primo  distinc- 


ß]  [XXVII*] 

Probo1:  Omnis  Syllogismus,  ubi  non  est  mala  forma  nee  mala  materia, 
est  verus.    Syllogismus,  quiequid  inquirit,  non  est  malus  in  forma  et  mate-  20 
ria.     Ergo. 

R.     Pugnantia  et  diversa  non  [fol.  8Sb]  sunt  in  eodem  subiecto. 

[XXVIII] 
[fol.  88 b]     Aliud. 
l.Sor.  15,50         Caro  non  possidet  regnum  Dei.    Christus  possidet  regnum  Dei.    Ergo  25 
Christus  non  est  caro. 

R.     Caro  significat  ibi   in  Paulo   coneupiscentiam.     Est   aequivocatio. 
Omnis  aequivocatio  mater  errorum.2 


C]  Deus  non  generat  aliquid,  sed  aliquem  et  alium,  si  per  omnia  similem, 

et  consubstantiales.  Philosophi  Platonici  suffurati  sunt  multum  patribus  et 
evangelio  Ioannis,  ut  dicit  Augustinus,  se  invenisse  omnia  fere  in  Piatone, 
[fol.  169a]  quod  in  primo  capite  Ioannis.3    Ista  ergo,  quae  dieunt  philosophi 

')  Das  Folgende  ist  ein  neues  Argument,  und  zwar  eine  Dublette  zu  [XXV]. 
l)  Hier  bricht  Cod.  Heimst.  77:i  fol  88*  (Rel.  B)  ab.  ')  Augustinus  Confess.  (Opera  I) 
l.  VII,  c.  IX  (Migne,  P.  lat.  32  S.  740f.). 
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A|  tione  quarta.1    Solvitur  autem  hie :  Generatio  in  divinis  est  alia  et  est  alia 
in  |>lülosuphia  neque  inter  neutra  utruin. 

Argumentum  tricesimum. 

De  trinitate  non  est  disputaiuluin.  Vos  dißputatia  de  ca.  Ergo  peceatis. 
»  Maior  probatur  ex  decretis. 

R.  Non  est  disputanduin  hominibus  otiosis,  ut  totius  Romanae  curiae, 
qui  nihil  horum  intelligunt,  et  melius  fuisset  concedere  sobriam  iuquisitionem 
tiinitatis  ex  theologia,  [fol.  416b]  quam  ita  delere  articulum  iustificationis. 
Papa  plus  obfuit  illo  suo  mandato,  quam  profuit,  et  obruit  totam  scripturam, 
iu  quod  solum  speetavit  sathan.  Certe  diabolus  opponit  sc  nobis,  et  nos,  cum 
audivimus  rem  traetare,  venimus  exercitatiores  ad  rem,  et  melius  et  rectius 
inquirimus  scripturas,  quibus  fides  nostra  possit  confirmari  et  nos  conservare 
in  fide.  Contemnimus  etiam  vanas  opiniones  et  dieimus:  Iam  dudum  illa 
audivi  et  sunt  nota  mihi  et  facilia.    Nam  sie  semper  diabolus  suscitat  suos. 

15  Argumentum  31. 

Christus  est  creatus.     Ergo  non  est  Deus. 

R.  In  philosophia  est  verum.  Ariani  fecerunt  magnum  negotium  patribus 
illo  dicto  Ecclesiast.  24  [fol.417a]  de  sapientia:  Dominus  creavit  me  ab  initio.2sprct>. 24,12 
Hoc  urserunt  Ariani.  Verbum  creavit  non  est  hebraeum.   Sic  male  canitur 
■-"  in  piosa  facta.    Matris  [?]  natus  est,  creator  creatus  est,  non  est  bona,  nee 
debet  cani.     Credo,  aliquem  pastorem  simplicem  sie  potuisse. 


C]  de  istis  rebus  ecclesiasticis,  sunt  surrepta,  ut  Platonicus  ille  tradit  fcrinitatem 
rerum,  1.  opificem,  2.  ideam  seu  exemplar  3.  et  misericordiam,  sed  com- 
miscuerunt  rationes  philosophicas  et  falsificarunt. 

5i  [XXIX8] 

[fol.  168 b]  Qui  vult  disputare,  videat  ad  minimum,  ut  sit  alterutra 
praemissarum  rationalis  [?]  et  affirmativa,  ut  alterutram  contradictionem 
necesse  est  esse  veram.  te  esse  asinum  exempli  causa  [?].    Ergo  est  verum. 

R.  Ex  puris  particularibus  nihil  sequitur.  Debebat  poni  omnium 
30  contradictionum  .... 

Creatura  significat  id,  quod  non  est  essentia  aut  persona  divina  in  philo- 
sophia. Igitur  novum  fit  vocabulum  in  theologia,  ut  significet  suppositantem 
personam. 

')  Petr.  Lombard'tt.  SentenÜarwn  Hb.  1,  dist.  4,  D.  "-)  Zitat  nach  der  Vidgata. 
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A]  Argumentum  32. 

Substantia  et  essentia  sunt  idem.  Tres  sunt  substantiae.  Ergo  tres 
sunt  essentiae. 

R.  Latini  persona,  Graeci  imöcnaai  utrique  volebant  significare,  non 
esse  unam  personam,  sed  tres  personas  distinctas,  subsistentes,  et  non  unam 
personam,  qucmadmodum  volebat  Sabellius.  Sed  sunt  tres  distinctae  diversae 
personae,  et  dicas  aliud  et  non  aliud. 


C]  [XXXII] 

[fol.  169a]  Substantia  et  essentia  sunt  idem.  Ergo  tres  sunt  substantiae. 
Ergo  tres  essentiae  et  non  una.  I0 

R.  Latini  personam,  Graeci  hypostasin  dicunt.  Sunt  autem  tres  sub- 
sistentes personae,  una  autem  divinitas.  Maior  est  vera.  Tres  diversae 
subsistentes  personae,  una  autem  divinitas,  sed  illa  humana  ratione  iudicari 
nequiunt. 

Hie  est  usus  huius  disputationis,  quod  non  liceat  in  articulis  fidei  mysticis   « 
pugnare  rationibus  philosopbicis,  sed  nude  adhaerendum  sit  verbo  et  veri- 
tati  bibliae,  quodque  non  valeat  rationis  iudicium  in  fide  verbo  contrarium, 
sed  illa  se  submittere  et  subiicere  in  obsequium  Christi  debeat;  2.  hominem, 
carnem  etc.  fieri  nova  vocabula,  quando  ref'eruntur  ad  Christum. 


Anhang. 

[Cod.  Heimst.  773  folJ  161 a]     Contra  10  et  11.  20 

Quae  bona  et  probabili  consequentia  ducuntur,  approbante  etiam  scrip- 
tura,  non  sunt  simpliciter  neganda.  Deum  hominem  esse,  ergo  animal 
rationale,  sensitivum,  animatum,  corpus,  id  est,  substantia  creata,  ducitur 
bona  et  probabili  consequentia,  etiam  approbante  scriptura.  Ergo  non  est 
negandum  simpliciter.  25 

[fol.  161 b]   Probo  minorem:  Ista  enim  consequentia  nihil  omnino  habet 

incommodi,    si  modo  dextre,   ut  debet,   intelligatur  de  humanitate  Christi. 

Scriptura  enim  Christo,  in  quantum  est  homo,  non  adimit  ista  praedicata, 

id  est,   quod  sit  animal,    habeat  rationem,   sensus,    animam  et  substantiam 

*i)ii.  2,7creatam.     Dicit  enim  scriptura  Phil.  2:  Forma  servi  assumpta  in  similitu- 

l.xim.s.sdine  hominum   constitutus   et  figura  repertus  ut   homo.     I.  Tim.  2:    Unus 

%\. «,3Conciliator  hominum,  homo  Iesus  Christus.     Ps.  45:  Speciosus  forma  prae 

filiis  hominum. 


30 
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Aliud  contra  easdem. 

Yostrae  10.  et  II.  positiones  detrahunf  contra  autoritatem  seripturae 
humanitatem  Christo.     Ergo  damnandae  haeresis. 

Antecedens  probo:  De  quo  negatur  defmitio,  de  eodem  negatur  defini- 

•    tum.    Scd  lue  de  Christo  negatur  defmitio,  iil  es!,  quod  sit  animal  rationale, 

sensitivuni.  animatum  corpus,   substantia.    itl  est,    creata.     Ergo  de  eodem 

negatur  etiam  definitum,  id  est,  homo.    Nam  homo  nihil  aliud  est,  quam  etc. 

Aliud  contra  totam  disputationem. 

Qua  re  cognoscitur  Deus,   non  est  damnanda.     Ratione  hominis  cog- 

io  noscitur  Deus.     Ergo  vos  male  facitis,  qui  damnatis  cam. 

Minorem  probo  ex  Paulo  ad  Ro.  1 :  Palam  fit  [fol.  162a]  enim  ira  Dei 
adversus  omnem  impietatem  et  iniustitiam  hominum,  quod  veritatem  in 
iniustitiam  detinent  propterea,  quod  id,  quod  in  Deo  cognosci  potest,  mani- 
festum est  in   illis.     Deus   enim    Ulis   patefecit.     Item:    Sunt   inexcusabilesMöm.i.isf. 

is   propterea,  quod  cum  Deum  cognoverint,  non  ut  Deum  glorificaverunt  nequeatäm.  i.-'of. 
grati  fuerunt. 

Hie  videtur  Paulus  innuere.  placuisse  Deo  istam  ethnicorum  de  Deo 
inquisitionem  et  cognitionem,  nee  damnare  eos  ideo,  quod  Deum  cognoverint 
in  creaturis  et  operibus  etc.    Sed  quia  non  glorificarunt  nee  grati  fuerunt 

*>  Deo,  ideo  tradidisse  eos  in  reprobam  mentem.  Non  igitur  damnat  Deus 
istam  cognitionem  naturae  de  Deo  nee  damnat  dietamen  illud  reetae  rati- 
onis,  sed  potius  negligentiam.  contemptum  gloriae  Dei  et  ingratitudinem. 
Ilinc  concluditur,  non  esse  pbilosophiam  et  rationis  dialecticam  reiieiendam 
in  christianismo.    E  regione  vero  vos  male  docetis  exeludendam  rationem 

25  ab  articulis  fidei. 

Aliud  contra  26.  24.  23.  22. 

Et  forma  et  materia  in  istis  2  syllogismis  est  bona  tum  in  philosophia, 
tum  maxime  in  theologia.    Ergo  male  et  inconsiderate  reprehenduntur. 

Antecedens  probo :  Christus  enim,  in  quantum  est  homo,  est  creatura. 
30  Non  enim  habuit  humanitatem  a  prineipio,  sed  [fol.  162 b]  creatus,  factus  et 
compararus  est  in  utero  virginis  Mariae,  natus  est  ex  ea,  non  per  eam,  ut 
Sabellius  somniavit.  Cum  enim  Christus  est  homo,  ut  scriptura  plurimis 
in  locis  testatur,  et  homo  creatura  Dei  est,  necesse  est,  Christum,  quatenus 
est  homo,  etiam  esse  creaturam  Dei,  nisi  forsitan  vultis,  Christum  non 
3&  assumpsisse  carnem  humanam,  id  quod  est  apertissima  blasphemia. 

Isti  syllogismi  sunt  mimine  probati.  Probentur  ergo  et  refutetur  mea 
argumentatio  et  ostendatur  vitium. 
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Aliud  contra  4. 

Idem  non  est  verum  in  philosophia  et  theologia.  Sed  in  philosophia 
verum  est1,  dominos  esse  omnium  rerum  ac  moderatores  deos,  eaque,  quae 
"•erantur,  eorum  geri  ditione  atque  numine,  eosdemque  optime  de  genere 
hominum  mereri,  et  qualis  quisque  sit,  quid  agat,  quid  in  se  admittat,  qua  5 
mente,  qua  pietate  colat  religiones,  intueri  piorumque  et  impiorum  habere 
rationein. 

Hie  certe  iudicat  philosophia,  quod  sit  Deus,  quod  sit  bonus,  quod  sit 
iustus.  quod  requirat  iusta.  quod  puniat  impios,  quod  exaudiat  et  servet 
legi  obedientes.  I0 

Item  in  somnio  Scipionis:  Omnia  in  terris  sunt  mortalia  et  caduca 
praeter  animos  generi  hominum  munere  deorum  datos." 

[fol.  163 a]  Xenophon  rationatur,  divinitus  homines  conditos  esse,  quod 
totum  naturae  opificium  simile   sit  operi  sapientis   artificis   et   curantis   et 
amantis  creaturas.     Et  suavissime  colligit  signa  in  ipsa  natura,    in   quibus  is 
perspici  amor  Dei  potest,   quin  vitae   utilitates   suppeditat,   inseruit  etiam 
affectus  et  incitamenta  ad  propagationem  et  tuendam  vitam. 

Cicero  in  Tusc.  quaest.  lib.  1 :  Mentem  hominis,  quamvis  eam  non  videas^ 
ut  Deum  non  vides,    tarnen,   ut  Deum  agnoscis  ex   operibus  eius.   sie  ex 
memoria  rerum  et  inventione    et  celeritate  motus   omnique   pulchritudine  20 
virtutis  vim  divinae  mentis  agnoscito.3 

Cicero  in  Acad.  quaesti:  lib.  1:  Quam  vim  animum  dieunt  esse  mundi 
eandemque  esse  mentem  sapientiamque  perfeetam,  quem  Deum  appellant, 
omniumque  rerum,  quae  sunt  ei  subieetae  quasi  prudentiam  quandam  procu- 
rantem  coelestia  maxime,  deinde  in  terris  ea,  quae  pertinent  ad  homines.*  25 

Cicero  de  natura  Deorum  lib,  2:  Nihil  est  praestantius  Deo.  Ab  eo 
igitur  necesse  est  mundum  regi.  Nulli  igitur  est  naturae  obediens  aut 
subiectus  Deus.     Omnem  ergo  regit  ipse  naturam. 

Ibidemque:  Philosophi  debuerunt,  si  forte  eos  primus  aspectus  mundi 
conturbaverat,  postea,  cum  vidissent  motus  eius  finitos  et  aequabiles  omnia-  30 
que  ratis  ordinibus  moderata  immutabilique  constantia,  intelligere,  inesse 
aliquem  non  solum  habitatorem  [fol.  163b]  in  hac  coelesti  et  divina  domo, 
sed  etiam  -rectorem  et  moderatorem  et  tamquam  architectum  tanti  operis 
tan ti que  muneris.5 

Item  lib.  3:  Saepe  dixi,  nihil  fieri  sine  Deo.6    Chrysippus:  Est  aliquid  35 
in  rerum  natura,  quod  hominis  mens,  quod  ratio,  quod  vis,  quod  potestas 

1  Aliud   contra  4]  V  am   Rande  3  verum   est]   Cicero  lib.  2  de   legibus  am 

Rande 

')  Cicero,  De  legibus  lib.  H  c.  7  (löj.  -)  Vgl.  Cicero,  De  re  publica  hb.  VI  c.  12. 
»)  Tusculanae  disputationes,  hb.  I  c:  28  (70).  *)  Academicoruiu  lib.  1  c.  7  (29).  ')  De 
natura  Deorum  lib.  II  c.  30  (77)  und  c.  35  (90).  ')  Ebd.  lib.  III  c.  9  (23). 
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liumana    efficere    non    possit,    est    certe    id,   quod    illud    efficit,    homine 
melius.1 

Tusc.  lib.  I:   Proh  dii  immortales!   quam  optabile  iter  illud  iucundum 

esse  debet,  quo  confecto  nulla  reliqua  cura,  nulla  sollicitudo  futura  sit.a 

5  Ibidem:  Nos  vero,  si  quid  tale  acciderit,  ut  a  Deo  denunciatum  videatur, 

ut  exeamUB  e  vita,  laeti  et  agentes  gratias  pareamus  emittique  nos  e  custodia 

et  levari  vinculis  arbitvemur,  ut  aut  in  aeternam  et  plane  in  nostram  domum 

remigremus  aut  omni  sensu  melestiaque  careamus.     Non   enim  temere   et 

fortuito  sati  et  creati  sumus,  sed  profecto  fuit  quaedam  vis,   quae   generi 

io  consuleret  humano,  nee  id  gigneret  aut  aleret,  quod  cum  exantlavisset  omnes 

labores,  tum  ineideret  in  mortis  malum  sempertinum,  portum  potius  para- 

tum  nobis  et  profugium  putemus.    Quo  utinam  velis  passis  provehi  liceat!3 

De  natura  Deorum  üb.  2 :  Eventuram,  ut  ad  extremum  omnis  mundus 

ignesceret,  a  quo  rursum  animante  ac  Deo  renovatio  [fol.  164»]  mundi  fieret 

is  atque  idem  ornatus  oriretur.* 

Contra  22. 
Omne,  quod  ex  creaturae  corpore  suam  sumit  originem  et  substantiam, 
idem  etiam  est  creatura.    Christus  homo  sumpsit  ex  creaturae  corpore  suam 
originem  et  substantiam.     Ergo  et  ipse  est  creatura. 

ao  Aliud  contra  38. 

Ista  prineipia  philosophica,  ut  quodlibet  est  aut  non  est,  natura  vult 
conservari.  Totum  est  maius  qualibet  sua  parte.  Bis  quatuor  sunt  octo 
etc.  Sunt  vera  in  omnibus  artibus.  Ergo  non  est  admittenda  haec  propo- 
sitio,  videlicet  quod  idem  nunquam  sit  verum  in  omnibus. 

»s  Aliud. 

Concessis  praemissis  concedi  conclusionem  necesse  est.  Sed  vos  con- 
ceditis  praemissas  in  istis  syllogismis.  Ergo  et  conclusiones  concedatis 
oportet. 


')  De  not.  Deorum  lib.  III  c.  10  (25).        ')  Tute.  disp.  lib.  I  c.  40  (96).        ')  Ebd. 
c.  49  (118).         *)  De  nat.  Deorum  lib.  II  c.  46  (118). 
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2>ie  3^fularbi§^utattott 

itkr  \>a&  9lcd>t  be£  sBtbcrftattb3 

gegen  bcn  Staifer 

(2Jtatt$.  19,21). 
9.  »toi  1539. 

^m  SIpril  1539   mar  nad)   bcn  33eftimmungen  ber  gunbationSurfunbe  ber 
Unioerfität  Sßittenberg  öon  1536  (f.  oben  6.  1)  roieber  eine  93ierteljab,r3biSputation 
£utt)erg  fällig.     £utt)er  fdjeint  aud)  rechtzeitig  bie  9Ibfid}t  jur  @int)altung  be£  2er= 
minä   gejeigt   ju   tjaben   mit    ben    70  2tjefen   De   tribus   hierarchiis   (ecclesiastica, 
politica,  oeconomica  et  quod  papa  sub  nulla  istarum  sit,  sed  omnium  publicum 
hostis),   bic  im  2Iprit  1539  befanntgegeben   unb  megen  beä  tjocfjaftuellen  3»nl)ait§ 
fofort  in  Nürnberg,  ftranffurt  o.  9JI.,   ßüfaedE  unb  23afel  nacbgebrucft  roorben  ftnb. 
Siefe  2f)efen  nehmen  Stellung  ju   ber  grage   be§   bewaffneten  2Biberftanb§  gegen 
ben  Äaifer,    bie   burcf)   bie  neue  ÄriegSgefatn:  6nbe  1538  unb  Anfang  1539  afut 
getoorben  war   (f.  ©.  (Jgeltjaaf,   Seutfdie  ©efcf).  im  16.  Sabrt).  2.  33b.,  <B.  341  ff.; 
ßöftlin  =  £aroerau,  ßuttjer  2.  33b.,  S.  401  f.;  2t).  flolbe,  Stalenjntl.  f.  prot.  2t)eol. 
3.  3lufl.  6,  168).     Seit  bem  14.  Februar  1539   üevtjanbelten   bie   fdjmalfalbifdjen 
33unbesöerroanbten  in  granffurt  a.  51t.  im  SSeifein  tion  "Dlelandjtfjon  unb  OTrjconiuä 
über  bie  Sage.     Reffen  unb  Sadjfen  traten  bafür  ein,    „bafj  man   bem  Söibertetl 
ben  93orftreid)  abgeroinneu  fotle".     Sie  SBitten berger  Ideologen  tjatten  im  Januar 
1539  ein  oon  '>DU'land)tt)on  toerfa&teS  33ud)  über  bie  ©egenroetjr  eingereiht  ((SnberS 
12, 78  u.  ff.;   ögt.  Äarl  «DiüHet,  SutberS  äufjerungen  über  ba§  9ted)t   be§   bercaff= 
neten  2Bibevftanb§  gegen  ben  fiaifer,  Sitzungsberichte  ber  3ltabemie  Ulündjen  1915, 
6.  65 ff).     Sie  91ad)rid)ten  au§  frranffurt  lauteten  im  SJcärj  fo,  bafj  ber  borftcr> 
tige  3Jtetand)tt)on  an  Suttjer  fdjreiben  tonnte:  si  non  misericordia  moverer  pueri- 
tiae,  cui  disciplina  et  institutione  opus  est,  quae  bellum  impedit,  non  metuerem 
arma    (3.  TOärj  1539,    gnberä  12,  107;    bgl.  aud)  S.  117:    ne    nostri    imparati 
opprimantur).     3n  biefcm  Stabium  ber  fdjroebenben  l'erljanblungen  tjat  Suttjer  bie 
erften  70  2t)efen  oerfafjt,  in  benen  er  entfpredjenb  feinen  jatjlreid)  Dorauigetjenben 
iufjerungen  über  bie  grage  ber  ©egenroetjr  nod)  einmal  feine  Meinung  grunbfät;= 
lief)  bartegte:   3lu8  ber  Unterfcbeibung   ber   geiftlidjen   unb   ber  potitiferjen  Sphäre 
ergibt  fictj  für  ben  6briften  einerfeits  bie  SJJflidjt,  in  Sadjen  ber  erften  2afel,  beä 
©tauben§  unb  33efenntniffe§,   auf   alle«  ju  ner^ic^ten,   unb  bon   ber  Perfolgenben 
Obrigfeit  atte§  ju  teiben,  anbererfeite  im  ©ebiet  ber  ^weiten  2afet  ergibt  fief)  für 
ilm  baä  3tedjt,  alle  irbifdjen  Singe  au  gebrauchen,   unb  bie  93flicb,t,  Unredjt  unb 
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(Sewalttat  im  Sücnft  bcr  Cbrigfeit  felbft  abzuwehren  (2t)efe  1  —  50).  3)a  nun  bet 
fapfi  {einerlei  Cbrigfeit,  bielmebr  ein  gemeinfcbablicrjeä  SBefen  (ein  „Seermolf", 
ber  afleä  üerfchlingt)  ift,  baä  Don  jebennann  befämpft  werben  mufj,  fo  märe  bei 
einem  ßrieg,  ben  er  begänne,  Söiberftanb  Pflicht,  aud)  wenn  dürften  unb  flönige 
unb  felbft  ber  Äaifer  in  feinem  35ienft  ftünben  (Ib>fe  51-70).  Sgl.  ftarl  Füller 
a.  a.  C.  S.  73  f. 

Über  biefe  70  Ifjefen  ift  nun  im  April  1539  nicht  biäputicrt  Worben.  ißieU 
mefjr  fam  am  19.  Slpril  ber  griebenäfcblufj  beä  „grauffurter  Slnftanbä"  (an  ijutfjer 
mitgeteilt  in  einem  Srief  Don  Silber  Born  19.  Slpril  1539,  gnberä  12,  134  f.), 
welcher  bie  Situation  günjlid)  beränbette.  Luther  r)at  am  4.  9Jtai  bie  ©emeinbe 
am  Sdjlufj  ber  getagt  jum  SDanf  unb  l'ob  ©otteä  aufgeforbert,  „quod  ein  ftridj 
fjinburd)  getan  ift"  (Unfre  9luig.  $8b.  47,  748,  8-13).  So  ift  au§  ben  ijodj= 
aftueHen  Jhefcn  eine  afabenüfcbe  Angelegenheit  geworben.  Sie  S)i8putation,  bie 
am  9.  9Jtai  ftattfanb,  foQ  nach  fiuttieri  einleitenben  Sßorten  über  ben  Locus  de 
magistratu  bjanbeln.  S)er  6>()arafter  ber  Shefen  ift  üeränbert  burd)  ben  3ufats  bon 
Weiteren  einunb.3wan.5ig  Jhefen  (71—91),  bafj  ber  5J?apft  feine  georbuete  Cbrigfeit 
fei  unb  barunt  feine  heilfamen  ©efetje  habe  geben  fönnen.  S)ie  üermef)rte  St)efertreil)e 
ift  (wohl  in  Söittenberg  felbft)  ali  2lnfünbigung  einer  Sirfu'ai-biäputation  gebrucft 
worben,  Welche  bann  auch  am  9.  s]Jlai  ftattfanb.  ^Derjenige  3lbfchnitt  ber  Jfjefen, 
ber  bom  9led)t  be§  SBiberftanbä  im  fpejictten  hanbelt  (30  —  35  unb  51-70),  ift 
bei  Aufbruch  bei  Scbntalfalbifchen  Äriegä  1546  teitä  allein,  teils  mit  anbern  Ber= 
wanbten  Stüden  mehrfach,  jum  Seit  in  gröfjter  |)aft  in  öerfdjiebenen  beutfdjen 
Überfefcungen  neu  gebrucft  (f.  S.  37  f.),  auch  tjanbfchrifttich.  (Cod.  Bos.  in  3ena 
q.  24"  II  70a—  71a)  öerbreitet  worben.  Qtrner  ftnb  aud)  Seite  ber  2)iäputation 
felbft,  meldje  bon  ber  Notwehr  hanbeln  (nach  unferer  93erfion  B),  überfejjt  unb  Pon 
einem  Seil  ber  ©efamtauägabe  (f.  S.  38  III)  überliefert  Worben.  9Bir  teilen  biefe 
beutfdjen  Überfebungen  je  an  ben  augehörigen  Stellen  mit  (f.  S.  55  ff.,  60 ff.,  64 ff.). 

S)ritcfe  ber  £l)efen. 
I.  2tu§gabe  bet  70  S^efen. 

1.  Sateinifd). 

,SEPTVAGIN.||TA  PROPOSITIOXES  DI=  SPVTANDAE,  DE  TRIBVS 

HIERAR=\\ch\]s,  Eeclefiaftica,  Politica,  Oeconomi=||ca,  &  quöd  Papa 
fub  nulla  iflarum  fit,  ||  fed  omnium  publicus  hoftis.  I  Mart.  Luth.  || 
Anno  m.  d.  xxxix.  ||  Men.  April.  ||"  Sitelrüdfeite  bebrudt.  4  unbe= 
atfferte  Slötter  in  Cuart  =  1  Sogen  (oIme  Suchftabenftgnatur),  lebte 
Seite  teer. 

Trucf  bon  Sohanne?  ^etteiul  in  Nürnberg. 

SBotbanben:  flnaafefdje  Sammlung;  Sertin  (Luth.  7321),  Bresben,  ©xlangen, 
3ena,  2Jtünd)en  |).  u.  11.,  Stuttgart;  Sonbon. 

„3*  SEPTVAG1NTA  |  PROPOSITIONES  DISPV*\  TANDAE,  DE  TRI- 
BUS  HIERAR-  chijs,  Ecclefiastica,  Politica,  Oeco=  nomica,  <S»  quod 
Papa  fub     nulla  istarum  fit,  fed  ||  omnium  publi=\cus  hostis.  || 
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D.  Martinus  Lutherus.  ||  Anno  M.  D.  XL  VI.  ||«  STitetrütffeite  be= 
brutft.  6  unbejifferte  Slätter  in  Quart  (=  Sogen  A),  lefcte  Seite 
(=  Statt  A  6b)  teer. 

Slrucf  üon  ^)etmann  ©ülferid)  in  granffutt  a.  Wl. 

SBottjanben:  Setiin  (an  Cw  7940). 

„[Sierteifte]  ||  SEPTVAGIN=,jTA  PROPOSITIONES  DIS=;iputanbe,  be  tribuS 
,£>terard)ij§,  ||  (Jcrtefiaftica,  *ßolitica,  £eco=:  nomica,  et  quob  S|kpa  fub  j| 
nulla  ifiavum  fit,  feb  ||  omnium  publi=j  cuS  fjoftiä.  ||  cg^SJC^*  jj 
2).  WartinuS  2utb,eru§.  |  MDXLVI-  |["  Stitelrütfjeite  bebrutft.  4  un= 
bezifferte  Slätter  in  Quart  (=  1  Sogen  ofjne  jebe  ©ignatur). 

£tucf  »on  3ut)ann  SSaltjorn  in  Sübecf. 

SBortyanben:  Seipjig  11. 

„SEPTVA-||GINTA  PROPOSI- 1|  TIONES  DISPVTANDAE,  ||  De  tribus  hier- 
archijs,  Ecclefiafti- 1|  ca,  Politica,  Oeconomica:  &  |]  quöd  Papa  fub 
nulla  ifta-||rum  fit,  fed  omnium  ||  publicus  hoftis.  ||  D.  Martinus 
Lutherus.  ||  Anno  M.  D.  XLVI.  ||"  Stitelrütffeite  bebrutft.  8  unbejifferte 
Stätter  in  Qftaü  (=  Sogen  A),  Statt  3t  7 b  unb  bie  lefcte  ©eite 
(=  Statt  A  8b)  leer. 

Stefeler  Srucf. 

35ort)Qnben:  Diündjen  .£). ;  3urid)- 

2.  SDeutfcfje  Überfettung. 

„©iebenjjig  ©djtuf5=||reben,  Son  ben  breien  ©ottlicrjen  '  ^ierardjijS,  ober 
©rfcgeroalten,  9iemlid)  oon  |  ber  Gtjriftlictjen  j?ird)en,  Son  SBettlictjem 
9regt=|,ment  ober  *Policet),  93nb  tion  Surgerlicber  ünb  jüd)  tiger  <g>auä= 
Haltung.  Snb  ba§  ber  Sapft  ünber  fei=  nein  biefer  üon  ©ott  georb= 
neten  ©tenben,  ||  gefunben,  ©onber  fölcfjen  ©6ttti=|d)en  Crbnungen 
ein  offent=|jd)er  [fo!]  geinb  unb  Ser=,,  folger  fei).  SD.  IRart.  Sutf).  || 
9Jt.2).  X2üj.  ||"  litelriitffeite  leer.  6  unbeäifferte  Stätter  in  Ouart 
(=  Sogen  21),  fefcte  ©eite  (=  Statt  31  6 b)  leer. 

SBittenberger  £rucf. 

SBottjanben:  Wündjen  .£>.  u.  11. 

„Sieben  jjig  9lrtitfel  ||  ber  ©djut  ju  SBittemberg  |  etroo  jü  bifputirn  für= 
geftett,  Son  ben  brcnen  j  Orbnungen  ober  Oieginieuten  üon  ©ot  ge  | 
ftifftet,  nemticf)  ber  firctjen,  SSettlidjer  fl  obrtgfent  ünb  tjaufj  9tegi= 
menten.  |j  3fn  roetdjem  fürnemtid)  gefjanbett  roirbt,  .bai  |j  ber  Sapft' 
unter  berfetben  ferner,  fon=jber  ber  aller  ein  öffentlicher  ||  feinbt  fety.  || 
[(Sin  Stummen]  ||  25.  SBlortin  ßutber.  |  Stufe  bem  Satein  üerbeutfdjt 
burcb  ||  Stotjan  ftuntfen.  |"  Sitelrütffeite  leer.  12  unbeäifferte  Slätter 
in  Cftao  (=  Sogen  31-33),  lefcte  ©eite  (=  Slatt  S  4b)  teer. 

9türnberget  £iucf. 

SJottjanbeu:  2Bittenberg,  SSJolfenbüttel;  flopenfjagcn. 
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II.  Vermehrte  "Aufgabe  mit  91  tiefen. 

.DlfPVTA    CIONES     CIRCVLATIM  Kxpediendse.     ||    Mart.  Luthe.    || 

Vittembergee.  |  Anno.  M  D.  XXXIX       Menfe  Maio.   ||«     Xiteltüdfeite 
leer.     8  unbejifferte  3jlätter  in  CftaB  (=  Sogen  A). 

iüottjanben :  Hamburg,  ßönigäberg  U.,  ÜJiarbutg  U.,  Nürnberg  St. 

III.  SonberanSgabe  ber  tiefen  51—70. 

1.  6in3etau§gabe. 

Al  „*&  Gtlictje  Sdjtüffe  ||  S).  Watt.  ßutt).  |  £a3  man  bem  Sapft  Bnb  fet-fl 
nem  Sdju^fjerrn  totber  Bnredjte  gemalt  Bnb  Äriege,  roiberftanb 
tt)uen  fol.  vjj  W.  $.  XLV1.  ^  "  litelrücffeite  leer.  4  unbejifferte 
Stätter   in    Cuart   (=  Sogen  31),    tefete   Seite   (=Statt3l4b)    leer. 

31m  Grnbe  (Statt  31  4a  3.  15):   fo  biet  fdjeneft  jr  quäl  ||  Bnb  leib 

ein  ic.  |   ^    " 

SJorljanben:  Setlin  (Luth.7391). 

Au  2Bäb>enb  beä  Studeä  rourbe  bemerft,  bafj  auf  bem  litel  fälfdjlid)  „fei=||nera 
<5cb,u^f)etrn"  ftatt  „feinen"  gebrueft  mar.  Qüx  bie  bereits  auägebrudten 
Seite  ber  ©cbönbrudfeite  rourbe  baber  am  (Snbe  auf  Statt  3t  4",  baS 
ber  Söiberbrudfeite  beä  Sogen!  angehört,  nach,  3eite  16,  aber  Bor  bem 
Sdjlufsblättctjen,  alfo  33latt  31  4»  aus  3eüe  17,  hinzugefügt:  „%m  Xittl 
liefe,  feinen  Sdju&bercn  ic.    " 

SBottjanben:  Setlin  (Bibl.  Diez.  4 h  1844*),  ©öttingen  11.,  OJlündjen  £.; 
Sonbon. 

Am  (SIeicbjeitig  mürbe  aber  ber  Srudfeqler  be§  litelä  in  „feinen"  gebeffert  unb 
für  bie  fo  gebefferten  Slbjüge  ber  Scbönbrudjeite  bie  Äorretturbemerfung 
auf  Slatt  3t  4S  3-  17  roieber  fortgenommen. 
Sot^anben:  «etlin  (Luth.  7391 b'9),  SBolfenbüttet. 

2.   9118  Slnrjang  au  ber  6djrift  „grltSrung  Bon  ber  grage  bie  9totteef)r 

belangenb  (1547)". 

A  „(SrfTerung  2).  Wart.  ßutberi  fl  Bon  ber  frage,  bie  9cot»j!roerjr  betangenb.  || 
9)cit  Sorreben  ^Ijilippi  WelantboniS  |  Bnb  Süoct.  3oban.  Sugeufjagen  jj 
*ßomer3,  s#aftor3  ber  flircfjen  ju  2Bit=itemberg.  |  Söittemberg.  ||  ©e= 
brudt  burd)  §anä  ||  ßufft.  ||  1547.  ||"  2itelrüdfeite  leer.  24  unbe* 
aifferte  Stattet  in  Cuart  (=  Sogen  *  u.  <-|»  u.  <|»<-|,  u.  31—6), 
lefeteä  Slatt  (=  Slatt  S  4)  leer. 

Unfere  Sbefen  fteben  unter  bem  litel  „dttidje  fdjlüffe  2).  |  Wart. 
Sutt).  in  ||  6ffentlid)er  Stipulation  Ber=  teibingt  Anno  M.  D.  XL.,  baS 
man  bem  Sapft  Bnb  feinen  Sctju^bcrrn,  II  ttiber  Bnredjte  geroalt  Bnb  \ 
ßrieg,  miberftanb  .  tbuen  fot.  .  .  .'  auf  Statt  G  1»  —  G  3b.  Sa 
biefer  Sogen  @  mieberbolt  aud)  für  ftd)  allein  gefunben  toirb,  fo  ift 
bie  3tnnat;me  ftattfjaft,  bajj  er  aud)  gefonbert  ausgegeben  ift. 
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Sortjanben:  SBetlin  (Luth.  8251),  ©öttingen  XL,  ©teifätoalb,  §atle  11.  (un= 
Doüflänbig),  3ena  11.,  «Dtagbeburg  ©t,  lllündjen  $.  (unBouTtänbig),  DMndjen  11., 
Nürnberg  ©t.  (unoollftänbig),  Stuttgart,  Slßermgerobe,  Sßittenberg  (untioUftönbig), 
SBolfenbüttel ;  Sonbon.  —  3?ogen  ß  allein  audj:  ©ottja,  Seipjig  11.,  2Jtüncb,en  £>., 
Sßolfenbüttel.  —  ©eifenljof,  33ibliotf)eca  Sugenljagiana  9h.  376. 

B  „ßrlterung  ||  2).  Wart,  ßuttjeri  ||  bort  ber  frage,  bte  5tot=  |  tne^r  belangertb.  || 
«Dcit  Sorreben  «ptjilippi  2Jte=jjlarttr)oni§  bnb  25oct.  3o=  |  fjan.  Sugen= 
b>gen  «Po=|jmer§,  «paftorä  ber  !  Atrien  ju  2Bit=  |  temberg.  ||  1547.  ||" 
Sitetrüdfeite  teer.  18  unbejifferte  Statter  in  Quart  (=  Sogen  91—6), 
lefcte  ©eite  (=  Statt  (5  2b)  leer.  9lm  gnbe  (Statt  @  2a  3.  27):  ,,©e-- 
brucft  ju  «Dcagbeburg  £)urd)  ||  3Jtidt)ael  ßotttjer.    " 

Unfere  Sljefen  fteljen  unter  bem  gleichen  Site!  tote  in  ber  9lu8= 
gäbe  A  auf  Statt  $  4b  — §  28. 

Sortjanben :  ^>aöe  gramfeiäje  ©tift.,  ,Rönig»betg  U.,  SBetmat,  äBolfenbüttel. 
—  @eijen£)of  a.  a.  D.  9tr.  375  (in  Settin  nidjt  aufjuftnben). 

3tn  ben  <Sefamtau§gaben  unb  «Sammlungen: 

1.  <5ämtlid)e  91  £t)efen.  Sateinifd):  SBittenberg  I  (1545),  407a-409"; 
3fena  I  (1556),  561b— 564a;  grtangen  =  ftranffurt,  Opp.  lat.var.  arg. 
IV,  442  —  449;  Propositiones  (1558),  0  1b  — 0  6b.  —  SJeutfd): 
SEald)1  10,  680—691;  SBald)2  10,  576  —  585. 

II.  2>ie  £I)efen  51-70  u.  b.  X.  „etliche  ©d)lüffe  ufto."  befonberS:  2Bitten= 
berg  12  (1559),  223af.;  $ena  7  (1558),  392b  —  393b;  9Utenburg 
7,  308-310;  Seidig  21,  307-309;  «Bald)1  10,  678-681  («Said)1 
ertannte  bie  3"3e§örig-f''ut  biefer  2b,efen  ju  ber  ganzen  9ieil)e,  bte  er 
gleich,  barauf  folgenb  abbrudt,  nidjt;  SBalct)2  erfalt)  ben  Sfrrtum  unb 
lief*  batier  ben  befonberen  9lbbrud  ber  £l)efen  51 — 70  fort). 

III.  ßinige  2iufjerungenßutf)erä  „au§  feinem  5Jtunbeberäeirf)net  Don 

©taubtoürbigen"  bei  ber  Süputation  biefer  £r)efen.  £ eutf dt): 
Sßittenberg  12  (1559),  224af. ;  $ena  7  (1558),  393b-394b;  SCatd)1 
10,  2438-2441;  Söaldtj 2  19,   1958-1961. 

IV.  2)a8   gefamte   Material.     2>reto§,   Simulationen  ßuttjerg,   532  —  584 

unb  935. 

2Dir  r)aben  brei  berfd)iebene  9tad)fd)riften  Don  ber  SMäputation  in  brei  bon= 
einanber  abtoeidjenben  «Jtelationen :  1.  Cod.  Heimst.  773  (Söolfenbüttel)  fol.  27 a— 38  b 
(=  «Jtelation  A);  2.  Cod.  Heimst.  773  (SBolfenbfittel)  fol.l74b-182*  (=  «Jtela* 
tion  B);  3.  Cod.  Rig.  242  («Riga)  fol.  523"-535b  (=  «Relation  C).  Stufjerbem 
ift  un8  in  Cod.  Heimst.  773  fol.  172b-174b  toieber  (ogt.  oben  ©'.  3,  30 f.)  unter 
ber  Überfdjrift  Argumenta  contra  disputationem  Lutheri  de  magistratu  civili, 
oeconomico  et  ecclesiastico  ein  «Präparatorium  auf  bie  £)t§putation  überliefert. 
S)a|  el  ftd)  um  eine  Sorbereitung  Bor  bem  Termin  ber  2)iäputation  Ijanbett,  wirb 
t)ier  ganj  beuttid)  burd)  ben  legten  9tbfd)nitt  quaestio  contra  ultimam  disputationis 
partem,  ber  fid)  auf  ben  legten  Seil  ber  urfprünglidjen  Stjefen  (51 — 70)  bejietjt. 
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Der  Präparator  tjat  alfo  nadj  bcm  33cfanntroerben  ber  Xfiefen  in  ber  erften  nodj 
nicht  erweiterten  <$orm  mit  ihnen  fid)  befrfjdftigt.  ÜiMr  geben  biefeS  Stücf  roieber 
am  ecbhi&  ber  eigentlichen  Disputation  als  Anhang.  SDie  erftere  Wacbjchrift 
(iMation  A)  ift  Don  einer  Hein  fchteibenben  .£>anb  fdjarf  burdiforrigiert  worben. 
SBir  ermöglichen  burch  Heineren  Srucf  ber  Äorrelturen  einen  (Sinblicf  in  beren 
Umfang. 


Die  Thesen.1 


[lb,AIIB|  Di  spu  t  a  ti  on  es   circulatim    expediendae, 

Mart.  Luth. 

I.  Dominus  hoc  ipso,  quod  docet  vendere  et  relinquere  omnia,  con- 
cedit,  imo  praecipit  quaerere  et  possidere  omnia. 

5  2.    Non  enim  poteris  vendere  aut  relinquere,  nisi  quod  iuste  acquisieris 

et  pos8ederis. 

3.  Alioqui  dici  oportuit,  omnia  esse  reddenda  et  restituenda,  ceu  furta, 
rapta,  iniusta. 

4.  Manifestum   est,   in   secunda    tabula   praecipi,    omnia   quaerere   et 
10  possidere,  dum  dicit:  Furtum  non  faciea. 

5.  Hoc  est,   tuum,   non  alienum  habeas,   seu   (ut  Paulus  ait)   laboret<?»M.»8 
quilibet,  ut  habeat,  quod  det  egenti. 

6.  Et  ipse  Paulus  quaerebat  manuum  opere  victum  et  possidebat  suum. 

7.  Ita  dum  prohibet  adulteria,  cogit  habere  uxores  proprias,  ut  Paulus 

,5   dicit:  Unusquisque  suam  habeat.  i  '»r.  7,2 

8.  Certum    est   autem,    quod    Chri- [A  II b]  stus    non    venerat    solvere 
legem  secundae  tabulae,  sed  magis  confirmare. 

9.  Quin  et  magistratum  et  iura  politiae  ubique  confirmat,  etiam  coram 
Pilato,  dicens:  Datum  est  tibi  desuper. 

20  10.    Haereticum  igitur  est,  quod  monachi  putant,  Christi  Evangelium 

servari   non   posse,   nisi   secundam   tabulam   coelibatu  et  paupertate  con- 
temnant. 

II.  Estque   hypocrisis   et  mendacium  insigne,   quod  praetexunt,   sese 
vendere  et  relinquere  omnia. 

3.s  12.    Oportet  enim  vivere  eos,  vel  de  datis  per  alios,  vel  acquisitis  per 

se  ipsos,  ut  testatur  res  et  experientia. 

13.    At  dum  edunt,  bibunt,  vestiunt,  habitant,  certe  non  vendunt  nee 
relinquunt  omnia,  sed  habent  et  utuntur  omuibus. 


')  These  1—70  nach  dem  Nürnberger  Bruch  (S.  35)  mit  der  Paginierung  Ib,  2»  u.  s.f., 
sende  nach  dem  Druck  der  ericeiterten  Ausgabe  (S.  37  II);  These  71—91  nach  dem  letztern, 
je  nach  der  Paginierung  A  II»,  A  Jib  u.  s.  f. 
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[2a]  14.  Sed  hoc  pulcherrimum  commentum  est,  quod  de  alienis 
bonis  vivunt  otiosi  et  securi.  Et  paupertatem,  seu  relinquere  omnia, 
faciunt  idem,  quod  in  communi  possidere. 

15.  Hoc  est,  suavissime  relinquere  [A  ma]  propria,  modica  et  incerta, 

et  pro  iis  accipere  aliena,  plurima  et  certissima.  s 

16.  Christus  autem  dicit,  vendenda  et  relinquenda  esse  omnia  propria, 
haud  dubie  multo  magis  omnia  ahena  et  communia. 

17.  Igitur  si  monastico  sensu  volent  relinquere  et  vendere  omnia, 
oportet  eos  exire  de  hoc  mundo. 

18.  Imo  exire  oportet  illuc,  ubi  non  vivitur,  editur,  bibitur,  vestitur,   io 
habitatur,  ut  sie  vere  omnia  relinquant. 

19.  Nam  vita,  seu  quod  vivis,  edis,  bibis,  vestis,  locus,  hora  et  similia, 
quibus  uteris,  tua  sunt  ipso  usu. 

20.  Si  vero  tua  non  sunt,  iam  für  aut  latro  es,  aliena  vorans  et  pro 
tuis  usurpans.  15 

21.  Christus  loquitur  de  relinquendis  et  vendendis  omnibus  propter 
primam  tabulam  seu  confessionem  et  causam  publicam  fidei. 

22.  In  causa  enim  primae  tabulae  retinenda  emendaque  ista  gemma 
regni  coelorum,  vendendus  est  ager,  relin-[A  mb]quenda  et  amittenda  sunt 
omnia.  20 

23.  Tunc  enim,  quod  in  seeunda  tabula  iuste  habes  et  possides  pro  hac 
vita,  propter  primam  tabulam,  id  est,  vitam  aeternam,  est  hilariter  amittendum. 

24.  Extra  causam  primae  tabulae  seu  confessionis  sunt  omnia  paranda, 
servanda,  defendenda,  administranda. 

25.  Quia  tenemur  tabulae  seeundae  obedire,   id  est,   iure   divino  et  a 
naturali  corpus  et  hanc  vitam  fovere,  alere,  tueri,  administrare. 

26.  Extra  causam  primae  tabulae  seu  confessionis,   si   quis  suos  non 
wottii.  19, 6  providet,   fidem   negat   et  est  infideli  deterior.     Et  Christus:    Non  separet 

homo,  quos  Deus  coniunxit. 

27.  Hoc  est,  ita  relinquendo  suos  et  vendendo  sua,  simul  ultra  tabu-  30 
am  seeundam,  peccat  et  in  primam. 

[2b]  28.  Sic  contra,  qui  in  causa  Dei  non  dixerit  ad  se,  suos,  sua: 
Nescio  vos,  non  solum  legem  primae  tabulae,  sed  nee  seeundae  servat. 

[A  IVa]  29.  Quia  contra  Deum  iniuste  retinet  vocante  tabula  prima, 
quod  a  Deo  habet  et  iuste  possidet  praeeipiente  tabula  seeunda.  35 

30.  Extra  causam  confessionis  ebristianus  est  civis  huius  mundi,  debens 
facere  et  ferre,  quae  sunt  suae  civitatis  seeundam  tabulam  seeundam. 

31.  Si  nunc  latro  aut  für  tibi  vim  inferre  vel  furari  volet  eo,  quod 
tu  christianus  es,  hie  resistendum  est  malo,  si  vis  pius  civis  esse  huius 
mundi,  40 
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32.  Quia,  sieut  magistratus  ipee  resistit,  cuius  membrum  es,  ita  prae- 
cipit  tibi  resistere  virtute  secundae  tabulae,  cui  teneris  obedire. 

33.  Ita  sj  latro  in  itinerc  te  occidere  volet  propter  Christum,  dcbes 
te  defendero,  etiam  si  occidendus  sit  ille. 

s  34.    Quia    scis,    magistratum    praecepissc,    latronibus    resistcndura    et 

8U08  cives  defendendos  esse,  hoc  ipso  obedis  tarn  primae  quam  secundae 
tabulae. 

35.  Nee  curandum,  si  Christum,   id  est,  tabulam  primam  praetendat, 
cum  certum  sit,  quod  non  propter  Christum,  sed  [A  IV  bJ  propter  rem  tuam 

io  te  occidere,  quaerat. 

36.  Si  vero  magistratus  sive  prophanus  sive  male  christianus  te  per- 
aequitur  propter  Christum,   omnia  sunt  relinquenda,  vendenda,   perdenda. 

37.  Magistratus   enim  non  est  latro   aut  für  rapiens   corpus,   uxorem, 
liberos  et  rem  privatam,  sed  contra  fures  et  latrones  haec  omnia  defendit. 

15  38.    Quarc  magistratus  sive  prophani  sive  impii  non  sunt  contra  nos, 

sed  nobiscum  et  pro  nobis  in  seeunda  tabula. 

39.    Summa,  magistratus,  qualis  qualis  sit,  praeeipit  semper  et  ubique 
pacem  servari  inter  subditos,  euiuseunque  sint  religionis. 

[3*].    40.    Ideo  non  licet  privatis,   quales  quales  sint,  hac  pace  prae- 
so  cepta  facere  vel  ferre  vim  privatam,  sed  magistratus  est  invocandus. 

41.  Caeterum    magistratus   impii  propter  religionem,   id    est,   propter 
primam  tabulam  volunt  videri  agere,  quod  agunt. 

42.  Hie,  si  non  volunt  melioribus  [A  Va]  informari,  habet  locum  doc- 
trina    Christi:    Vade,    vende,    relinque,    cede,   perde    omnia,    etiam    ipsam 

»  animam, 

43.  Quia   ultra   regnum   hoc   mundi    non   est   superius  aliud  regnum, 
quod  pro  nobis  contra  hoc  regnum  stet,  nisi  illud  aeternum  regnum  Dei. 

44.  Ita   sub   magistratu   prohibente  malum  tenemur   obedire    et  non 
ferre,  sed  resistere  malo  virtute  secundae  tabulae. 

30  45.    Magistratui  vero  inferenti  malum  propter  primam  tabulam  (aliam 

causam  habere  non  potest)  non  est  resistendum, 

46.  Quia  non  habemus  alium  magistratum,  sub  quo  prohibente  malum 
istius  magistratus  possemus  aut  deberemus  resistere. 

47.  Sicut  non    habemus  aliam    quandam  tabulam  seeundam,   propter 
m  quam  licet  contra  istam  priorem  agere. 

45.  Tabula  enim  seeunda  sicut  et  magistratus  pertinent  ad  hanc  vitam 
mundi,  divinitus  dati  et  constituti. 

[A  Vb]    49.    Ideo  nostrum  non  est,  imo  prohibitum  est,  dissipare  magi- 
stratus et  polirias  a  Deo  ordinatas  propria  temeritate. 
40  50.    Sed  dandus  est  locus  irae,   et   non  defendendi  ipsi  a  nobis  ipsis. 
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51.  Evidens  est,   papam  non  esse  magistratum,   neque  ecclesiasticum 
neque  politicum,  sed  neque  oeconomicum. 

52.  Tres  enim   hierarchias    ordinavit  Deus  contra    diabolum,    scilicet 
oeconomiam,  politiam  et  Ecclesiam. 

53.  Ecclesiasticum  non   esse   convincit,  quod  Evangelium   damnat  et  5 
conculcat  per  suas  blasphemias  in  iure  canonico. 

[3b]    54.    Politicum  non  esse  convincit,  quod  iura  civilia  sibi  subiecit, 
sicut  et  Evangelium. 

55.  Oeconomicum  non  esse  convincit,  quod  nuptias  et  coniugium  pro- 
hibet,  quibus  libitum  est,  non  tantum  sacerdotibus.  iu 

56.  Sed  est  illud  monstrum,  de  quo  [A  Vla]  Daniel  dicit,  quod  adver- 
sjnn  u,  36satur  omni  Deo,  etiam  Deo  deorum, 

57.  Et  quod  Paulus  Danielis   verba   secutus   vocat  adversarium  Dei, 
a.s&ejj.  _>,3hominem  peccati,  filium  perditionis. 

58.  Nostri  Germani  vocant  SBeertoolf,  quod  Graeci,  si  forte  notum  Ulis   15 
fuisset,  dixissent  dgy.rokvy.ov. 

59.  Hoc   animal  lupus   est  quidem,   sed  a  daemone   arreptus  lacerat 
omnia  et  elabitur  omnibus  venabulis  et  armis. 

60.  Ad  quod  opprimendum  necessarius  est  concursus  omnium  pago- 
rum   et   oppidorum,    singulorum    et   omnium  virorum,   etiamsi   sie  tandem  20 
evadat. 

61.  Nee   est  hie   exspeetanda   iudicis  sententia  aut  coneilii  autoritas, 
sed  expendenda  praesens  calamitas  et  necessitas. 

62.  Quod  si  laesus  aliquis  fuerit  per  hoc  monstrum,  dum  oeeidendum 
persequitur,  nulla  conscientia  persecutionis  tenetur,  sed  poenitentia  de  non  35 
occiso. 

[A  VIb]    63.    Nee  est  hie  curandum,  si  iudex  aut  rusticus  in  pago  hoc 
animal  iubeat  liberum  dimitti  vel  etiam  defendat. 

64.  Nam  iudex   et  rusticus  tenentur  nosse  huius  monstri   naturam  et 
per  sese  magis  persequi,  quam  ipsi  persecutores.  30 

65.  Quod  si  iudex  et  rustici  a  persecutoribus  istius  monstri  oeeidentur 
in  tanto  tumultu,  nihil  iniuriae  eis  illatum  est. 

66.  Ita,   si  papa   bellum   moverit,    resistendum   est   ei  sicut  monstro 
furioso  et  obsesso  seu  vere  dgxTokvxq). 

67.  Non  enim   est  episcopus   neque  haereticus  neque  prineeps  neque  35 
5Ean.  7, 2^  tyrannus,  sed  vastatrix  omnium  belua,  ut  Daniel  dicit. 

68.  Nee  curandum,  si  habeat  militantes  sibi  prineipes,  reges  vel  ipsos 
etiam  Caesares  titulo  Ecclesiae  incantatos. 

[4a]    69.    Qui  sub  latrone  militat  (quisquis  fuerit),   militiae  suae  peri- 
culum  cum  aeterna  damnatione  exspectet.  40 
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[A  VII*]    70.    Nee  salvat  reges,  prineipes,  sed  nee  Caesarea,  quod  iac- 
tantur  Ecclesiae  defensores,  cum  Boire  teneantur,  quid  sit  Ecclesia. 

71.    Impossibile  fuit,  papas  condere  leges  utiles  Ecclesiae  et  fidelium 
saluti. 
s  72.    Primo,  quod  fuerunt  et  sunt  homines  in  scripturis  indoctissimi  et 

negligentissimi,  quod  testantur  eorum  decreta  et  epistolae. 

73.  Neque  cnira  ex  toto  corpore  papistici  iuris  et  epistolarum  discere 
poteris,  quid  sit  Ecclesia,  fides,  verbum,  praeeeptum  Dei. 

74.  Ideo  fuit  necesse,  papas  ambitione,  superbia,  avaritia,  fastu  esse 
io  excaecatissimos,  in  qua  re  fuerunt  semper  exercitatissimi,  ut  S.  Petrus  dicit. 

75.  Iudex  cupiditate  et  aliis  pravis  affectibus  captus  necessario  iudicat 
sicut  caecus  de  colore. 

76.  Hoc  ipsi  iuristae  fatentur,  decreta  papae  grave  olere  ambitionem 
et  avaritiam.     Nee  mirum,  sunt  enim  ignorantes  Dei. 

i5  [A  VIlb]   77.    Et,  quod  canonista  purus  est  asinus  verus,  quod  verbum 

est  plane  verissimum. 

78.    Nulla   decretalis   est,    quae  non  in  prineipio,   medio    et   fine  hor- 

rendis    blasphemiis    arroget   sibi    dominium   Ecclesiae    et   per   hoc   rerum 

omnium. 
ü  79.    Secundo  est  etiam  ideo   impossibile,    quia  ultra  scripturam   nihil 

potest  condi,  vel  de  fide  vel  de  moribus,  ad  salutem  necessarium. 

80.  Sed  quae  Caesar  vel  alius  quieunque  prineeps  de  hac  vita  ordinat, 
ad  fidem  non  pertinent,  sed  sunt  pro  hoc  mundo  necessaria. 

81.  Tertio  est  ideo  impossibile,  quod  papae  nullum  ius  habent  leges 
j5  condendi,  neque  ecclesiasticas  neque  civiles  neque  oeconomicas. 

82.  Praecepit  enim  Christus  per  apostolos.  quod  et  exemplo  proprio 
firmavit  sub  Pilato,  obedire  magistratibus,  ut  notum  est. 

83.  Hoc  cum  servarint  omnes  primitivae  ecclesiae,  episcopi  et  fideles, 
so- [A  Vina]lu8  et  unus  papa  ausus  est  conculcare. 

30  84.    Nee   cogitat  belua  aretolycus,   quod  non  est  rex  nee   gubernator 

regnorum  a  Deo  constitutus. 

85.  Et  tarnen  in  alienis  regnis,  politiis.  domibus  lacerat,  facit  et  furit 
sicut  aretolycos. 

86.  Sic  ausus  est  reges  deponere,  subditos  ab  obedientia  et  homagio 
35  (contra  Paulum  Rom.  13)  absolvere  et  omnia  conturbare. 

87.  Sic  ausus  est  scripturas  sanetas  sibi  subiieere  et  pro  voluntate  sua 
interpretari  et  Ecclesiam  exstinguere. 

88.  Sic   ausus    est  patriam    potestatem    tollere    data    licentia    liberis 
contra  parentes  invitos  contrahere  coniugia. 
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89.  Similiter  contra  Paulum  Heere  deserere  parentes  et  monasterium 
ingredi,  etiamsi  parentibus  in  morte  serviendum  esset,   non  tantum  proximis. 

90.  Similiter  sponsis   et  sponsabus   etiam  suo  iure  (iniuria)   despon- 
[A  vmb]  satis  liberum  facit,  religiosos  fieri. 

91.  Summa,  nihil    est   ordinationis   divinae   et    humanae,    quod   haec 
belua  non  vastaverit. 


S5on  ben  bteien  ©öttlidjen  §icrardjtt§,  ober  @r|geroalten,  9cem  = 
lieb  bon  ber  Gfjriftlidjen  ßtrthen,  5Bon  SBettlidjem  Dtegiment 
ober  !poI t cet),  Unb  bon  bürgerlicher  unb  jüdjtiger  f)au§fialtung,  w 
11  n b  ba%  ber  58a oft  urtber  leinem  biefer  bon  ©ott  georbneten 
©tenben,  gefunben,  ©onber  földjen  ©öttlictjert  Orbnungen  ein 
offenteber  geinb  unb  5Berfolger  fei). 

[A  II a]  1.  3"  Iraff  t  bei,  fo  ber  §err  un§  leret  alle§  berfauffen  unnb  ber= 
lafen,  beroilligt  er,  ja  gebeut  audj,  mit  alle§  beroerben  unb  befi^en.  « 

2.  ®enn  bu  je  nit  ber!auffen  ober  berlaffen  lanft,  anber§  ba§  bu  recb> 
meffiglid)  befommen  ober  befeffen  babeft. 

3.  ©onft  müfte  bte  reb  lautenn,  auff  rotber  geben  unnb  ergenljen,  aU 
ein  £)tebftal,  JRaub,  ober  fonft  unredjtfertig§. 

4.  offenbar  ift§,  bj  in  ber  anbem  5JJoft§  Safel  gebotten  roürt,  aCe§  20 
beroerben  unnb  befttjen,  in  be§  er  fagt  bu  folt  nit  fielen. 

epb  4,28         5.   3ft  fobiel,  bu  folt  ba%  bein  unb  nit  frembbe§  Ijaben,  ober  roie  5ßaulu§ 
rebet,  ein  jeber  foü  arbeitenn,  ba§  er  ffai  bem  bebürfftigen  ju  geben. 

6.  llnb  er  $aulu§  felb»  fucfjet  bie  narung,  mit  bem  §anbroerc£,  unb  be= 
faffe  ba§  fein.  25 

7.  ©leid)  alfo,  roenn  ©ott  ©fjebrucb,  berbeutet,  er  jrotngt  er  eigene  5Jöetber 
i.»ot.7.2äu  baben,  roie  $Pau.  fpridjt  ein  jeber  b,ab  bie  feine. 

8.  ©eroifj  tft§  aber,  ba%  6&riftu§  niebt  tommen  roa§,  ba§  gefafc  ber 
anbem  Stafel  au^ulaffen,  fonber  mebr  ju  befeftigen. 

9.  3fa  biel  mebr  befeftigt  er  aüentbalben  bj  ampt  ber  Oberlett,  unb  fit=  so 
lid)e  ober  SBeltlidje  redjt,  berbalben  er  bem  5Bilato  ju  gegenn  aud)  fagt,  e§  ift 
bte  bon  oben  b,erab  gegeben. 

10.  2)emnacb  tft§  ein  !e|erifd)e  metnung,  ba§  bie  9Mnd)  achten,  ba$ 
(Sbangelium  dbrifti  möge  nit  gehalten  roerben,  fie  bernidjten  benn  bte  anber 
Xafel,  mit  leuferjeit  unb  armut.  35 

[A  lib]  11.  ßi  ift  audj  rool  ©leifjnererj,  unb  ein  fdjenblid)  lüge,  bamit 
fet)  fürroenben,  rote  fie  aEe§  berlauffen  unb  berlaffen. 
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12.  Dann  fie  je  leben  mtiffent,  ei  fei)  aui  bem  b3  anbete  jnen  gebent, 
ober  aui  bem  bai  fie  fclbft  beroetbent,  luie  bai  bet  äugen  fdjein,  unb  bie  et= 
falirung  bezeuget. 

1  ">    Dielocil  fie  benn,  (Sffcn,  2rincfcn,  S?e!Iciben,  intoone  in  bem,  t>er= 
»  fauffen  unb  oerlaffen  fie  ^loar  nit  aEei,  fonber  fjabent  unb  gebraudjent  fidj 
aEei. 

14.   S)j  aber  ift  ein  jemal  fdjön  gebiet,  bj  fie  aui  frömbben  gütbern 
muffig,  unb  on  aEe  forg  lebenb,  Unb  meldji  fünft  fjeiffet,  aEei  befijjen,  nennen 
fie  bie  armut  unb  aEei  oerlaffen. 
i  15.   Dii  ift  fo  t»iel  gerebt,   ali   ob  man  bai  eigen,  roenig  unb  ungeroiß 

miEigtid)  unb  on  notf)  foEe  oertaffen,   unb  an  ftatt  befjelbigen  bai  frembb 
ge^auffet  unb  geroifj  annemen. 

16.   So  bod)  Gbriftui  fagt,  man  muffe  aEei  eigen  öer!auffen  unnb  oer= 
laffen,  roie  biet  bann  mefjr  ba%  frembb  unb  gemein. 
is  17.   2Ba  fie  bann  auff  bieten  9Jcünd)tfd)cn  berftanb  toöEenb  aHe§  oertaffen 

unb  berfauffen,  müffenb  fie  Don  biefer  SBett  auigebn. 

18.   3a  fie  müffenb  an  bie  ort  gefyn,  ba   mann  ntdjt  lebt,  notf)  iffet, 
nod)  trinclet,   nod)  betleibet,   norfj  einmottet,  bamtt  fie  in  roat)rf)eit  aEei  ber= 
laffenb. 
»  19    Dann  bai  leben,  ober  bai  bu  lebeft,  iffeft,  trtndfcft  beflcibeft,  auet) 

bie  ftett,  bie  ftunb,  unb  anberi  be»  bu  bidj  gebraudjft  feinb  bein,  inn  bem  bu 
bidj  be»  gebraudjeft. 

20.  2öa  fie  aber  nidjt  fottenb  bein  fein,  je|  bi|A  llla]ftu  ein  bieb,  ober 
mörber,    unb   berjereft    bai    frembb,    unb    gebraudjeft   bidt)    bei    ali   ob    ei 

25  bein  roere. 

21.  Gbriftui  rebet  baoon,  bai  man  aEei  berlaffen  unnb  üerfauffen  foE, 
umb  ber  erften  Dafel  mitten,  ober  Don  ber  befantnii  unb  gemeiner  bei  ©lau= 
beni  fad)  bemegen. 

22.  Dann  inn  ber  fad)  ber  erften  Dafel  roirb  mann  bai  ebel  Scrlin  bei 
so  §imetreid)i  tauffen  unb  behalten,  ben  acler  berfauffen,  aHe§  oerlaffen  unb 

berlieren  muffen. 

23.  Danujumal  muft  bu  attcb,  bai  rechtfertig,  roeldjei  bu  (Dermb'g  ber 
anbern  Dafel  unb  ju  gut  bem  3eitlid)en  leben)  inbabft  unb  beftijeft,  umb  ber 
erfte  Dafet,   bai  ift,  umb  bei  emigen  tebeni  mitten  aui  freiem  mut   ber= 

35  lieren. 

24.  Sluffertfjalb  ber  fad}  erfter  2afeln,  ober  bei  ©laubeni  befantnii,  foE 
man  aEei  betommen,  bebalten,  befdjirmen  unb  öertoalten. 

25.  Dann  mir  fdmlbig  feinb  ber  anbern  Dafel  ftatt  jutfjun,  alfo  bai 
mit  ©ötttidjem  unb  natürlichem  redeten  gemefj,  ben  leib  unb  biß  leben  er= 

*o  tjalten,  neren,  berforgen  unb  berridjten. 

26.  2ßa  bann  einer  auffer  ber  fadje  ber  erften  Dafel  ober  ©laubeni  be= 
fantnii  bie  feinen  nit  berfidjt,  ber  betleugnet  fieb,  bei  glaubeni  unb  ift  etget 
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«BiattiMiMbcmn  ber  ber  Süb  unn  §eib.    S)a  tjer  gehört  ber  fprud)  ßrjrifti,  roj  ©ott  ju= 
famengefügt  rjat  fol  bei  Wenfd)  nit  fdjeiben. 

27.  £)a§  bemnad)  rool  mag  gefagt  roerben,  ba§  ber  bic  feinen  fotdjer  ge= 
ftalt  berlefft,  unb  baZ  fein  oerfaufft,  nt(f)t  allein  roiber  bie  anber,  fonbern 
aud)  bie  erfte  Safel  fünbiget. 

28.  2llfo  rjinroiberumb,  roeldjer  in  ©otte§  fad)  nit  [A  inb]  fein  felbft  ber 
feinen,  unb  be§  feinen  öerleugnet,  unnb  fpridjt,  id)  lenne  einer  nit,  ©er  fjeltet 
nit  aEein  ber  erften  Xafel,  fonbern  aud)  ber  anbern  ©efatj  nit. 

29.  Sann  ba§  er  öon  ©ott  fjatt,  unb  bem  gebott  ber  anbern  tafeln 

gemefj  redjtfertiglid)  befafj,  behalt  er  je|t  inn,  unred)tfertiglid),  unb  öermög 

ber  erften  Safet  roiber  ©ott. 

[asßittenb.  1559, 12    Sebenden 
fol.  224a]      D.  gjiart.  Sut^. 

2lu<3  betreiben  $i3putation. 
1.  Slufjertjalb  be§  Sefentni§,  ift  ein 
(Sfjrift  ein  Surger  in  biefer  SBelt,  ber 
fdjulbig  ift  §u  tfjun  unb  3U  leiben, 
roa§  in  feiner  ©tab  red)t  ift  nad)  ber 
anbern  Safel. 


30.  2lu§  ber  fad)  be§  ©lauben§  be= 
lanbtni§  ift  ber  ßfjrift  ein  Surger 
biefer  SBelt,  roeldjer  fjanblen  unb  ge- 
bulbcn  foC,  roa§  feiner  ftatt  nu|  unb 
notturfft  erforbert,  3in^alt  ber  anbern 
Safein. 

31.  ©o  nun  ein  mörber  ober  bieb 
bir  fielen,  ober  geroalt  an  bid)  legen 
roolt,  umb  ba§  bu  ein  ßrjrift  bift,  tjie 
muft  bu  bem  übel  roiberftanb  tfjun, 
roilt  bu  ein  getreuer  Surger  biefer 
SBelt  fein. 

32.  S5ann  gleidj  wie  bie  £>ber= 
fett,  roeldjer  bu  ein  glieb  bift,  felbft 
roiberftefjt,  alfo  gebeut  fie  bir  roiber= 
ftanb  juttjun,  au§  öermög  ber  anbern 
Safel,  roeldjer  bu  getjorfam  ^u  fein 
fdjulbig  bift. 

33.  2Ilfo  mann  ein  mörber  auff 
bem  roeg  bidt)  umb  6f)riftu§  roiEen 
roolte  tobten,  fot  bu  bid)  in  bie  gegen= 
roefjr  fteEen,  onangfefjen,  ba§  bu  jn 
tobten  müft. 

34.  2)ann  fo  bu  roeifft  bie  Ober- 
teil gebotten  tjaben,  ba$  man  ben 
mörbern  roibexfterjn,  unb  ire  Surger 


2.  S)a  nu  ein  9Jtorber  ober  S)ieb, 
bir  geroalt  tfmn,  ober  ba§  beine 
nemen  unb  ftelen  roil,  brumb  ba§  bu 
ein  ßtjrift  bift,  altjie  foltu  bem  übel 
roiberfttjen,  fo  bu  ein  fromer  unb 
©ottfeliger  Sürger  in  biefer  SBelt 
fein  roilt. 

3.  S)enn  gleidj  roie  bie  Oberfeit, 
roeldjer  ©lieb  bu  bift,  felb§  bem  un= 
redjten  roiberfteljet,  Sllfo  befielet  unb 
gebeut  fie  bir  aud)  unredjter  geroalt 
roiberftanb  gu  tb,un,  frafft  ber  anbern 
Safel,  roeldjer  bu  fdjulbig  bift  gefjor= 
fam  ju  fein. 

4.  5llfo  roenn  ein  5Jlorber  bid)  auff 
ber  ©trafjen  umb  6fjriftu§  roiEen  er= 
roürgen  roolte,  ©o  biftu  fdjulbig  bid) 
ju  roeren,  roenn  bu  jn  gleid)  umb= 
bringen  mufjteft. 

5.  £)enn  bu  roeifjt,  ba§  bie  Ober= 
feit  befohlen  unb  geboten  Ijat,  ben 
2Jtorbem   roiberftanb   au   tfjun,   unb 
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befdjirmeu  fotle,  fcift  bu  Eternit  ge=  Sürger  unb  untertbane  ju  fd&üfcen, 
tjorfam,  jumal  bcr  etften  unb  anbettt  in  bem  biftu  geborfam  beibe  ber  erften 
Jafel.  unb  anbetn  Safel. 

35.  3lft  aucf)  nit  3uadf)teu  mann  et        6.  Unb  t)ie  fot  man  nid^t  aalten, 

5  Gfyriftum,  baä  ift  bie  erfte  %a]el  ju  ob  er  gleidj  Gfjriftum,  ba§  ift,  bie 
roort  neme,  bieroeil  getoife  ift,  ba§  et  erfte  Safe!  furrcenbet,  roeil  e§  gemi§ 
bidf)  nit  umb  Gbriftu-3  mitten,  fonber  ift,  ba»  er  biet)  nidt)t  umb  Gfjriftuä, 
umb  beiner  tja&  mitten  fud)t  ju  ©onbern  umb  beineS  guts  mitten 
tobten.  umzubringen   unb  ]u   tobten  fuct)et. 

io  36.   SDann  aber  ber  gemalt  ber  Dberfeit,  fie  fet)  aDßeltlidt)  ober  fonft  nidt)t 

gut  @f)riftlidj,  bief)  umb  [a  mia]  ßfjriftui  mitten  oerfotgt,  2)ann  mufet  bu  atte§ 
oerlaffen,  berfauffen,  unb  berlieren. 

37.  3)ann  ber  gemalt  ber  Dberfeit  ift  nit  ein  mörber  ober  bieb,  roeldjer 
ben  leib,  roeib,  finb,  unnb  bie  fonberbar  fjab  raubet,  fonber  biefe»  aEe§  miber 

n  bie  bieb  unb  mörber  befdjirmet. 

38.  5)erbatben  bie  Dberfeiten,  fie  feienb  glcicf)  ongleubig,  ober  bei  ©lau= 
ben§  feinb,  feinb  fie  bodb,  inn  ber  anbern  Safel  nit  miber  uni  fonber  mit  un§ 
unnb  für  un§. 

39.  ©umma,  bie  Cberleit  fei)  mie  fie  motte,  gebeut  fie  bodt)  jebe  jeit,  unb 
-'0  aCentbatben  ba§  unber  ben  unbcrtt)anen,  ungeachtet  melier  Religion  bie  feinb, 

bai  frieb  gebalten  merbe. 

40.  Spierumb  gejimpt  e§  ben  fonberbarn  5perfonen  nit,  fie  feinb  mie  fie 
roottenb,  naef)  bem  ber  trieben  auffgelegt  ift,  fonbernbarn  gemalt  üben  unb  an= 
legen,  f onbern  ber  obergematt  foU  antommen  unb  angeruffen  merben. 

h  41.   9?un  aber  mötlenb  bie  Dberfeiten  bie  bem  glauben  jumiber  feinb, 

bannoct)  geacfjt  merben,  alte»  umb  ber  Religion  mitten,  ba§  ift  umb  ber  erften 
Üafel  mitten  b,anbten,  ba§  fie  fjanbtenb. 

42.  2Böttenb  fie  bann  an  bem  ort  jfje  nit  beffer»  unberridfjt  fein,  fo  fjat 
6fjriftu§  ler  ftatt,  gefje  f)in,  oerfauff,  öertaß,  meidf),   oertier  aße§,  aucf)  bein 

30  felbft  eigenteben. 

43.  S)ann  on  ba§  reiefj  biejer  SBelt,  ift  fonft  fein  anber  f)öb>r  9teidt),  ba§ 
für  un§  miber  bifj  reidj  ftanbe,  bann  ba§  gemaltig  eroig  reidt)  ©otte§. 

44.  3lIfo  mie  obgfagt,  mann  bie  Oberfeit  bj  bog  oerbeut,  feinb  mir  au§ 
ftafft  ber  anbetn  Safel  fdjut[Allllb]big,  gefjorfam  tfjun,   bem  böfen  miber = 

35  fteljn,  unb  nit  gebulben. 

45.  £)er  Dberfeit  aber  mann  bie  felbi  bir  uebel§  jufüget,  umb  ber  erften 
2.afet  mitten,  bann  fie  on  bie  be§  fein  anber  urfadE)  fjaben  mag,  fott  bu  nit 
roiberftefjn. 

46.  Sann  mir  fjabenb  fein  anbere  Dberfeit,  roetdje  ba*  übet  btefer  Dber= 
40  feit  abfdjaffert  mög,  unnb  unber  metetjer  mir  fottenb  ober  möijtenb  fötttcfjein 

uebet  miberftanb  tfjun. 
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47.  ©leid)  tute  roir  audj  neben  ber  anbern  £afel,  fonft  feine  fjaben,  burct) 
hielte  un§  gejimme  roiber  bie  erfte  ettua§  jufianblen. 

4S.  Sann  toic  bie  anbet  5LafeI,  alfo  aud)  bie  Dberfeit  bienet  ju  bent 
SBeltltc^cn  leben  unb  ftanb,  bei  Don  ©ort  b,erab  gegeben  unb  angeotbent  ift. 

49.  §ierumb  gebärt  e§  un§  nit,  jo  e§  ift  un§   berbotten,  eignet  ber=    •■> 
mejfen^eit,  jcrrütten  bie  Oberleiten,  unb  bie  bon  ©ott  angeorbnetc  Sßettlidje 
Regiment. 

50.  SBefonber  mufj  man  bem  30m  toeidjen,  unnb  ift  nit  ba§  toir  |elb§, 
ober  burdj  unn§  |elb§  unn»  befdjirmen  ober  berfedjten  fotlenb. 

[An*]  @tlidt)e  Sdjlüf|e  2).  2ttart.  .» 
ßutf).  S)a§  man  bem  23abft  unb 
feinen  <Sd)ut)b,errn,  Söiber  un  = 
redjte  ©eroalt  unb  firieg,  2Biber= 
ftanb  ttjuen  |oI. 

51.  3efc  tigt  am  tag  baZ  ber  Sabft         1.  @§  ift  llar  unb  offentlid),  ba§  u 
toeber  ein  ©eiftlidje  ober  ber  6b,rift=     ber  SBabft  feine  Oberfeit  fei),  toeber 
Iid)en  ßirdjen  jugewanbte,   nodj   ein     ©eifttid),  SBeltlidj,  nod)  §eu§Iidj. 
SBetlitfe  ober  fitlidje,  nodj  aud)  ein 

b,eu§lid)e,    ba§  ift  ein§  bau§gefinbe§, 
unb  alfo  gan|  fein  Oberfeit  ift. 

52.  Senn  bret)  @r|getoaIt  bat  ©ott 
fürnemlidj  georbnet  trüber  ben  teufet, 
mit  namen  bie  b,eu§Iid),  bie  gemein 
SBeltlidj,  unnb  ber  ßirdjen,  toeldje  ge= 
nannt  hrirb  ©eiftlid). 

53.  S)a§  ber  Stopft  nit  fet)  ber 
Sirdjen  Oberfeit,  toirb  bamit  funbt= 
bar,  bj  er  ba§  ©oangelium  burd) 
[AT*]  fein  ©otte§  lefterung,  inn 
feinem  eignen  red)t,  roeIdje§  mann  ba$ 
©eiftlid)  rcdjt  nennet,  berbammet,  unb 
mit  füfeen  tritt. 

54.  2lm  anbern  ba§  er  nit  ein  3DßeIt= 
tidje  Oberfeit  fet),  wirb  funbtbar,  bj 
er  bie  2ßeltlid)en  redjt,  gleidj  roie  aud) 
bj  ßbangelium  \m  fetbft  unbertoorffen 
b,at. 
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2.  Senn  ©ott  bat  bret)  Regiment 
(§ierard)ia§)  in  biefer  SBelt  toiber  ben 
Seuffel  georbnet,  nemlid),  §au§regi= 
ment,  SMtregiment,  unb  bie  ßirdje. 

3.  £>a§  ber  Skpft  fein  geiftlidjer 
Regent  über  bie  Äirdje  fet»,  beroetfet 
ftdt)  barau§,  2)a§  er  baZ  (Suangelium 
berbampt  unb  mit  füffen  tritt,  burd} 
fein  lafterlidj  unb  geiftloi  3tedt)t. 


4.  £>a§  er  aud)  fein  tueltlidj  Ober= 
feit  fet),  betreibt,  bafj  er  bie  toeltlidje 
9ted)t  gefdjtoedjt,  unb  jm  felb§  unter=  35 
tuorffen  bat,   gteidt)   toie  ba$  6uan= 
gelium. 


10\u   eilige   6cf)lüffe    D.  2J?att.  Sutf).   in    öffentlicher   Siiputation   öerteibingt   Anno 
M.D.XL.     Sonderdruck  III,  2  A  und  A  12  feinen]   feinem   Sonderdruck  III,  1,  AI 

(s.  oben  S.  37)         26  SBapft]  Saft  III  2,  B         29  füffen]  füffen  III,  2  A  und  B 
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55.  31  m  brüten  ba§  er  nit  fei)  ein 
^euslidjc  Oberfeit,  befinbet  fid)  bar= 
auS,  baö  er  bie  tjeurat  unb  cfjftanb  ben 
Pfaffen,  unb  auef)  anbern,  loeld)enn  e§ 

»  frerj  ift,  oerbeutet. 

56.  @r  ift  aber  bie  mifjgcfdjobffe 
unb  grerocl,  öon  roeldjer  £)aniel  fagt, 
ber  aüe$  fo  ©ott  genennt  roirb  unb 
fürnemlid)  ben  ©ott  aller  gütter  fidj 

io  roiberfefcet. 

57.  Unb  roie  jn  ^aulu»  ben  roorten 
2)anieli§  nadjncnnet,  ein  SBibcrfadjcr 
©otte§,  ein  sDtciiftr)  ber  fünben,  ein 
fon  be3  oerberben§. 


58.  llnfere  £eutf<f)en  nennenb§  ein 
Seerroolff,  unb  jn  bie  ßriccfjen  für 
6atf)olifd)e3      3lrctolrjIifd)B      nennen 

jo  rourben. 

59.  ©ijj  ift  ein  5T()ier  b$  rool  ein 
SDßolff  ift,  aber  mit  einem  Teufel  be= 
feffen,  jerreiffet  alles,  unnb  entlaufft 
allen  füieffen  unb  roaffen. 

as  60.  3BeIdt)3  3U  erlegen,  roirb  er= 
forbert  ein  julauff  aller  ftett  unb 
börffer,  aller  unb  jeber  Kenner,  unnb 
bannod)  lafft  e§  fidt)  nid)t  farjen. 

»1  61.  §ie  aber  !an  mann  nit  er= 
roarten  be§  9tidr)ter»fprucf),  ober  ent= 
fdt)Iu§  ein§  GonciltumS,  bann  man 
mufj  ber  gegenroertigen  notf),  unb 
einbredjenbem  fdjaben  3urjilff  !ommen. 

h  62.  Sßann  bann  einer  üon  biefer  mifj= 
gefdjööfft  unb  onnatürlidjen  beftien,  in 
bem  ba§  er  e3  umbjubringen  jm  nadj= 


[Anb]  5.  25a§  er  lein  Dberfeit  im 
§au3regiment  fet),  beroeifet,  baB  er 
Speirat  unb  ben  dfjeftanb,  nid)t  allein 
ben  Pfaffen,  Sonbern  roem  er  nur  roil 
öerbeut. 

6.  Sonbern  er  ift  ba§  Qfriidjtlin  unb 
ungemeiner  2f)ier,  üon  bem  Daniel  faget,  Dan.  11, 36 
Er  roirb  fiefj  ergeben  unb  auffroerffen, 

roiber  aüe§  ba§  ©ott  ift,  unb  roiber 
ben  ©ott  aller  ©ötter. 

7.  SBie  audj  S.  5ßauiu§  foldtjer  rebe 
S)anteli§  nadjomet,  unb  nennet  jn,  2>en».*Wf.Mf. 
menfdjen  ber  Sünben,  unb  bai  #inb 

be§  oerberben§,  S)er  ba  ift  ein  roiber= 
roertiger,  unb  fid)  bberfjebet  ober  alle§ 
ba$  ©ott  ober  ©otteSbienft  Ijeiffet,  k. 

8.  llnfere  £>eubfdjen  Riffen  einen 
öeerroolff,  ba§  bie  ©rieben,  fo  e§ 
jnen  roere  be!anb  getoeft,  äQxxöXvxov 
genant  fetten. 

9.  S)t§  Srjter  ift  ein  2Mff,  aber 
e§  ift  Oom  SEeuffel  befeffen,  3urreiffet 
unb  3erbridvt  aÜe§,  Onb  entgehet  allem 
©eiegt  unb  Sßoffen. 

[Allla]  10.  ©oldjXlrier  3uuertilgen, 
mu§  man  au§  allen  S)orffen  »nb 
Rieden  3ulauffen,  5Jcan  bet)  3Jcan, 
ob»  fd)on  bauon  fomtot,  ba§  man  nur 
fein  Io§  roerbe. 

11.  Sönb  man  fol  t)te  nidjt  lange 
gaffen,  Onb  roarten  auff§  Stidjters'  ör= 
teil,  ober  be§  Goncitij,  (Sonbern  man 
fol  bie  gegenroertige  not  anferjen. 

12.  (So  audj  jemanb  bon  benen,  fo 
folcfjem  Söngetjeroer,  rmb  fct)ebltcr)em 
Stjier    nadjiagen,    einen    fdjaben    an 


4/5  teil  tierbeut]  teil,  bexbeut  III,  2  A  u.  B  6  grilcfjtlin]  grutrjtlin  ebd.  16  ic] 
etc.  ebd.  19  ägxTÖXvxov]  in  beiden  Sonderdrucken  ist  der  griechische  Endbuchstabe  so 
geschnitten,  daß  gelesen  werden  kann:  ägxrolvxoy  22  jutreiffet]  äerteifjet  III,  2  Au.  B 
24  ÜBoffen]  Sffiolffen  III,  2  B  25  ®otd)~  2tjiet  juuettilgen]  2Biber  folc^  fdjebltcf)  Jtjier  III,  2 
Au.  B  27  julouffenj  jutauffen  mit  tnet)te  unb  tooffen  (SEBaffen  B)  ebd.  32  be»]  eine»  ebd. 
Sut^etä  äBette.     XXXIX,  2  4 
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jagte,  bon  bem  felbigen  berieft  rourbe, 
[A  V b]  fo  rourb  er  fein§  naä)iagen§ 
lein  geroiffen  rjaben,  e§  foE  jn  aber 
reufoen,  ba§  eri  nit  umbgebradjt  fjat. 

63.  2>a  roirb  aud)  niemanb  fid) 
Ijinbern  lafjen,  ob  ber  ©cfjultljeifj  ober 
ein  Säur  im  borff  bi§  Sfjier  be= 
fd)trmen  ober  befehlen  toott,  man  jolt 
e§  frei)  laffen. 

64.  £>ann  ber  9tidjter  unb  Säur 
jeinb  fdjulbig  ju  roiffen  bie  natur 
biefeS  Serroolff§  unnb  muf$gefd)öpfft, 
unb  jelbft  bie  fürnemeften  fein,  beren 
bie  e§  berfolgenb. 

65.  2Ba  aber  ber  9iiä)ter  unb  bie 
Sauren  bie  e§  rooltenb  fdjirmen,  bon 
benienigen  bie  fotef)  mifjgefdjöpfft  ber= 
folgtenb,  in  folgern  julauff  unb  ge= 
tümmel  umgebradjt  rourbenb,  roere 
ifjnen  tjteburdtj  nid)t§  unredjts  be= 
gegnet. 

66.  2Ufo  bom  Sapft  jureben,  ©o 
er  ber  Sapft  frieg  roölte  erregen,  fol 
man  jm  al§  einem  rafenben  unb  be= 
feffenen  SBedjfelbalg,  ober  einem  roaren 
Serroolff  roiberftanb  ttjun. 


67.  £>enn  er  je  nit  ein  3Bifd)off  ift, 
nodj  ein  ßetjer,  nod)  ein  fjiirft,  nod) 

Dan.  ii,  36  ein  2b,rann,  fonbern  ba%  Stjier  babon 
Daniel  fagt,  ba§  aüe§  berroüftet. 

68.  2)arumb  man  fid)  aud)  be§ 
nit  irren  laffen  foEe,  mann  er  bie 
dürften,  $önig  unnb  Reifer  für 
fid)  fjat,  unb  ba§  fie  all  ob  fie  ber 
6b,riftenlid)en  firmen  bamit  bieneten 
uberrebet  roerenb,  unb  jn  im  felbigen 


feinem  ßeibe  embfienge,  9tod)  foti  jn 
nid)t  reroen,  ba§  er  jm  nad)  geiaget, 
©onbern  e§  fol  jn  reiben,  \>a$  er§ 
nierjt  bmbbrad)t  bjat. 

13.  2lud)  fot  man  rjte  nid)t  acrjten,    s 
fo  ber  Dtitfjter  ober  Saroer  im  2)orffe 
befilljet,   man   foEe   fold)   Zfykx  ju= 
trieben  laffen,  Ober  fo  er§  felber  mit 
SBoffen  berteibigen  rooEe. 

14.  £)enn  ber  9tid)ter  bnb  Saroer  w 
finb    fd)ulbig    ju    roiffen,    fold)    bn= 
gefjeroer  XrjierS  natur,  Snb  fie  felber 
folten  jm  nad)iagen,  mefjr  ben  anbere. 

[A  mb]    15.   Ob    aud)   gleid)   ber  n 
Utidjter  unb  Saroer  roürben  bon  benen, 
fo  folgern  Sbier  nadjiagen,  erfd)lagen 
in  folgern  Sermen,  fo  gefd)id)t  jnen 
fein  bnredjt. 

90 

16.  2IS©£)  aud),  SBenn  ber  Sapft 
roiber  ba§  (Suangelium  mit  ßrieg  an= 
fafjen,  fol  man  aUentbalben  julauffen, 
bnb  jtm  roiberftanb  tf)uen,  mie  eim  25 
bngefyerorn,  roütenbem  bnb  befeffe* 
nem  Zi)kt,  ober  roartjafftigem  33eer= 
molff. 

17.  Denn  er  ift  fein  Sifdjoff,  fein 
ßejjer,  fein  Qfürft,  fein  Xbrann,  6on=  30 
bem  ein  roütenb,  bngcfjeroer  Üfjier,  ba$ 
aüe»  jerreift,  berroüftet  bnb  berberbet, 
roie  benn  Daniel  faget. 

18.  33nb  man  fol§  nid)t  aalten,  ob 

er  fdjon  bet)  fid)  fjat,  bnb  jm  fjelffen  ss 
ftreiten,  dürften,  ßonige,  ober  aud) 
ben   ßeifer   felber,   jum  befjelff,   be§ 
bioffen  SMS,  Äirdje,  fiird)e. 


13  ben]  benn  111,  2  Au.  B  16  loütben]  toutben  ebd.  26  toütenbem]  aütenben  ebd. 
30  gütft]  gütft  ebd.  31  toutenb]  toutenb  ebd.  32  uertouftet]  Detlnuftet  ebd.  36  fjurften] 
Qfurften  ebd. 
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fdjein  toottcnb  öerfedjten  unb  für  jn 
Wegen. 

69.  $ann  bet  unber  einem  mörber 
roolte   Wegen,   et   fei)   gleidj   raer  er 

i  roöUc,  ber  mufj  bie  gcferlid)fcit  fein§ 
frieg.8  311  eroiger  öcrbamniB  befteljn, 
unnb  ber  gcrcerttg  fein. 

70.  m  tutrb  aud)  ßönig,  prften, 
unb  bie  fieifer  felb-3  nit  tjelffen,  ba§ 

u  fie  fidj  rfjümen  Iaffen,  33efdjir[A  Vi»] 
mer  fein  ber  $ircr)en,  bann  fie  311= 
hriffen  fdjulbig  feinb  roa§  bie  JHrdj  fei). 

@nbe. 


19.  üCenn  leer  föeubcr  önb  SRörber 
öerteibiget,  önb  für  fie  frieget  (er  fei) 
roer  er  toöt=[A  iv»]Ie)  ©er  mu3  bie 
fafjr  feine§  Jfriegi,  3U  famöt  einiger 
öerbamniä  geloertig  fein. 

•20.  33nb  Ijilfft  bie  Äonige  nod) 
dürften,  audj  ben  ßeifer  nidjti,  ba§ 
fie  rfjümen,  fie  finb  ©t^u^errn  ber 
ßirdjen,  S)enn  fie  finb  fdjulbig  311 
roiffen,  roaä  ba  fei)  bie  ßirdje,  23nb 
roaä  biefer  23eerrooIff  feto,. 


so 


Slpocaltp:  XVni 

58e3alet  fie,  roie  fie  eudj  fie^alet  otr. 
bat,  önb  mad)t§  ir  3lr>ifeltig  nadj 
jren  roerefen,  SSnb  mit  welchem  JMd) 
fte  eudj  eingefdjenät  t)at,  fcfjenclt  jr 
3toifeltig  ein,  SDSie  Diel  fie  fidj  f)err= 
lieb,  gemalt,  önb  jren  muttoillen  ge= 
Ijabt  fjat,  fo  Diel  f<f)encft  jr  quäl  önb 
leib  ein  ic 


18,6 


4  für]  für  III,  2  A.  u.B  9  Surften]  Surften  ebd. 

19  jtoifeltig]  atoiefeltig  ebd.         22  ic]  etc.  ebd. 


10  rf)ümtn]  räumen  ebd. 
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Die  Disputation. 

A]   [Cod. Heimst. 773 fol. 27 a]   Disputatio   D.  Martini   Lutheri   anno    1539 

habita  die  9.  Hau.    Yuittenbergae. 

Dominus   hoc   ipso,   quod   docet   vendere   et   relinquere   omnia, 

contendit  etc. 

Praefatio.  5 

uscepimus  disputandum  illum  locum  de  magistratu  sive  politia,  de 
ecclesia  et  oeconomia,  ut  et  apud  nostros  posteros  forte  relinqui 
posset  certa  distinctio  istarum  ordinationum  Dei.  quando  quidem 
non  tantum  a  nobis,  sed  et  a  nostris  maioribus  plurimum  est  sudatum  in  istarnm 
rerum  distinctione.  Et  postquam  illa  admirabilis  cont'usio  istis  novissimis  temporibus  10 
facta  est  a  papa,  donec  eo  eluctatus  est,  ut  creverit  in  illam  horribilem  potentiam, 
2. lief!. 2,<ut  positus  sit  supra  omnem  potentiam,  ut  Paulus  ait.  Qui  extollitur  super 
omnem  Deum  et  contra  omnem  Deum,  cultum  Dei  et  super  omnem  doctrinam 
veram.  Nullius  tyranni  facta  leguntur  talia,  qualia  illius  monstri.  Servabimus 
autem  morem,  quem  habuit  ista  schola,  et  circulariter  disputabimus  illud,  u> 
quod  Christus  dicit  in  Matthaeo:  Vade  et  vende,  quae  habes.  Sed  haec 
omnia  non  una  disputatione  tractari  possunt.  Nam  illa  quaestio  peperit  multas  diffi- 
cultates  in  ecclesia,  scilicet  an  magistratus  gerere  esset  cultus  Dei,  et  an  omnia  sint 
vendenda.  Hae  quaestiones  pepererunt  illud  infinitum  chaos  innumerabilium 
monachorum  omisso  vero  ordine,  qui  est  in  Christo,  semper  novi  sequentes  veteres  20 
et  multiplicati  sunt  novi  ordines  etiam  apud  coniuges  pios.  Et  sie  diabolus  semper 
fecit  novam  politiam  et  ecclesiam  et  oeconomiam  extra  scripturam  sanetam. 
Ideo    nunc    vestrum    est,   ut    diligenter    discernatis    inter   ordinationes ,   ut 


6  Ratio  huius  disputationis,  ut  discamus  distinetionem  trium  hierarcharum  am 
Rande  disputandum  illum]  Disputabimus  hunc  durchgestr.  sive]  et  durchgestr. 
7J8  forte  bis  posset]  sit  durchgestr.  8  ordinationum  Dei]  rerum  durchgestr.  9J12  non 
bis  potentiam]  et  praesertim  hoc  tempore  facta  est  confusio  ordinis  tamquam  a  penna 
diaboli    et    papae,    qui    omnino    est    contra    scripturam    durchgestr.  12  2.  Thess.  2 

am  Rande       19  quaestiones  iibergeschr.  über  res      pepererunt  kirr,  aus  peperit       20  mo- 
nachorum] qui  tunc  alios  cultus  finxerunt  durchgestr.        23  inter]  quae  durchgestr. 


B]  [Cod.  Heimst. 773  fol.  174 b]   Disputatio   Lutheri   habita    9.  Maii   anno 

1539.     De  habendo  proprio,  item  de  papa  eradicando.  25 

Instituimus  disputationem  de  tribus  istis  magistratibus,  •  ut  certiores 
reddamur  de  vera  sententia,  ne  amplius  confundantur,  sicut  per  papam 
s.xWf. %*  factum,  ut  sit  politicus  tandem  supra  scripturam  sanetam,  sicut  Paulus 
inquit.  Nam  nullius  unquam  leguntur  talia  facta,  quanta  haec  sunt  papae. 
Peperit  autem  ingentem  in  ecclesia  confusionem,  an  politicus  magistratus  30 
sit  etiam  in  saneta  vocatione.     Hinc  tot  monachi  et  sacerdotes,  multipli- 
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A]  sciatis,  quae  sint  hominum  et  quae  Dei.  Hominum  voco,  qua«  eine  testi- 
monio  Dei  sunt.  Qoamvia  magistratng  et  occonomia  etiam  sint  humanac  ordinationes, 
attamen  hÜbent  testimonium  Dei.  Aliae  hominum  ordinationes  pepererunt  nobis  illum 
glirem  papam.     Ho<    genua  liominuni   non   ist   invcntum   in  scriptum.     Magnam   halmit 

s   speciem  hypocrisis  illa  monastioa,  contra  quam  oportet  nos  pngnare,  quia  etiam 

nullua  est  finis,  id  est,  illarum  blasphemiarum.    8ed  semper cla- 

mant.   seribunt   contra   nos   blasphcmantes,    quod  papa  sit  supra  scripturam,   supra 

ecclcsiam,  supra  concilia supra  reges  et  omnea  magistratus.     Sed  nos 

amplius   illam   potentiam  nolumus  adorare,   ut   hactenus   fuit  papa  adoratus, 

i"  quia  dicit,  quod  ipse  [fol.27b]  papa  sit  supra  ecoleaiaib  et  scripturam.  Ergo 
multo  maior  erit,  quam  politia  et  oeconoraia.  Quare  et  nobis  erit  pugnandum 
contra  sathanam  istum,  sicut  et  nostri  maiores  contra  Uli us  sequindas  [  T]  et  blaaphe- 
mias  pugnarunt. 

I.  Argumentum. 

ii  Christus  venit  solvere  peccatum.    Secunda  tabula  est  peccatum.    Ergo 

Christus  venit  solvere  secundam  tabulam. 


1  voro  karr,  atis  vero  4  Magnam]  Nullam  habet  durchgestr.  5  quia  korr. 

aus  cuir.s         6 unleserlich         8 unleserlich      auf  nos  folg.  non 

durchgestr.         9  nolumus  korr.  aus  volumus  10  papa]  et  ecclesia  durchgestr.      sit 

korr.  aus  sint  11  quam  korr.  aus  et 


B]  caii  novi  ordines  extincta  Spiritus  sancti  ordinatione  in  omnibus  istis  sta- 
tibus.  Yerum  igitur  est  diligenter  distinguere  inter  ordinationes  divinas, 
humanas.     Hominum  voco,  quae  sunt  ex  humana  tantum  sententia,  oriuntur 

ao  absque  verbo  Dei,  ut  haec  res  clare  discatur.  Multam  enim  speciem  habet 
illa  hypocrisis  monastica  et  papistica,  item  et  hodie  clamant,  seribunt, 
quod  papa  sit  supra  scripruras.  Si  supra  scripturas,  certe  etiam  supra 
iura.  Hanc  potentiam  nos  non  tolerabimus,  sed  taxabimus,  quantum  pos- 
sumus. 

n  [fol.  175a]  Quicquid  non  e9t  ex  fide.  mm.u.u 

[R.]    Hie  loquitur  de  iustitia  fidei  Paulus. 


C]  (Cod.  Rig.  242  fol.  523a]    Disputatio    reverendi   D.Martini    Lutheri, 
quodpapaeeteius  militibus  nobis  propter  Evangelium  infe- 
rentibus  bellum  sit  resistendum, 
so  habita  Witebergae  anno   1529  die  9.  Iunii  a  prandio. 

Christus    venit    solvere    peccatum.      Secunda    tabula    est    peccatum. 
Ergo  etc. 

Minorem  probo:  Quidquid  non  est  ex  fide,  peccatum  est. 
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A\  Minor  probatur  ex  2.  cap.  ad  Galat.,  ubi  dicit,  legem  non  esse  ex  fide, 

s»m.  u! 84 et  ad  Roma.:  Quicquid  non  est  ex  fide,  peccatum  est. 

Responsio. 

Paulus  in  loco  cum  ponit.  iustitiam  non  esse  ex  fide,  ibi  operam  iusti- 
tiam  opponit  fidei  iustitiae.    Est  idem,  quae  est  iustitia  meriti,  quae  fide  non     b 
apprehenditur. 

D.  M.  L.     Argumentum  est  sophisticum,  et  idem  est ,  ut  dice- 

rem:  Oculus,  .iuris  hominis  non  est  ex  fide.    Ergo  oculus  hominis  est  pecca- 
tum.   Hie  loquitur  tantum  de  corde  humano.     Paulus  loquitur  de  iustitia  fidei. 

II.  Argumentum.  10 
2.  «or.  s.  u         Omnis,  qui  praeeipit  aequalitatem,  tollit  proprietatem  rerum.    Paulus 

iubet  fieri  aequalitatem.     Ergo  tollit  proprietatem 

Respondeo  ad  minorem :  Paulus  praeeipit  aequalitatem  non  in  externis 
aut  civilibus  rebus,  sed  in  spiritualibus,  ut  unusquisque  christianus  adiuvet 
alterum,  et  ut  simus  pares  in*  eultu  Dei.  15 

III.  Argumentum. 

Nihil,  quod  legis  divinae  est,  pugnat  cum  iure  naturali.  Proprietas 
rerum  pugnat  cum  iure  divino.     Ergo  non  est  iuris  naturalis. 

7 unleserlich.      Zu  entziffern  ist  etwa:    oppos.  (?)    iusticiae   operum   et 

idem,  ergo  (?)        17  resp.  |?]  nullum  ius  divinum  pugnat  cum  naturali  am  Rande  (von 
der  Hand  des  Korrektors) 

B]  5.    Omnis,  qui  praeeipit  aequalitatem,  tollit  proprietatem.     Sed  Paulus 

S.ffor.  8,14  .    ..  i-l_.  ti 

praeeipit  aequalitatem.    krgo  etc.  20 

5.  Nullum  ius  divinum  pugnat  cum  naturali.  Proprietas  pugnat  cum 
iure  naturali.    Ergo  non  est  iuris  divini. 


C]  Lex  non  est  ex  fide.     Ergo  est  peccatum  et  per  consequens  sublata. 

Resp.  D.  Lutherus:  Est  argumentum  sophisticum,  quod  parum  facit  ad 
rem,  ut  oculus  non  est  ex  fide.    Ergo  oculus  est  peccatum.    Paulus  loquitur  25 
de  iustitia  fidei. 

[fol.  536 b]  Omnis,  qui  praeeipit  aequalitatem  rerum,  tollit  proprietatem. 
Paulus  iubet  fieri  aequalitatem.    Ergo. 

Respondeo:    Paulus    praeeipit    aequalitatem   non  in   civilibus,    sed   in 
spiritualibus  rebus,   ut  sit   mutua   quaedam   Caritas.     Item  ut  simus  pares  30 
in  eultu. 
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A]  Respondeo:  ffol.  28»]  Nego  minorem. 

Opponons:  Minorem  probo,  qui  constat  ex  Genesi,  rerum  communio- 
nem  esse  iuris  divini,  quia  ait  Deus  et  praecipit  doniinari  omnibus  animan- 
tibus  in  terra,  tum  pisoibua  in  mari  et  aliis  etc.,  ibi  Deus  creavit  omnia  com-  u vio\t  i,ts 

:.     iniirii.i. 

Respondeo:   lila   sententia   nihil  tollit  huic   sententiae,   quia  illa  sen- 
tentia  fuit  ante   Iapsum  Adae.     Si  natura  mansisset  incorrupta,   hinc  sen- 
tentia mansisset  incorrupta.    Natura  igitur  corrupta  necesse  est,  eam  sen- 
tentiam  mutari. 
io  IV.  Argumentum. 

Quicunque  omnia  facit  pro  suo  arbitrio  sine  legibus,  est  tyrannus.  Papa 
facit  omnia  pro  suo  arbitrio.  Ergo  papa  est  tyrannus.  Papa  non  habet  ordi- 
nationem  ex  lege  naturae  vel  lege  divina. 

D.  M.  L.   Respondeo  ad  maiorem:  Tyrannus  est  in  sua  ordinatione,  sed  papa 
ij  tarnen  habet   aliquam    Ordinationen],   sed   illa    ordinatio    est   contra   legem 
naturae. 


14  sed  korr.  am  imo 


B]           27.    Omnis,    qui    facit   pro    suo  arbitrio    omnia,    est   tyrannus.     Papa 
est  etc.    Ergo. 

[M.  L.]:     Papa     quaerit     animas  [Sffiittenb.  1559, 12fol.  224»]  5Jlog  man 

an  totius   generis   humani    positive,  id  bem  S3apft  rotberftanb  tfjun.  So  mag 

est,   vult  ante  omnia,   quod  omnis  man  aud)  aßen  tutberfte^en,  bie  jn  bei= 

anima  sit  subiecta  suis  blasphemiis  tetbingen  unb  fdjüjjen. 

et   propter  eum  vadat  in  infernum.  2)er    S5apft    fucht    futncmltd)     bie 

Ibi  necessarium  occurrere  omnibus  Seelen  be§   ganzen  men|"d)Iid)en  ©e= 

•>5  eius  militantibus   etiam  per  seditio-  fd)led)t§,   ba%   ift,   @r  lt>UI  für  allen 


C]  Nihil,  quod  est  legis  divinae,  pugnat  cum  lege  naturae. 

Sed    proprietas    pugnat    cum    lege    naturali.     Ergo    non     est    iuris 
naturalis. 

Resp.:  Ille  locus  seu  sententia  est  dicta  ante  Iapsum. 

3u  Militantibus  magistraribus  non  est  resistendum.    Ergo  neque  duci,  qui 

militat  pro  papa. 

Resp.:  Ulis  bellis  est  latrocinium. 

Respondit  opponens:  Hoc  volo,  quod  illi  sint  magistratus,  qui  defen- 
dunt.     Ergo  illis  non  est  resistendum. 
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A]  Aliud. 

Magistratui  et  principibus  non   est  resistendum,    ergo   nee  papae,  quia, 

qui  restitit  militi  vel  duci,  qui  pugnat  pro  papa 

Respondeo:   Duci  non   est  resistendum,   si  legitime  gerit  bellum,   ita 
nee  papae.     Sed  hoc  non  facit.     Nee  papa  est  magistratus.  s 

Aliud. 

Contra  magistratum  non  sunt  sumenda  arma.     Caesares  arma  pro  papa 
sumunt.     Ergo  etc. 

D.  M.  L.     Si  papae    est  resistendum,   tum    omnibus    est   resistendum 
Caesares  et  duces  fingunt  quidem  [fol.  28 b]  defendere    papam,    sed   revera   io 
non.     Et   papa  hoc  vult,   quod  illi    subdita  sit  omnis  anima,   etiam  in  re 
minime  legitima.     Sed  dico,   quod   non  sit  illi  obtemperandum,   quia  non 


B]  nem,  quia  animae  damnationem 
non  debemus  admitere.  Caesari 
debeo  concedere  vitam,  sed  non 
animam. 


Decretum.  Sed  papa  maneipio 
(Sücfe),  traduceret  animas  in  infer- 
num,  non  est  quaerendum  ulli, 
quare  ? 

Item,  quod  nulli  concilio  vel 
homini  liceat  iudicare  eum. 

Item,  quod  scriptura  saneta  habeat 


bingen,  baB  ein  igltdje  Seele  fol  feinen 
©otte§Iefterungen  untettoorffen  fein, 
unb  umo  feinetroiEen  in  bie  §eEe 
faren.  2>a  ift§  not,  ba§  man  allem 
feinem  $rteg§boIcf ,  fo  unter  jm  Iriegen, 
entgegen  jif)e  unb  julauffe  auch  burdj 
ein  Sluffrtjur.  Denn  ber  ©eelen  öer= 
bammni§  foEen  mir  ntd)t  geftatten 
S)em  Reifet  bin  td)  fdjülbig  ba§  leben 
ju  laffen,  aber  nidjt  bie  ©eele. 
£)e§  33apft§  3)e!ret  unb  Drbnung: 

1.  SBcnn  ber  Sapft  unjelidje  ©eelen 
tn§  cjeEifct)e  geror  timrffe  unb  fürete 
fie  in  bie  §eEe,  fo  fol  man  bod)  nicht 
fagen,  äßarumb? 

2.  ßetn  Gonciliuut  noch  2Jtenfd) 
i)äbt  macht  über  jn  ju  urteilen. 


24  unäerjelidje  Jen.  1558         25  getor]  geroet  ehe. 


C]  Resp.  Lutherus :   Si  papae  est  resistendum  tum,  omnibus  resistendum,  30 

qui  defendunt.  Sed  Caesar  et  prineipes  fingunt  se  defendere,  sed  non 
faciunt.  Papa  autem  quaerit  animas  totius  generis  humani,  sie  ut  sint 
subieetae  suis  blasphemiis,  et  propter  eum  vadant  omnes  ad  infernum,  qui 
inquit:  Quicunque  non  obedierit  blasphemanti  papae,  sit  damnatus,  et  ille 
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A]  est  legitimus  magistratus,  imo,  qui  me  vult  restituere  gehennae  et  igni 
Definitio  papae  est,  quod  papa  est,  qui  quaerit  omnes  animas.  etiam  totius 
generis  humani  positive,  scilicet  ut  omnis  anima  sit  ei  subdita  et  subiecta 
suis   blasphemiis,   et  propter  euia  etiam   fiunt  damnati  aninü.     Quicunque   umnea 

J  vult  iro  ad  infernum  propter  papam,  ille  est  ocoidendus.  Ibi  nobis  Omnibus  occur- 
rendiun  Ml  et  «iwgnli«  eti:im  potiua  per  seditionem  propter  illam  tyrannidem. 
Nam  quis  vellet  damnari  in  aeternum  propter  flagitiosum  hominem?  Caesar 
habt!  pi>t'->tatem  corpus  perdendi.  Sed  papa  illo  non  est  eonti-ntus,  sed  vult 
mihi   claudere  coelum  post   mortem,   ut   descendam  in   infernum.     Sic  enim  dicit 

10  in  decretis :  Si  papa  ad  infernum  innumerabiles  animas  deduxerit,  non  est  inter- 
rogjvndum:  Cur  hoc  facis?  Similia  decreta  sunt  illa  impüssima,  quod  omnes  iudi- 
cantium  theoriam  [?]  autoritatem  a  Romana  ecclesia.  Item  quod  non  vult  iudioari 
ab  ullo.  Item  quod  scriptum  sancta  autoritatem  liabeat  ab  ipso,  quam  blas- 
phemiam  confirmant  Uli  magni  asini,  qui  diount,  ecolesiam  esse  snpra  scripturam  sanc- 

ü  tarn,  et  ipse  non  ab  ecclesia.  Et  Ulis  decretis  debemus  repugnare,  quae 
volunt  hunc  papam  habere  autoritatem,  non  a  scriptura,  sed  scriptura  ab 
ipso.  Et  illis  est  resistendum.  Ideo  illa  blasphemia  est  maxima,  quam  singoli 
et   soli  etiam  per   seditionem    pellere   debebamus.     Si    ego   solus   possem  seditionem 


2  qui]  Papa  durchgestr.  .3  ut]  quod  durchgestr.  Ibi]  5  Papae  resisteudum 

est  etiam  per  seditionem  am  Rande  5j6  occurrendum]   necessarium  est   occurrere 

durchgestr.  8  potestatem]   damnat    durchgestr.  9  Sic]    Papa  blasphemia  am 

Rande  12  sancta]  sacra  durchgestr. 


h]  autoritatem    ab    ipso    et    non    ipse  3.  3|tetn,  bte  fjeilige  Sdjtifft  habe  jre 

M  a  scriptura.    Has  blasphemias   hör-  Slutoritet  Don  jm,   unb   ntd)t   et  Don 

ribiles  vindicare  debemus  singuli  et  ber  ©d)rifft  etc. 

omnes,    quia  non    ferendum,   quod  2)iefe  gtelültdtje  ©otte»Iefterung  ftttb 

anima  per  eius  blasphemias  debeat  mit  alle  unb  ein  jeber  f dn'il=  [fol.  224  i>] 

occidi  in  infernum,   ut  ipse  sit  sine  big  ju  redjen.     Senn  man  fol»  nid)t 

■£i  lege.  Si  Caesar  non  vult  nee  [fol.  I75b]  teiben,  ba§  bte  ©eelen  umb  feiner  ßefte= 

reges,  tum  est  actio  popularis.  tung  toülen  foHen  ettourget  unb  in 


bie  §eCe  getootffen  toetben,  auff  ba» 
et  one  ©efefe  fet).  2BÜ1§  ber  ßeifet, 
Könige  unb  muteten  nidjt  tfjun,  fo 
iftä  eine  gemein  Slction  unb  ©aetje. 


24  \oti]  fol  Jen.  1558 


CJ  occidi  debet,  ibi  necessarium  est  occurrere  singulis  et  omnibus  etiam  per 
seditionem.  Si  aliter  non  [fol.  .524  »]  fieri  potest.  Nam  quis  vestrum  vult 
damnari  propter  papam,   quis  etiam  vult  obedire  pessimo  illi  homini,  qui 
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A]  faceie,  facerem.  Mori  aeterne  hoc  est  nimis.  Satis  est  corporalia  pati,  sed  ad  in- 
fernum  desoendere,  ibi  unusquisque  debet  resistere  corpore  et  omnibus  viribus  contra 
papam,  qui  non  est  contentus  me  amittere  corporalia.  Si  non  Caesarea  duces, 
vel  etiam  necesse  est,  omnem  populum  illi  resistere.  Quis  hoc  iure  censet 
esse,  quod  ego  a  papa  occidar,  fugar  a  coniuge,  liberis  et  facultatibus,  5 
damner  in  aeternum  et  mittar  ad  infernum?  Ibi  quisque  contendere  debet 
viribus  et  corpore,  üßein.  ©her  id)  meine  feel  rooUtt  laffen  inn  bie  heu 
ftjarenrt,  ich  rooltt  etje  btan  ftrecfen,  toa§  id)  hette,  bnb  ein  seditionem  mad)en. 
Debemus  igitur  illam  blasphemiam  ulcisci  singulus  [fol.  29a]  et  solus.  Sic 
papa  vult  vivere  sine  lege,  quod  nullus  tyrannus  facit  nee  Turca,  qui  tan-  io 
tum  dominium  corporum  quaerit.  Turca  est  etiam  aQy.rökvxog,  sed  mitior.  Est 
quidem  sat  ...  cus  ...  et  habet  suum  Mohametum,  attamen  legibus  suis  regitur 
et  in  corpus  dominatur.  Sed  papa  principaliter  animas  perit,  animas  quaerit. 
Yult  simpliciter  nobis  abiieere  nostrum  Christum  et  vitam  aeternam,  et 
dicere  vult:  Nos  nolumus  esse  subiecti  legibus  nee  iure  divino  aut  naturali  regi,  15 
sed  omnia  agere  ex  scrinio  pectoris  sui.  Hoc  horrendum  est,  atque  adeo 
contemnit  Deum  et  scripturam :  Uli  monstro  debent  esse  subieeta  omnia  genua. 
Tale  monstrum  non  foit.  Haeretici  maxime  peccant  et  sunt  etiam  monstra  et 
lupi,  qui  ex  parte  pugnant  contra  scripturam.  Magna  ex  parte  etiam  pecoant  et 
tyranni,  sed  nihil  ad  peccatum  papae.  Sed  ille  seourus  non  tantum  de  imperio  20 
et  invasione  Caesaris,  sed  adoratur  etiam.  Si  omnes  homines  perdat,  laudatur 
iustus.  Corpore  patiamur,  nos  affligit  et  res  bonaque  libenter  relinquemus, 
sed  animas  non  item,  quas  papa  petit,  nolumus  reimquere.  Tyrannus  corpus 
adimit,  animam  relinquit,  ille  cum  titulo  Christi,  ut  vicarius  Christi  illa  tura  [?] 

11  mitior]  Turca  mitior  est  papa  am  Rande  15  nee]  non  durchgestr. 


B]  Tyrannus   oecupat  corpora,    regit  politias,  Turca  principaliter  agit  de  25 

dominio  et  corpore.  Habet  suum  Mahomet,  cui  subiectus  est,  regitur  ab 
eo,  sed  papa  impugnat  animas,  vult  abiieere  nos  propter  eum  vitam  aeter- 
nam.    Non  vult  subiiei  iuri  divino,  naturali,  civili. 

Tale  monstrum  et  novissimum  et  inauditum,  quod  velis  eum  liberum 
etiam    a  lege   Dei.     Haeretici    sunt  lupi   et  mali,    sed  tantum   ex    parte,  30 
tantum    impugnant   scripturas.     Sed  ille  non  impugnat   scripturae  partem 


C]  nullam  potestatem  habet?  Caesari  obedio  necessario,  qui  ms  habet  in 
meum  corpus,  sed  papa  corpore  non  est  contentus,  sed  quaerit  etiam  ani- 
nam,  vult  mihi  claudere  coelum  etiam  post  mortem,  ut  descendam  ad  in- 
fernum, quia  sie  sonant  decreta:  Si  papa  innumerabiles  animas  duceret  35 
ad  infernum,  hunc  non  interrogandum  esset,  cur  hoc  facis.  Item  similia 
decreta,  ut  sunt  illa  satis  contumeliosa:  Quod  omnes  sententiae  throni  acci- 
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A]  ad  se  rapit,  quod  est  principale  malum  in  papa,  primum  quod  animas  rapit, 
postea  corpora  et  deinde  lege»  ponit  in  uxores  etc.  ac  dicit:  Nos  posuimus 
istas  leges.  Hoc  pestilenti^simuni,  quod  dicit  in  decretis:  Sententiae  nostrae, 
etiam   iniustae,   sunt    metuendae   et  debent  adorari,   id  est:  Nos  non  sumus 

s  subiecti  legibus,  sed  vivimus  ex  nostro  arbitrio.  §61),  ft)Ü§  foU  buS  fein?  Quis 
potest  istas  blasphemias  ferre,  scilicet  iniustas  sententias  adorandas  esse?  Nor 
iniustas  sententias  ponimus  et  istas  tarnen  adorare  debetis.  Quis  hie  posset 
cedere?  Quis  non  magis  oecurreret  monstro  illi  pestilentissimo?  Tale  monstrum 
non  est  in  universa  terra,  quod  longe  sit  supra  Deum     Sed  tarnen  sunt  et 

io  alii  lupi.  Sed  tarnen  non  sunt  tarn  securi  et  severi  ut  ille  lupus  et  bestia 
belua.  Corpora  lubens  [!|  relinquamus,  sed  animam  nequaquam.  In 
summa.  Sunt  tales  blasphemiae,  quas  humanum  cor  non  potest  pereipere. 
lila  est  definitio  positive.  Papa  est  tale  monstrum,  quod  eit  dominus  orbis  terra- 
rum.    Ita  papa  definitive  est  tale  monstrum,  quod  fingit,  se  habere  impe- 

ii   rium   mundi,   quamvis  sit  blasphemia,   quod  nee   est  magistratus  nee  impe- 


1  principale]  Duplex  papae  malum  am  Rande  3  Hoc]  Papae  blasphemia  am 

Sande  14  Ita]  Papa  atn  Rande  15  sit]  sed  est  durchgestr. 


B]  sed  totam  et  iudicat,  iustam  esse  damnationem  animarum  per  suas  blasphe- 
mias.  Hoc  non  contentus  factus  est  lupus  rapiens  omnia  regna  et  terras. 
Rapit  et  animas,  quod  intolerabile  malum,  et  etiam  rapit  omnia  politica: 
In  nostro  arbitrio  est  mutare  omnia,  sententiae  nostrae  etiam  iniustae  sunt 

ao  adorandae.  Tales  hae  sunt  blasphemiae,  quales  humana  mens  non  potest 
comprehendere.     Deberemne  ibi  cedere?    Minime,  sed  oecurrere  monstro. 


C]  piant  iudirium  a  sede  Romana.  Item:  quod  nulli  concilio  in  orbe  liceat, 
eum  iudicare.  Hoc  verbum  ita  blasphemum  et  execratum,  ut  horribile  sit 
legere.     Item  quod  scriptura  onera  [!]  habeat  autoritatem  ab  illo  et  non  e 

25  contra.  Et  illam  blasphemiam  affirmant  illi  magni  asini,  qui  dieunt,  ecclesi- 
am  esse  supra  scripturam  sanetam,  ista  non  sunt  ferenda  neque  debeo 
affirmare  et  ideo  perire  usque  ad  infernum,  illa  debemus  impugnare  bnb 
toen  idj  baZ  allein  roe^renn  funb  fo  ^olt  id)  seditiosus  teeren.  Non  est  ei 
satis  corpus,  uxores,  liberos  perdere,  sed  vult  etiam,  ut  anima  mea  pereat. 

3,i  Sed  quia  non  est  magistratus  tunc  est  actio  popularis,  et  unusquisque  debet 
eum  [fol.  524 b]  oeeidere  quoquo  modo,  vult  enim  ut  amittam  Deum  in 
aetemum.  Ületn  ebr  id)  meinen  got  berlaffen  tnolt,  roolt  idj  ebt  baran  aHe§ 
ftredEen  ba§  idj  bah,  ba§  tfiut  bennod)  fein  tyrannus.  Turca  principaliter 
agit  de   dominio  in  bona  nostra,  is  tarnen  est  subiectus  legibus  et  regitur 

95  suis  Mahometicis  legibus  et  scriptis,  Papa  vero  non,  ille  principaliter  quaerit 
animas,  vult  nostras  animas  propter  ipsum  perdi,  ut  ipse  sit  sine  legibus,  dicit: 
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A]  rium  habet  [fol.  29 b]  nee  est  dominus  orbis  terrarum  (sed  hac  in  parte  blas- 
phemia  esset  nobis  [?]  toleranda)  nee  tyrannus,  qui  magna  ex  parte  subiectus 
est  legibus.  Sed  est  dgy.r6Xvy.og,  qui  audet  nobis  imperare,  ut  propter  ipsum 
perdamus  animas.  Ego  statuam  tibi  diabolum  ante  faciem  tuam  et  cognitum, 
debes  tarnen  adorare.  Si  dicis:  Ego  non  sum  contentus,  perdat  corpus,  ipse 
non  est  contentus,  sed  ut  perdas  animam.  So  roil  id)  mid)  aud)  roheren.  33nb 
f)att  mid)  lein  heel.  Vult  igitur,  ut  adoremus  blasphemiam,  quia  dicit  blasphe- 
miam  etiam  nostram  iniustam.  ^fja  toeld)er  Sleuffel  f)att§  t)t)n  getjortt.  In 
summa :  Longe  aliud  monstrum  est  papa,  quam  tyrannus.  Qä)  teil  mid) 
roibber  r/hn  legen,  rote  id)  ffjan  tmb  mag,  quia  ille  non  est  prineeps,  non 
magistratus,  non  tyrannus,  sed  diabolus,  qui  nobis  rapit  animas.  Ego,  si 
possem,  solus  cum  diabolo  gladio  congrederer.     Papa  non  est  purus  homo, 


B]      Papa  est  tale  monstrum,  quod  nee  [SEßittenb.  1559, 12  fol.  224"J  ®er  SBapft 

potest  dici  magistratus.     Blasphemia  tft  ein  fold)  ungemeiner  2£)ier,  ba§  et 

est,   quod    dicit,    se    esse   dominum  toeber  ein  ©berleit  nod)  Stiiann  tft.   u 

dominantium,   et  nee  tyrannus    est,  Sin  ©otte§lefterung  ift§,  ba§  er  jagt, 

quod  ille  magna  parte  subiectus  est  er    fetj    ein   §err    über    alle    §erm. 

legibus.    Sed  hie  est  diabolus,  qui  ©enn  ein  üD)rann  tft  bod)  ba§  merjrer 

extra  leges  vult  adorari  suam  mani-  Seil  ben  ©efetjen  unterroorffen.    216er 

festam    blasphemiam,    [fol.  176]    hoc  ber  SBapft  tft  ber  Teufel,  benn  er  teil  20 

est:    Statuo  tibi   diabolum  adoran-  ba§  man  aufeer  unb  totber  bie  ©efe|e 

dum.    In  hoc  autem  non  est  conten-  feine   öffentliche   ©otteslefterung    an= 

tus,   quod   me   oeeidit,    dicit   etiam.  beten   fol,    qI»    rcolt    er   fagen:    3ld) 

animam    esse   damnatam   sua   voce.  fteEe  btr  für  unb  roil,   bo§   bu   ben 

Nunc  adorandus  diabolus?  Non,  sed  Seufel  anbeten  foCeft;   teil  md)t   an  25 

potius   moriendum,    roettn    id)    mid)  bem   gnuge   haben,    ba§  er  mid)    er= 

roeren  fol,  fo  totel  id)3  tfjun.    Dia-  tourget.    ©onbern   fprid)t,   ba$   aud) 


C]  Nos  non  sumus  subiecti  nee  divinis  nee  naturalibus  legibus,  sed  omnia  mea 
in  scrinio  pectoris  nostri  sunt.  Tale  monstrum  non  est  in  mundo  inventum, 
quod  non  velit  esse  sub  Deo,  sed  supra  Deum.  Haeretici  etiam  sunt  mali  30 
et  lupi,  et  ex  parte  contra  scripturas  pugnant,  tyranni  ex  magna  parte 
pugnant  contra  leges.  Sed  tarnen  manet  magistratus.  Sed  ille  securus 
non  tantum  cogitat  de  imperio  et  invasione  Caesaris.  Sed  cogitat  etiam 
ut  omnes  perdat,  laudetur  iustus  absit.  Haec  corpora  libenter  relinquemus 
ei,  sed  non  animas.  Ille  enim  titulo  Christi  illa  pura  ad  se  rapit,  ita  rapit  3b 
gentium  animas,  quod  est  principale.  Postea  corpora.  regna,  oeconomiam, 
deinde  condit  et  mutat  leges,  quas  vult,  et  dicit:  Nos  quidem  [fol.  625  a] 
posuimus  has  leges,  sed  in  arbitrio  est  mutare  quando  volumus,  et  addit, 
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A]  sed  est  mixtus  Deus  et  homo.  Sic  papiatae,  eius  sectae  enm  definiunt, 
et  hoc  recte  et  vere.  Mixtus  deus,  sed  accipitur  pro  diabolo  Deus,  et  qui 
nobia  ideo  imperat,  ut  animaa  perdat.  Et  sicut  dicitur:  Christus  est  Deus 
et  Chriatus  eat  incarnatus  Deus,  ita  et  papa  est  incarnatua  diabolus,  quia 

5  eat  contra  Deum.  Antiehristum  igitur  neceaae  eat  esae  deum,  sed  deum 
infernalem.  Et  verum  est  illud,  quod  in  novissimis  temporibus  paeudo- 
prophetae  adhaerebunt   huic  bestiae,   ut  Paulus  ait.     Et   haec   ideo   dico,  i-  t'nt  4,  i 


B]  bolus  eat  papa.    Si  possem  occidere  bic  ©eele  burd)  feine  ©tim  berbampt 

diabolum,     quidni    etiam     periculo  fei),     ©ölte  id)  ben  Teufel  anbeten? 

io  vitae?    Papam  ne  imagineris  unum  5Jein,    ©onbern    roolte    ehr    fterhen, 

hominem,    sicut    et   sui    adoratores  roenn  ich  mid;  roeren  fol,  fo  totl  id)§ 

dicunt,    esae    non    solum    hominem,  tfjurt. 

aed    hominem     et    Deum     mixtum.  Ter   SSapft  ift    ber   Teufel,     fionb 

Deus  autem  hie  aeeipiatur  pro  dia-  id)  ben  Teufel  umbbringen,   roarum 


C]  is  quod  est  pestilentissimum,  sententiae  nostrae  etiam  iniustae  sunt  metuendae 
et  adorandae.  Talia  non  loquitur  haereticus  neque  tyrannus.  ©oE  id)  ben 
lücidjen  ?  Minime.  Sed  si  vult  rex  iuvare,  debemus  repugnare  summa 
cum  virtute.  lila  est  distinetio  papae  poaitiva.  Ergo  primum  sciendum 
eat,  quod  papa  sit   tale  monstrum,  quod  est  dominus  orbis    terrarum;   si 

so  partem  terrae  sibi  allegaret,  e  ae  tolerandum.  Secundo  non  est  tyrannus,  quia 
tyrannus  est  magna  ex  parte  subiectua  legibus,  sed  est  novum  et  singulare  mon- 
strum, quia  ultra  magiatratum  est  talis,  qui  audet  nobis  imperare,  quod  propter 
ipsum  animas  nostras  debemus  perdere,  quando  dicit:  Sententiae  nostrae 
etiam  iniustae  est  obtemperandum.    Hoc  nihil  aliud  dicere  est,  quam :  ego 

ss  statuo  tibi  diabolum  cognitum  ante  oculos  adorandum;  si  illud  non  feceria, 
eria  damnatua.  Quid  agam?  Volo  oeeidi  potius;  hoc  est  aliud  monstrum 
quam  tyrannus,  concludit  etiam  post  mortem  illum  damnatum.  Ta§  ift  Jtü 
tjart,  ban  Inen  id)  mid)  gegen  bem  Sapft  toeren  tan  fo  toil  id)l  t^un,  auch 
mit  bem  fdjroerbt,  quia  sit  diabolo,  quod  cessi  bonis  ut  omnia  non  tradam. 

30  Sic  papa  non  est  purua  homo,  ut  Deus.  Sed  Deus  accipitur  illi  pro  diabolo, 
ut  sui  adulatores  [fol.  525 b]  dicunt,  papa  est  mixtus  homo  et  deus,  sed  deus 
accipitur  ibi  pro  diabolo  et  homine.  Et  aicut  Christus  est  incarnatua 
homo,  sie  papa  est  incarnatua  diabolus,  quia  est  Antichristus,  sed  hie 
infernalis,  ille  spiritualis   et  caelestis.     Haec  declarandi  causa  dico,  ut  de 

35  papa  non  aliter  dicatis  quam  de  tyranno,  petit  enim  animam  et  corpus 
sicut  diabolus. 
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A]  [fol.  30*]  ut  de  papa  aliter  sentiatis  et  credatis,  imminere  diem  extremum, 
qui  perdat  bestiam,  Turcam  et  monstrum  papam. 

V.  Argumentum. 

Habere  proprium  est  aurum  et  argentum  possidere.  Sed  christiani 
habent  proprium.     Ergo  etc. 

Respondeo:  Christiani  possunt  possidere  aurum  et  argentum,  sed  ita 
ut  referant  ad  primam  tabulam. 

D.  M.  L.  Apostoli  conferebant  bona  ad  alendos  pauperes,  et  hie  nulla 
est  iustitia,   sed  tarnen  civilis  aliqua  ordinatio.     Sed   monachi   et  papistae, 


B]  bolo,  ut  sicut  Christus  est  incarna- 
tus  Deus,  sie  papa  sit  incarnatus 
diabolus. 


Longe  aliud  de  papa  quam  de 
tyrannis  cogitandum,  quod  principa= 
liter  totius  .  mundi  animas  petit, 
sicut  Turca  totius  mundi  corpora, 
quia  sunt  duae  bestiae  in  novis- 
simo  tempore,  quas  sequetur  dies 
novissima. 


roolt  idj§  nidjt  tfjun,  aud)  mit  ©efaljr  u 
meinem  Ieben§. 

£>u  barffft  md)t  gebenden,  ba$  bet 
SBapft  ein  OTenfdj  fet),  roie  aud)  feine 
Slnbeter  fagen,  ba§  er  nidjt  allein  ein 
9Jtenfä),  ©onbem  Wtn]ä)  unb  ©ott  u 
gemifdjt  ferj.  216er  ©ott  fol  bie  ber= 
ftanben  toerben  fürn  Teufel,  21I§ 
gleid)  roie  Gfjriftu§  leibüdjer  ©ott  ift, 
Sllfo  ift  ber  Sapft  ein  leibb,afftiget 
SeufeL 

2ttan  mu§  biel  anber§  bom  öabft 
gebenden,  benn  bon  abrannen.  2)enn 
er  greifft  furnemlidj  an  bie  6eelen 
ber  ganzen  2Mt,  toie  ber  %uxd  ben 
Seit).  S)enn  e§  finb  jroo  SSeftien  in  25 
ben  legten  3"ten,  barauff  ber  Süngfte 
tag  folgen  nrirb. 


20 


De  proprio. 

[M.  L.] :  Utilis  quaestio.    Monachi  varie  torquent  exemplum  apostolo- 
rum.  quod  ad  alendos  pauperes  contulerunt  facultates.    Ibi  non  est  iustitia,  30 


C]  Habere    proprium   est  possidere   aurum   et  aes.     Sed  christianis    non 

licet  possidere  aurum.     Ergo  christianis  etc. 

R.  Est  etiam  utile  argumentum,  ut  intelligamus,  quia  est  maxima  dispu- 
tatio  de  proprio  et  omnes  monachi  reclamant  et  allegant  exempla  apostolo-  35 


12  gebenden]  bebenden  Jen.  1558 
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A]  volunt  inde  BOrtiri  et  mererc  vitiim  aeternam.  Item  ipsi,  qui  non  com- 
municant  sua  aliis,  inio  aliena  ipsa  devorant,  ipai  deserunt  suam  pauper- 
tatt'in  et  invailunt  aliena  et  saginam  hie  de  aliis,  vivunt  de  datis  prineipum 
et  regum.  Sed  illi,  qui  in  umim  oonferunt,  ut  de  hoc  vivant,  ut  multa 
•■  reperta  sunt  monasteria,  qui  laboraverunt  et  victum  manu  quaesierunt,  et 
id  exiguum  longo  labore  pariunt,  in  nimm  contulerunt  atque  de  hoc  vixe- 
runt,  hoc  exemplum  apostolorum  aliquantulum  refert.  Illi  volunt  esse 
pauperes  et  de  alienis  rebus  vivere  et  mereri  iustitiam.  Iam  nullum  est 
monasterium,  in  quo  sunt  monachi,  qui  communicant  sua  aliis,  sed  ipsi 
io  vivunt  de  alienis. 

VI  [VII.]  Argumentum  [contra  23]. 
Nulla  lex.  quae  est  aequata  alteri,   cedit  huic  legi.     Secunda  [fol.  3ob] 
tabula  est  exaequata  primae  tabulae.     Ergo  non  cedit. 
Kesponsio :  Tunc  est  exaequata,   ei   procedit  ex   illa. 


B]  is  sed  socialis  communio  rerum,  sed  omnes  monachi  cum  papa  vocant  hoc 
proprium,  quod  sit  paupertas  digna  regno  coelorum.  Item  exemplum 
apostolorum  non  mutandum,  quia  non  aliena  comederunt,  sed  sua.  Mo- 
nachi autem  aliena  devorant,  non  sua,  non  vivunt  de  suis,  sed  de  datis 
regum.  Forma  facti  non  [fol.  I76b]  adest.  Conferunt  apostoli  in  unum  et 
ao  vivunt  de  communi. 

Exemplum  apostolorum  tale  debet  esse,  ut  non  adsit  iustitia,  item 
aliorum  bonorum  non  adsit  communio.  Si  dempserimus  opinionem  iustitiae 
et  communicationem  propriam,  tunc  nulla  consistent  monasteria. 


C]  rum    in   Hierusalem   act.  4.  qui   non  habebant  proprium.     At    vos    saepe 

S5  audivistis,  quod  illud  exemplum  hoc  vult.  quod  erant  pauperes,  illud  confer- 
ebant.  Ibi  non  est  iustitia,  sed  est  tantum  civilis  et  socialis  communio 
rerum  et  communio  caritatis,  sed  omnes  monachi  cum  papa  vocant  hoc 
commune,  quod  fit,  paupertas  meritorium  regni  coelorum,  volunt  propter 
abdicationem    habere    vitam   aeternam.      Sed  ipsi  non   communicant   cum 

so  pauperibus,  sed  prave  relinquunt  proprietates  et  vadunt  in  alienas  opes 
et  saginantur  opibus  non  [fol.  526"]  parvis.  £)ü§  tft  nidjt  ein  clofter  ubi  dicitur : 
nos  vivimus  de  nostris,  sed  deregum  bonis  vivunt;  bog  tft  bei  benn  3Ipofteln 
nidjt  getDejen.  Ergo  deficit  ab  opinione  iustitiae  et  forma  ecclesiae,  tempore 
Apostolorum    pauca  quaedam  fuerunt  monasteria.   quae   referunt   aliquan- 

35  tulum  exemplum  Apostolorum,  ubi  non  affuit  opinio  iustitiae  neque  amissa 
est  proprietas,   sed  habuerunt  suum  commune  cum  aliis. 

Nulla  lex,    quae    est   aequata  alteri,   cedit  illi.     Secunda   tabula    est 
aequata  primae.     Ergo  secunda  tabula  non  cedit  primae. 
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A]  D.  M.  L.  repetiit. 

Omnes  leges  inferiores  sunt  aequales  legibus  superioribus.  Ergo  non 
debet  cedere.  Respondeo :  In  genere  generalissimo,  scilicet  aequales.  Sed  inter 
se  non  sunt  aequales. 

VII.  [VIII.]  Argumentum  contia  23.  5 

Mandatum  divinum    est  servandum.     Pati  ab  impüs  propter  Christum 
est  mandatum  divinum.     Ergo  pati  propter  Christum  est  servandum. 
Respondeo:    Quatenus  ad  confessionem  publicam  Christi. 

VIII.  Argumentum  contra  2. 
Quaecunque  abalienant  vel  faciunt  nos  alienos   ab  Evangelio,    magis   io 
sunt  relinquenda  quam  servanda.     Divitiae  nos  alienos  faciunt  ab  Evangelio. 
Ergo  etc. 

Respon. :  Divitiarum  proprium  hoc  non  est,  nee  faciunt  nos  alienos  ab 
i. lim.  e,  u j.  Evangelio,  ut  Paulus  ait,  sed  mala  nostra  voluntas;  non  fit  culpa  divitiarum, 

sed  vitiosis  cupiditatibus  nostris  imputandum.  15 

IX.  Argumentum. 

Similitudo,  quae  non  habet  autoritatem  ex  aliqua  causa,  non  probat. 
Sed  similitudo  vestra  de  äg>cTokvxq>  non  habet  certam  causam.  Ergo  etc. 
nihil  probat. 

Resp.     Habet  causam  ipsa  rerum  natura  et  in  iure  naturali,  imo  in  iure    20 
pontificio  habet  pulcherrimam  rationem. 

D.  M.  L.  respondit:  Haec  similitudo  habet  pulcherrimam  rationem.  Nam  omnes 
rustici  coneurrunt  contra  aQy.TÖXvxov  bestiam,   quae  est  destruetrix  ovium.     Si  illa 

11  nos  alienos  für  durchgestr.  hoc  17  necesse  esse  (?)  tarnen  (?)  aliquam  cau- 
sam am  Rande 


B]  Omnes  leges  inferiores  sunt  aequales  superioribus.    Ergo  nulla  debet 

alteri  cedere.     R.    Inter  se  non  sunt  aequales.  2* 

[M.  L.]:     Similitudinis     ratio    est  [SßiUenb.  1559,  12  fol.224'']  £>i§  ift  ein 

optima.   Tenemur   ad  commune  in-     gut   ©leidjnii,    ©leid)    tute    totr   aEe 


C]  R.  Omnes  leges  inferiores  sunt  aequales  superioribus.     Ergo  nulla  lex 

cedit.     R.  Tarnen  verum  est,  quod  dicitur:  generi  derogatur  per  speciem,  3« 
in  genere  generalissimo  sunt  aequales,  sed  tarnen  in  specie  sunt  inaequales, 
quia  est  lex  inferior  et  superior. 

Similitudo,  quae  non  habet  rationem  certam  aut  autoritatem  scripturae 
aut  exempla  ecclesiae,  nihil  probat.  Sed  vestra  propositio  est  talis.  Ergo 
nihil  probat. 
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ä]  dimittitur  ei  defenditur,  omnia  pennittontnr.  Est  dcfensio  fortissima.  Papa  est 
res  sine  exemplo,  monstrum.  Illud  dovtud  ei  aoviBaimum,  quod  vivit  sjne 
lege,  extra  legem  ei  Bupra  legem,  eBt  monstrum,  anomos,  monstrum,  quäle 
non  peperit  tiiiiiiilus.  Tyrannue  adhuc  habet  leges,  qua«  vetuit  [V].  [gnia  sub 
pedibus,  gladiue  Bupra  capnt.     Sed  papn  lulorutur  ut   l'ortissimus  in  MaspheiuiiB. 

X.  Argumentum. 
Nulli  magistratui,  qui  poccat  ignorantia,  est  |fol.  31a|  resistendum.  Caesar 
peccat  ignorantia,  cum  dofendit  papam.     Ergo  etc. 

Respondeo  [M.  L.]:    Argumentum   bonum   est,   sed   est   dissimilitudo. 
i«  Quando  Caesar  ignorat  Ecclesiam,  est  error  defensibilis  vel  ferendus.    Sed 
si  dofendit  papam.   qui  est  lupus,   non  est  patiendus  vel   ferendus,   sed  ei 
oecurrendum. 


1  perniitUintur  statt  pertinebat 


B]  cendium  coneurrere  omnes,  sie  etiam  fchülbig    finb     jU     einem     gemeinen 

contra    aretolicum    tenemur    omnes  33ranbe   jitjulciuffen,   unb   ju   toeren, 

ii  pugnare ;     est     defensio     naturalis.  Slljo  finb  mir  and)  aß  jumal  f d)ulbig, 

Papa   est   res  sine   exemplo;   mon-  toiber  ben  SBeerVuotff  ju  ftveiten.  £)enn 

strum  illud  novissimum  vocatur  sine  bie  öegenroer  ift  natntlid). 
lege,  anomos. 

|M.  L.]:   Quando   Caesar  ignorat  äßenn  ber  Reifer  nidjt  roei§,  roeld)§ 

20  Ecclesiam,  tarnen  est  tolerabilis,  sed  bie  ßirdje  ift,  <So  ift  er  nod)  31t  leiben. 


R.  Similirudo  habet  pulcherrimam  rationem,  quae  est  valde  fortis, 
quia  tenemur  omnes  oecurrere  papae  ut  rustici,  quia  est  destruetor  politiae 
et  oeconomiae  [fol.  526b].  Est  consequentia  naturalis,  si  illa  admittitur  et 
defenditur,  destruit  omnia  fortissima.  Papa  est  res  sine  Christo,  est  mon- 
«  strum  illud  novissimum,  quäle  non  peperit  mundus.  est  illud  quod  Petrus 
üvofios  id  est  sine  lege.  Tvrannus  adhuc  habet  legem,  ut  dicit  Dionysius, 
gladium  super  caput  suspendentem  praefecti.  Sed  papa  omnia  iura  in 
scrinio  pectoris  habet. 

Nulli    magistratui,    qui    peccat   ignorantia,   est  resistendum.      Caesar 
30  ignorantia  incantatus  est  a  papa  ad  defendendum  eum.     Ergo  Caesari  non 
est  resistendum. 

R.    Argumentum  est  aliqua  bonum,  cum  Caesar  ignorat  ecclesiam,  est 
aliquo  modo  defendendus,  sed  cum  vult  ignorare  et  non  vult  audire,  tum 
est  ei  resistendum,  ut  iudici.  qui  defendit  beluam  vastantem. 
SutljeiS  SBetfe.   XXXIX,  2  5 
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A]  XI.  Argumentum. 

Sedere  in  templo  Dei  est  esse  magistratum  ecclesiasticum.    Papa  sedet 
in  templo  Dei.     Ergo  etc. 

Respondeo  [M.  L.]:  Obtinere  locum  non  facit  magistratum.    Et  Christus 

aiatr.  u,  h  solvit  hoc  argumentum,  ubi  ait:  Cum  videritis  stare  abominationem  in  loco, 

ubi  non  debet  stare.     Ego  iam  Dei  gratia   spero,  Caesarem   non   amplius 

defendere  papam,   cum  videmus  mortuum  iam   ducem  Georgium. l     Igitur 


b]  quando  vult  defendere  lupum,  non     9Iber  roenn  er  ben  SBeertoolff  fd)u|jen 
est  ferendum,  sed  resistendum  ei.         toll,   ©o  i[t  er  nid)t  3U  leiben,   <Sott= 

bern  man  fol  jm  mtberfteb,en.  "> 

[X'] 
«.Htfi.M     Papa    interficiendus    spiritu    oris,  [SBBittenö.  1559,  12  fol.  224»>]      ß§     fol 

ergo  non  gladio.  ober  ber  SBafft   mit   bem  ©etft    be§ 

R.  [M.  L.]:  Concedimus,  dicimus  9Jhtnbc§  umbbrad)t  toerben,  unb  nid)t 
enim,  eum  elabi;  durabit  enim  in  mit  bem  ©djtoert.  9Inttoort,  toir  Iaf=  ü 
finem  mundi,  attamen  ei  resisten-  fen§  ju,  2)enn  mir  jagen,  ba§  er  ent= 
dum  est  et  Caesari  et  prircipibus  rotffcht  unb  lutrb  bleiben,  bi§  cm§  enbe 
defendentibus,  non  quidem  propter  ber  2Mt,  bod)  fol  man  jm  hnber= 
Caesarem,  sed  propter  hoc  mon-  fielen,  2Iudj  bem  Reifer  unb  ben 
strum.  fäutfttn,    bie    jn    bertetbtngen,    nidjt  20 

umb§  $eifer§  ftrifien,  ©onbern  umb 
btefeS  ungeljetoren  Sbier»  toiHen. 

[M.  L.]:    Princeps  nuper  defunctus  *  non  voluit  defendere  arctolicum, 
sed  reformare,  ideo    nos  prius  extinguere   voluit,  ut   postea  redigeret    in 


9  er]  e?  Jen.  155S 

[X°] 
C]  Papa  est  interficiendus  spiritu  Christi.     Ergo  non  gladio. 

R.  Hoc   est,   quod   conquerimur,   illa  bestia  elabitur  sed  tarnen  debet 
resisti  et  debent  admoneri  reges  et  principe»,  ut  resistant.     Sed  conqueri- 
mur,  quod  non  habemus  tales   principes,  qui  nos  adiuvent  in  opprimendo 
illo  et  defendendo  nos,  ideoque  defendimus  nos  non  propter  [fol.  527 a]  Cae-   30 
sarem,  cui  obediendum  est,  sed  propter  illud  monstrum,  quod  vult  defendi. 

Sedere   in   templo   Dei    est   magistratum   esse.      Sed  papa    sedet    in 
templo  Dei.     Ergo  papa  est  magistratus  ecclesiasticus. 


')  Herzog  Georg  von  Sachsen  war  am  17.  April  1539  gestorben. 


Dil  .'ÜtfiilntM.jpiil.ition  iibft  <Ulatt().  19,  21.     1539.  67 

-M  non  cxiatimo,  Caesarem  dcfonsuruin  papam  iniuatum,  qui  dicit.  Nulla  iura 
super  nos,  ncc  spero,  ceaauros  prinoipes,  ctiam  excommunicatoa.  Sicut  rex 
Franciae  Philippus  fecit,  et  effeoit  ille  rex  per  Florentinenscm,  ut  bellum 
inferret  papae,   et  vicit,   occiditque  illuni  ägtaöXvxov  et  recte  fecit   etiani, 

i  quia  aon  deberet  ferro  iniustam  aententiam,  non  adorare  diabolum.1  2)a» 
mit  id)  ifja  nid)t  tfjun  tuibber  bic  rauper  [?].  Ita  et  noa  aperamus,  fore. 
nquidem  magistratus  est  positus  praecipue  christiania,  et  quaeatio  est,  utrum 
ille  Philippus  sit  damnatus  inferno,  quod  interfecerit  |fol.  31  b|  papam  Boni- 
facium  octavum  etiani  scilicet  vi  [?].     33nb  barju  ba§  tft  ber  üeuffett,    qui 

io  haec  facit  sub  nomine  Christi.  De  iure  nos  disputamus.  De  facto,  25a  ift 
roibber,  bad  roir»  nid)t  t()un  fbonnen.  Ergo  recte  fecit,  quod  illum  uqxxo- 
kvxov  cepit,  et  spero,  nostrum  Caesarem  etiam  ita  facturum,  ut  adigat  in 

7  quaestio  est]  Quaestio  am  Rand* 


B]  ordinem  papam.  Sic  [fol.  177  SJ  etiam  Caesarem  non  defensurum  papam 
et  alios  principes  defensuros,  sed  reformare.    Non  enim  patientur  excom- 

15  municationem  sui,  sicut  Philippus  rex  Franciae  coniecit  Bonifacium  octa- 
vum in  carcerem,  ubi  mortuus.  Et  recte  fecit.  Non  enim  debuit  adorare 
sententias  iniuste  latas.     Nos  disputamus  de  iure,  de  facto  videmus,  quod 


c]  R.  Christus   solvit   argumentum   dicens:    Stat  et   non    debet  ibi  stare. 

Ergo  non  est  adorandus,  sedet  in  templo  Dei  tanquam  sit  Deus,  non  sicut 

»  Deus.  Nos  non  habemus  principes.  Sed  spero  futurum,  quod  Caesar  non 
quaeret  defendere  papam,  sicut  dux  Georgius  non  defendebat  papam,  sed 
voluit  cum  reducere  in  formam  et  ordinem  et  reformare  et  nos  opprimere. 
Sic  non  spero,  quod  Caesar  defensurus  sit  sententiam  illam  iniustam,  quod 
sententiae  papae  etiam  iniuste  latae  sunt  adorandae.    Et  pono  casum  quod 

25  faciat  tunc  Caesar,  est  admonendus  ne  faciat,  et  nullus  regum  defendat 
istam  beluam  sine  lege,  nee  ipse  Caesar  defendet  iniustam  exeommuni- 
cationem  nee  cedat  iniuste  exeommunicanti,  sicut  fecit  rex  Franciae 
Philippus,  qui  eiectus  a  suo  homagio  restitit,  et  recte  fecit,  fuit  legitimus 
raagistratus,  oeeidit  illud  aoy.ioy.ov  (!)  et  si   quis  defendisset    illum  papam 

so  contra  regem,  hos  etiam  debuisset  interficere.  Hie  speramus  nunc  magistra- 
rus  [fol.  527  bj  futuros.  Nam  magistratus  est  positus,  si  tyraimi  sunt,  tunc 
faciunt  martyres,  sed  adorare  diabolum  non  est  ferendum,  tales  sunt  omnes 
papae.     Ideo  monendi  Caesarea  sunt,  ut  omnibus  modis  huic  resistant,  prop- 


')  Set  der  Gefangennahme  des  Papstes  Bonifatitis  VIII.  in  Anagni  (8.  Sept.  1303) 
durch  Nogaret,  den  Kan:ler  Philijyps  des  Schönen  ron  Frankreich,  war  Sciarre  Colonna 
(ein  Römer,  nicht  „Florentiner")  in  verräterischer  Weise  mitbeteiligt. 

5* 
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A]  orbem  papam.    Et  si  Philippus  dixisset:  Ego  excommunicatus  et  damnatus 
sum,  ergo  volo  in  aeternum  damnari,  3(fja  rcarlid),   ev  tötet,  toa§  tri)  toefj. 

XII.  Argumentum. 

Apostolorum  societas  fuit  consentiens  legi  Dei.     Societas  apostolorum 
fuit  consentiens  non  habere  proprium.     Ergo  legis  Dei  est,  omnia  in  com-    '■> 
mune  conferre. 

Respondeo  [M.  L.]:  Communio  societatis  apostolorum  fuit  charitatis. 
Nee  ego  nego,  cum  liberum  sit  proprium  retinere  vel  propter  charitatem 
conferre  communem  rem  ad  alendos  vicinos.  Exempli  gratia.  Si  opus 
haberet  proximus  mea  opera  vel  moriens  ante  faciem  meam,  tunc  mea  res  io 
non  est  mea,  fonbevn  foH  tyhm  belffen.  Charitas  est,  cum  volunt  duo  aut 
plures  cives  sua  bona  conferre  inter  se.  Quis  hoc  prohibebit?  Si  res  non 
facis  iure  propriae,  quomodo  posses  eas  facere  communes? 

[XIII] 

Aliud.  ü 

i.8or.7, 32f.  Coniugati  non  possunt  curare,  quae  sunt  |fol.  32a]  Domini.    Ministri  Dei 

debent  curare,  quae  sunt  Dei.   Ergo  ministri  Dei  coniugati  non  esse  debent. 

5  proprium]  Conferre  in  commune  omnia  am  Rande 

B]non  possumus  eradicare.  Attamen  resistere  debemus.  Rex  Franciae  non 
debet  dicere,  quod  sit  iuste  excommunicatus,  sed  resistere  pontifici  debuit, 
et  recte  fecit.  m 

[M.  L.]:  Societas  seu  communio  apostolorum  fuit  charitatis,  non  fidei. 
Nos  liberum  relinquimus  conferre  res  suas  in  commune  et  non.  In  neces- 
sitate  autem  res  non  est  mea,  sed  proximi  egentis.  Habes  res  tuas  proprias 
aut  facias  communes,  ut  lubet. 

i  oov.  7.33  [M.  L.]:  I.  Cor.  7.    Divisus  eät,  qui  habet  coniugem,  curat  tarnen  con-   2b 

iugem,  sed  non  principaliter.     Maritus  minus  curat,  attamen  curat  etc. 


C]  terea  ad   infernum   mittuntur.     Quaeritur  an   recte?     R.  quod  non  omnes 
iniuste,  respondeam  bene  fecisse  quod  papam  in  ordinem  reeeperit.    Papa 
vult  animas  perdere,  vult  ut  dicat  rex  Franciae:  ego  sum  iure  donatus(!). 
Hoc  est  pessimum  in  papa,  quod  non  eius  sed  nomine  Christi  haec  omnia  30 
agat,  hoc  nullus  facit  legitimus  magistratus. 

Apostolorum  societas  fuit  consentiens  legi  Dei,  apostolorum  societas 
fuit  communis  rerum  usus.     Ergo. 

[M.  L.J  R.  Est  solutum,  quod  societas  apostolorum  est  non  opinio,  sed 
fruetus  fidei,  et  nos  non   negamus,   sicut  nee   ulli   boni,  quin   liberum   sit  35 
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v  lvcs|>oiidco;   ( 'uiisiliuin  Pauli  est  propter  imbeoillitateni  oarnis  etc. 

I).  M.  L.    Divisua  est,  i » i  est,  minus  ourae,  <iuac  Dei  sunt,  habet  liberos, 
ooniugem  et  curat  ea,  quac  ml  rem  domesticum  pertinent. 

[XIV] 
&  Aliud. 

Christus  dioit  ad  Petrum:  Pasce  oves  mcas.    Pascere  est  regere.    Ergo  30$  21,11 
Petrus  ost  rox.     Et  per  consequens  papa  est  magistratus. 

Bespon.  D.  M.  L.    Christus  omnes  apostolos  aequaliter  commendat,  cum 
ait:  Ite  in  Universum  orbem  etc.    Ibi  universalitcr  dicit  Christus  et  pa8toresAi.ait.i6, 15 
10  facit.     Non  solum  Petrum  pastorem  feeit,   quia  Petrus  minus   pavit  quam 

Paulus.    (5§  ift  ein  fdjembt  tmb  fünbt,  ba§  ttrir  fo l  foHen 

feilt  tmb  jagen:  Petre.  pasce  oves  meas,  ergo  alii  vos  apostoli   estis  oves. 


B]  Pasce  oves  meas.    Decretum.  30t).  ai.  n 

[M.  L.]:    Mirabiliter    hanc  vocem   detorquent.     Ergo  solus   pastor  est 
15  Petrus?    An    non    haec    caecitas?    Tarnen    eligit    12  apostolos,    non    unum 
tantum  dimittit  in  orbem  terrarum. 

In  Petro   dicitur   omnibus   pastoribus,   omnibus,    qui   debent   pascerc. 

[fol.  177b]  Non  pertinet  ad  solum  Petrum,   sed  simpliciter  ad  omnes  man- 

datur  cura  pascendi  oves.    Si  Petrus  debet  solus  esse  pastor  ovium,  dam- 

20  natus   est,   quod   suo   officio   non  funetus  est,   non   enim  potuit  currere  in 

totuni  orbem  terrarum. 


C]  suum  proprium  retinere.  äßen  trer  fed)»  bu§  jufamcnBrcdbten  ad  alendos 
pauperes  aliquos,  <&o  ift»  loblid)  tmb  Itiolgettjan.  Imo  ba§  mu§  fein,  si  frater 
premeretur  fame,  ut  illi  iuvarem,  ubi  res  non  est  mea  sed  egentis  fratris. 

25  ipsa  communitas  praesupponit  proprietatem. 

Nulli  coniuges  curant.  quae  sunt  Domini.  Omnes  ministri  debent  curare, 
quae  sunt  [fol.  528"]  Domini.    Ergo  nulli  ministri  verbi  debent  esse  coniuges. 

R.  [M.  L.]    Paulus  dicit:    Divisus  est   qui  habet   coniugem.     Sed  non  i.sor.7,33 
ideo  dicit,  quod  non  curet  quae  sunt  domiui,  sed  non  totaliter,  sed  minus 
so  iurat,  quia  habet  liberos  et  uxorem.     Nihilominus  tarnen  hoc  quod  curat, 
est   etiam  Domini.     Ergo  non  est  peccatum  habere  coniugem. 

Christus  iubet  Petrum  pascere  oves.     Pascere  oves  est  regere.     Ergo  300.21,11 
potens  est  rex. 

R.  [M.  L.]     Hie   textus   multum    facit  negotii,    et    decreta    mirabilia 
3s   faciunt  inde  quo  solus  Petrus  debet  pascere  oves.    Est  mirum.  quod  sumus 

')   unleserlich. 
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A]  Quod  hic  dicit:  Petre,  pasce  oves  meas,  ad  omnes  dicit,  qui  docent  verbum 
Dei.  Simpliciter  datur  ei  cura  pascendi  oves.  Senn  toer  ein  ftabt  mitt 
prebigen  regiren  foU,  ber  fjatt  genug  ju  tfjun,  fotttt  er  bie  ganlje  roeltt  toer= 
Jörgen,  tunc  esset  simpliciter  damnatus.  Sann  jo  er  Don  einer  ftabt  ju  ber 
anbern  lieffe,  Iljeme  er  tun  Saufent  ifjaren  nicht  burd)  bie  ganljc  roeltt.  2>arumb  & 
fjatt  Christus  Petro  ba§  metjt  altein  aufgelegt. 

[XV] 
Contra  4. 
«o!. 3,i f.  [fol.  32b]     Paulus  iubet  ad  Col.  quaerere   coelestia,   quae  sunt  primae 

tabulae.     Ergo  non  oeconomica,   quae  sunt  seeundae  tabulae.     Ergo  inter  w 
se  pugnant. 

Respondeo:   Igitur  non  sequitur,   quod  seeunda  tabula  sit  omittenda. 
D.  M.  L.   Lex  superior  derogat  inferiorem,  id  est,  inferior  lex  semper 
debet  cedere  superiori.    Tabula  prima  est  superior,  et  ita  tarnen  seeunda 
non  derogatur,  quamvis  lex  inferior  cedat  superiori.  is 

B]  Prima  tabula  non   pugnat   cum   seeunda.    Ergo.    Quae  habemus  vir- 
tute  2.  tabulae,  non  sunt  omittenda  propter  primam  tabulam. 

R.  [M.  L.] :    Lex  superior  regulat  inferiorem.    Neglecta  etiam  2.  ta- 
bula prima  servetur,  non  quidem,  ut  negligatur  praeeeptum,  sed  res. 

18  superior]  Maxima  am  Rande  t 


C]  ita  excaecati.    Si  Petrum  solum  voluit,  quare  fecit  duodeeim  apostolos  tarn  2° 
matt.  i6, 15  stultissimus  Christus?    Tarnen  omnibus  aequaliter  commendat:  Ite  in  orbem 
Universum.   £)a§  fol  nicht  Ijelffen,  non  dicit:  Vade  Petre,  sed  diseipulis  Omni- 
bus: Ite  in  orbem  Universum.    Jfft  boct)  fdjanbe,  ba$  roir§  alfo  berfttjen:  unus 
l.sot.  is,  io  Petrus  debet  esse  pastor.     Certe  Paulus  plus  aliis  laboravit,  ut  dicit.    Ita- 
2.«ot.  11,23  que  pertinet  ad  omnes,  non  solum  ad  Petrum,  quia  non  potest  in  omnibus  25 
locis  praedicare,   etsi  eum   oneraret,   ut    in    mundum    Universum  curreret. 
Damnares     tum     certe:     unus    rex     regno    sufficeret,     nedum    toti    orbi 
terrarum. 

[fol.  528 b]  Prima  tabula  non  pugnat  cum  seeunda.  Igitur  quae  possi- 
demus  virtute  seeundae  tabulae,  non  sunt  omittenda  propter  primam.  30 

R.  [M.  L.]  Lex  superior  refutat  inferiorem.  In  prima  tabula  omnia 
sunt  curanda,  etiamsi  negligatur  seeunda  tabula,  non  quod  deleatur  seeunda 
tabula  sed  quod  propter  primam  cedit. 


22  Petre]  Patre  Big.  242         30  omittenda]  omissenda  ebd. 


Die  ^itruUnbiiputaliuii  ubet  D(attl).  19, 2L    1580  71 

A]  [XVI] 

Aliud. 
Nemo  potest  contraria  simul  et  in  uno  mandata  praeoipere.    ChriBtus Rotui  19.21 
iubet  rendere  et  relinquere.    Ergo  etc.  proprium  et  dosertio.    Nemo  potest 
;.  relinquere,  nisi  prius  habeat  proprium. 

D.  M.  L.  Contrarietas  dobet  fieri  circa  idem.  S)a3  PctruH  fdjtoav^  ift 
üiib  loannes  loetfe,  2)q§  ift  nidjt  contrarium,  2)qö  ct)ffeu  fnlt  ift  uitb  buö 
luaffer.  nafe. 

[XVII] 
'o  Contra  16. 

Omnis  homo  alitur  aut  de  propriis  aut  communibus.  Igitur  quia 
Christus  concedit  habere  proprium,  vetat,  ut  vivamus  de  alienis. 

R.  [M.  L.] :    Oportet  nos  comedere   et  bibere   sive  de  communi  sive 
de  proprio,  quamvis  referuntur  in  commune  bona,   tarnen  sunt  et  manent 
is  aliquautulum  propria. 

R]  Contra  1. 

Sunt  contraria  etc. 

R.  [M.  L.]:  Non  est,  quod  circa  idem  debet  fieri  contrarium,  sed  hie 

sunt  diversa  subieeta,  ut  Petrus  niger,  loannes  albus.    Non  sunt  contrarii. 

20  Sed  si  simul  debet  esse  niger  et  albus  Petrus,  tarnen  etc. 

Contra  1. 
Homo  necessario  alitur  de  proprio  aut  alieno.   Ergo  si  non  debet  tenere 
proprium  pius,  vivendum  de  alieno. 

R.    [M.  L.] :    Unusquisque    habet    facultatem    comedendi   de    proprio. 
25  Oportet  autem  (2üd*e),   etiamsi  de  communi  vivant,  Ula  autem  communio 
sit  charitatis. 


C]  Omnis  homo  alitur  de  proprio  aut  alienis.     Ergo  si  Christus  prohibet 

proprium,  necesse  est  uti  alieno. 

R.  [M.  L.]   Tarnen  ista  communia   sunt,   quae   etiam  propria,  et  ipsa 

ao  communio  rerum  affert   secum  proprietatem,   quia  quod   tu   edis  et  bibis 

erit  tuum,  quare  est  tunc  terminus  fictus  et  valet  nihili.    Paulus  vocat  com- 

munionem,  quia  partieipatur  in  neccessitatibus  fratrum  non  ex  iustitia,  sed 

ex  fruetu  fidei. 

Christiano  x  licet  uti  beneficio  iuris.     Sed  iura  concedunt  defensionem. 
35  Ergo  Christianis  licet  uti  defensione. 

R.  [M.  L.]  Argumentum  arguit  de  magistratu,  sed  servandum  est.  iura 
concedunt  defendi  contra  iniustam  vim,  sed  non  habet  locum  in  magistratu. 
Quicunque  laedit,  ille  (f.  529»)  defendit  pios,  est  bona  res,  ut  inquit  Paulus,  «am. «.  < 

')  Arg.  [XVIIJ  fehlt  in  Relation  C. 
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A]  [XVIII] 

Aliud. 
Christiane»  licet  uti  beneficio  iuris.    Sed  iura  concedunt  defendere  pri- 
vatas  personas  contra  [fol.  33  a]  superiores.    Ergo  iura  concedunt  defendere 
iniuriam  contra  magistratus. 

R.  D.  M.  L.  Licet,  si  superiores  personae  non  sunt  magistratus,  tum 
iura  concedunt  defensionem  adversus  vim  iniustam,  id  est,  tyrannidem, 
ergo  licet  resistere  tyranno  inferenti  vim  iniustam.  Iuristae  concedunt  hoc 
magistratui,  sed  non  theologis  licet.  Testatur  nobile  hoc  exemplum,  quod 
Adrianus1,  qui  porrexit  duci  suo  cuidam  prineipi  gladium  et  dixit :  Vade 
et  rege  provinciam  et  utere  hoc  gladio.  Et  si  opus  fuerit  etiam  adversus 
me,  utere  eo  fortiter,  si  iniuste  fecero.  Est  certe  egregium  exemplum  a 
i'iattti  s. 39 gentili  homine.  Sed  tarnen  in  Evangelio  sie  dicitur:  Nolite  resistere  malo. 
Si  igitur  magistratus  in  tyrannum  infert  malum.  ergo  non  est  resistendum. 
$)<mi>.5,39ltem:  Si  tibi  inflixerit  aliquis  alapam  etc. 


9  exemplum]  Adriani  gentibus  exemplum  am  Rande 

B]  Magistratus    debet    esse    defensor    iustitiae    et    prohibitor    iniuriae. 

[fol.  178 a]    Licet  resistere   inferenti  vim   iniuste   beneficio  iuris   de   notoria 

iniuria.    Ergo  christiano   licet  resistere   tyranno.    Hoc   concedunt  iuristae, 

sed  quaeritur,  an  christianus  bona  conscientia  sequi  possit  iuristarum  doc- 

Mattt.  5, 59  trinam.    Christus  inquit:  Non  licet  resistere  malo,  praebe  ei. 

Magistratus  si  persequitur  nos  propter  primam  tabulam,  si  non  propter 
primam  tabulam,  sed  forsan  ex  invidia  persequitur  civem  magistratus,  si 
habet  superiorem  magistratum.  appellet  illum,  si  non  habet  superiorem,  — 

c]  defensor  ab  iniuria.  Sed  cum  male  fecit  et  iniuriam  infert,  mox  fit  tyran- 
nus.  Huc  respicit  argumentum:  licet  resistere  tyrannis,  ergo  et  Caesari  in 
notoria  iniuria.  Quid  hie  respondemus?  Secundum  iuristas  conceditur  argu- 
mentum, sed  certe  theologi.  an  bona  conscientia  Christiani  et  pii  possint 
sequi  iuristarum  consilium,  quaerunt.  Si  factus  fuerit  tyrannus  et  vim  noto- 
riam  intulerit,  quod  licet  resistere  indicatur.  Ita  habemus  pulcherrimum 
exemplum  de  Traiano1,  qui  porrexit  gladium  praefecto  dicens:  Vade  et  rege 
provinciam  et  defende  contra  vim  iniustam,  et,  si  ego  deliquero,  etiam  contra 
me.  Egregia  vox  gentilis  hominis  et  consentit  cum  iuristis,  qui  probant 
defensionem  etiam  contra  magistratum  factum  tyrannum.  Sed  nunc  de 
OTotn.  6, 39  Christiano  ambigitur  an  possit.  Matthaei  5  Christus  dicit:  Nolite  resistere 
malo,  sed  si  quis  te  percusserit  in  unam  maxillam,  praebeas  ei  et  alteram. 


')  Wird  nicht  von  Hadrian,  sondern  von    Trojan  berichtet,   vgl.  Aur.  Victor,   De 
Caesaribus  c.  XIII,  9  (pag.  92,  7  ed.  Franc.  Picliehnayr). 
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^,  j|.  i,.    Solatio:  Magistratus  si  mandal  e1  peraequitnr  noa  nun  propter 

primam  tabulam,  Bed  propter  invidiam  premit,  ille  non  mandal  propter 
primam  tabulam.  Ibi  premitur  vi  iniuata,  ei  aon  potesl  reaistere,  si  mm 
haberet  superiorem  poteatatem  vel  magiatratum,  sin  minua  [?],  —  contra 
oportet  non  est  remedium.  Contra  iniuriam  ob!  defenaio,  oontra  factum 
non  item,  Bed  quaorendum  tum  auxilium  est  sive  a  magiatratu  sive  a 
vi.inis.  ut  resistatur. 

[XIX] 

[fol.  33  b|    Contra  21. 
iu  Christus  prohibet  Petro,  nc  sumat  arma  contra  miniatroa  phariaaeornm.  *«••»• '«." 

[gitur  nec  nobis  licet  sumerc  arma  contra  papam. 

Reapondeo:    Xegabitur   consequens    et    est   ratio    similitadinis.     Sicul 
papa    t'aeit,    ita    faciebant   pharisaei.     Christus    defendebat    so    quoeunque 
modo  usque  ad  tempus,   quo  moreretur.    Christum   oportebat   mori.   ut  in 
u>  illo  tempore  debebat  redimerc  genus  humanuni. 


B]  contra  oportet  non  est  remedium.  Contra  factum  non  est  defensio,  sed 
contra  iura  est  defensio.  Si  non  potero  defendere  uxorem,  liberos,  oportet 
me  bene  consulcrc.  et  contra  oportet  non  remedium  est. 

Qui  praestant  Deo  eultum,  non  peccant.    Sed  qui  resistunt  magistratui 
•_>o  propter  primam  tabulam,  praestant  Deo  eultum.    Ergo  non  peccant. 

Christus  prohibet  Petro  sumere  arma  contra  pharisaeoa  et  pontifices.  wat« -n.  m 
Ergo  non  licet  arma  sumere  contra  papam,  quia  est  ratio  similitudinis. 


C]  Quid  ibi  dicitur  an  quod  liceat?  Textus  est  clarus,  quod  non  liceat  resis- 
tere,  et  si   magistratus   versus  est  in   tyrannum,    infert  malum.     Christus 

äs  dicit:  Vade  et  relinque  omnia.  Audistis,  quod  magistratus,  si  persequitur 
nos  propter  primam  tabulam.  [fol.  52'. > b  ]  ex  aliqua  invidia  premit  suos  cives, 
vocatur  iniuria,  ibi  eat  tantum  seeunda  tabula,  ibi  quaeritur  an  liceat 
resistere?  Si  autem  non  habet  magiatratum  superiorem  vel  vicinum,  faciat. 
si  non  cogitur  audire.  Contra  oportet  nullum  est  remedium.  Non  est  iam  dis- 

w  putatio  de  iure,  quia  est  factum,  alioqui  debeo  defendere  uxorem,  liberos. 
servos  etiam  contra  iudicem  iniustum.  Sed  si  non  possum,  ferendum  est, 
quia  contra  oportet  nullum  remedium.  Interim  tantum  quaerenda  est 
defensio  vel  a  superiore  vel  a  vicino,  ut  reaiatatur. 

Christus  prohibet  Petro,  ne  sumat  arma  contra  ministros  Pharisaeorum. 
ss  Et  est  ratio  similitudinis,  quia  et  ipsi  sub  specie  ecclesiae  persequebanturOT.utij.s6.s2 
Christum.     Ergo  nobis  non  licet  contra  papam. 
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Al  D.  M.  L.     Nulla  similitudo  est  papae  cum  Caipha  et  Pilato,   quia  illi 

erant  magistratus.  Sed  papa  non  est  magistratus,  sed  minister  diaboli, 
obsessus  a  diabolo  Ille  lupus  vertit  illam  potestatem  in  tyrannidem  ra- 
piendi  animas,  nullo  iure,  nulla  autoritate.  Sßetm  Petrus  ba  loere  311  3{om, 
ünb  ftöd)  t)f)ti  tobt,  fo  tljett  er  recfjt,  quia  papa  non  habet  Ordinationen],  i 
ncque  a  Deo  neque  a  lege  neque  ab  homine,  sed  ille  lupus  tantum  sibi 
ipsi  sumpsit  illum  honorem,  nee  est  magistratus.  Nam  cui  prineipum  non 
deberem  resistere  habenti  gladium  utrumque  etiam  acutum?  Si  deberem 
iniustitiam  adorare  et  diabolum  ipsum  tamquam  pro  vero  Deo  colere,  ego 
2. äam. i,i6uon  resisterem?  Vel  ipsi  Georgio  duci  vel  papae.    Et  David  ait:  Mentitus  io 


R.  [M.  L.] :  Nulla  est  similitudo.  Caiphas  erat  in  legitimo  magistratu, 
licet  conversus  in  tyrannum.  Papa  non  habet  ordinationem  divinam.  Phocas1 
Caesar  tradidit  papae  honorem,  qui  deberet  esse  honoratior  aliis  episcopis, 
sed  hunc  honorem  [fol.  178b]  vertit  in  tyrannidem.  Petrus  malefecit,  quod 
contra  Caipham  magistratum  suseipiebat  gladium,  si  vero  iam  esset  Romae 
et  oeeideret  papam,  recte  faceret. 

Si  dux  Georgius  moveret  bellum  contra  electorem  pro  papae  defen- 
sione,  recte  defendit,  si  elector  non  quidem  propter  ducem  Georgium,  sed 
propter  papam,  et  licet  mentiatur  D.  Georgius  de  papa,  tarnen  si  oeeiditur, 
manet  poena  in  eius  capite. 


20 


cl  R.    Prorsus  nulla  est   similitudo   cum  Caipha  et  papa,   quia  Caiphas 

fuit  in  legitimo  magistratu,  licet  versus  fuerit  in  tyrannum.  Papa  in  nullo 
magistratu  est,  quia  non  habet  ordinationem  neque  a  Deo  neque  a  lege 
naturali  neque  ab  hominibus,  impulit  imperatorem  Phocam,  ut  constitueret 
eum  papam.1  Sed  tarnen  non  dedit  ei  autoritatem,  sed  honorem  epi-  « 
scopi,  quo  abusus  est  sceleratissime.  Illam  ordinationem  habet  a  nulla  lege 
[fol.  530a]  aut  autoritate  hominum,  sed  sua  autoritate  et  diabolica  insti- 
tutione.  Ergo  iam  Petrus  recte  faceret,  si  interficeret  papam,  sed  ibi  non 
debebat,  quia  tantum  de  iure  disputamus,  de  facto  i[t§  §u  lang.  Ut  si  dux 
Georgius  moveret  bellum  non  pro  papa,  sed  sub  nomine  papae,  si  nostri  so 
principe»  resisterent,  non  essent  damnati  quia  ibi  non  resistitur  duci 
Georgio,  sed  papae  qui  tum  revera  non  defensurus  erat  papam  inferens  nobis 
bellum,  volebat  enim  fieri  elector  Saxoniae  et  nostrum  detrudere. 


')  Der  ostromisclui  Kaiser  Photos  (602—630)  verbot  auf  die  Bitte  des  Papstes  Boni- 
fatius  HI.  (607)  dem  Patriarchen  von  Konstantinopel  die  Führung  des  Titels  eines  öku- 
menischen Patriarchen  und  erkannte  bei  diesem  Anlaß  den  Primat  des  Papstes  an.  Vgl. 
den  Über  Pontificalis  (hrsg.  r.  L.  Duchesne  I,  Paris  18S6,  S.  316;  v.  Theod.  Mommsen, 
Mon.  Germ.  Hist.  Gestorum  Pontif.  Roman.  I,  1898,  S.  164). 
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i]  es  in  oaput  tuuin.  [ta  duz  Georgine  voluit  Ben  papaet eleotor1,  [fol. 34*] 
quia  nun  erat  causa  honesta,  praefinxit  causam  defendere  Caesarom  et 
papam.  Dux  Georgine  uoluit  adorare  papam,  seil  reformare.  Ergo  prin- 
oepa  aoater  ei  uns  omnea  debemas  ooourrere  et  oeeidere  illud  monstrum. 

i  Igitur  debemas  omnea  reaiatere  huio  monBtro,  quia  ibi  non  resistiimis  prin- 
oipibua  nee  magistratui  tyranno.  Non  enim  est  legitimus  magistratus,  quia 
aal  invasio  rei  publicae  constitutao  per  liomines.  Papa  autem  nihil  horum 
est.  Bed  fingit  sibi  magistratum  contra  orbein  terrarum  extra  regnum  Dci, 
scilicet  animas  perdere,   obtrudere  animas   in  infernum  propter  se.     9U)un 

u  de  iure  dispntamua,  de  facto,  toenn  lt>tr  tfiun  fbönnen,  fo  rooHttcn  roii§  fclb» 
tf)Uit,  et  propter  pacem  conservandam.    Non  volumus  illorum  iura  solvere, 
fonbern  roöflen  fie  3um  rechten  tueifen,  i>a»  fo  fieift:  Reddenda  sunt  Caesari,  matt«  .2>,ei 
quae  sunt  Caesaris.    fgai  etS  alfo  gemacht,  fo  tjattt  er§  aud).    §cl)  iuratum 
servare  in  nomine  domini  Caesari.     Iura  dieunt  et  recte  consolunt  resisten- 


BJ  is  Dux  Georgius  revera  non  pro  papa  et  Caesare  bellum  gerere  voluit, 

sed  nostrum  prineipem   eiieere  ex   electoratu  et  ipse  succedere  ei.     Haec 
fuit  principalis  et  cardinalis  causa.     Hoc  certo  scio.1    Si  vero  oeeideretur 
propterea   sub   hoc   praetextu,   quasi   papam   defendit,  mentitus  est  super 
caput   suum,   sicut  David   inquit  de   occisore  Saulis.     Ex   animo   odiebat  2.  «am  1. 16 
-"  D.  Georgius  papam,  hoc  certo  scio. 

Nos  relinquimus    iura   imperii   et  [aßittcnb.  1559, 12  fol.  224 b]  SEßtX  ÜEt)eo= 

nos  theologi  debemus  concedere  eis,  logen  laffen  bem  9teicb  feine  Stechte 
haben  fie  e§  alfo  gemacht,  fo  halten  ©efefe  unb  Drbnungen,  unb  foIcfc§  bie 
fie  e§.    Si  statuerunt,  esse  resisten-     Triften  ertennen,  §aben  fie  e§  alfo 


C]  25  Ergo  licet  prineipi  nostro,  ut  se  defendat  et  suos,  et  nos  omnes  debe- 

mus coneurrere  et  oeeidere  illud  monstrum,  quia  non  resistimus  magistratui 
neque  tyranno.  Et  ego  scio  ipsum  ducem  Georgium  ex  animo  odisse 
papam.  Sed  ipse  sub  specie  papae  voluit  se  regere  non  ut  adoraret  dia- 
bolum,  quem   ipse  adorabat,  sed  petebat  electionem.    Igitur  nos  debemus 

jo  ei  resistere  singuli  et  omnea  quia,  non  resistimus  neque  magistratui  neque 
tyranno,  quia  omnis  tyrannus  requirit  aliam  rempublicam  constitutam,  vel 
quia  est  tantum  universae  magistratus  rei  publicae.  Papa  nihil  horum  est, 
fingit  sibi  magistratum  extra  mundum,  quoniam  [fol.  530b]  ad  infernum  trahit, 
igitur  debet  ei  resisti  ab  omnibus.     Nos  de  iure  disputamus,  toer  ba»  fac- 

.15  tum  bat,  in  nomine  domini  Uli  succedat,  bene,  haec  dieunt  iura  ba%  taffen 
mit  gefebetjen,  hoc  volumus  disputare  in  terrorem  eorum  qui  etiam  contra 

')  Dieser  Verdacht  Lutlters  hat  keinen  geschichtlichen  Anhalt.    Vgl.  Dreien  :u  dieser 
SUlle  a.  a.  0.  S.  567. 
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a]  dum  esse  Caesari  in  notoria  vi,  mir  toolltcn  fic  ifja  freilich  laffcn  roiffeu, 
ober  mir   looEen»  nidjt  tfjun,  fonbevn  Ijabt   t)f)r3   fo  gcmodjt,  fo  6et)attt§ 
SBa§    fagenn    loiv    theologi    barju?     Sßir  fagen:    Et    sumus  iuris  periti. 
SBie  t)tjt§  gemacht  babt,  fo  b,abt§,  fettet  [fol.  34 b]  ijt)r§  anberft  gemacht,  fo 
Rottet  l)bl'5'  auch  anberft.     Sed  multo  aliter  est  cum  domestico  iure.     Nam    s 
herus  percussurus  famulum  vel  occisurus,  si  tum  forte  a  servo  percutitur, 
ut  moriatur.  an  liberetur,  relinquimus  iuris  peritis.     Nam  illa  et  nos  con- 
cedimus,  defensionem  esse  iuris  naturalis,  laffcn»  and)  geben.     Sed  repug- 
nemus  huic  monstro,   quod  vult  damnari  rebus  coelestibus  et  scrinio  pec- 
toris.    Quia  peccari  uon  potest  contra  tyrannum,   ergo    etiam   non   contra  m 
hoc  monstrum,  et  est  oeeidendum. 

S  naturalis]  Defensio  iuris  est  naturalis  am  Rande 


B]  dum  Caesari  in  notoria  iniuria.  ser-  gemadjt  ©o  galten  fie  c§,  §abcn  fic 
vent.  Nos  autem  non  concedimus.  georbnet,  baZ  man  bem  Reifet  toibcv= 
Sed  si  dieimus.  fjabt  tfjr»  fo  gemacht,  fterjeu  möge  in  öffentlichem  unrcd)te, 
fo  bleibt»  fo.  Sßeren  bte  iura  anbei»,  ©o  balten  fie  e§  aud),  fetten  fic  e§ 
fo  fagten  mit  anber§.  anbei-»1   gemacht,    fo   bettet    jr§   aud) 

anber§. 
Etsi  tarnen  alia  res  resistere  Caesari,   quam  alio  homini  [fol.  179 a]  ut 
patrifamilias,    sicut   iuristae    concedunt   servo    defensionem   iuris   naturalis 
contra  herum.    Si  oeeideretur  herus.  absolvitur  servus. 


Cl  leges  suas  faciunt.  fetten  fie  e§  anbevft  gemadjt  quod  non  liceret  resistere 
notoriae  iniuriae,  fo  motten  roir§  befenbiten.  Sed  cum  ita  ordinaverunt,  fo 
bcift'i  Reddite  Caesari  quae  sunt  Caesaris.  §ab  td)§  atfo  gemad)t  in  nomine 
Domini,  sie  volumus  eos  retinere  in  terrore  dicentes:  fjabt  irt)§  alfo  gemaebt, 
fo  babt  ir§  alfo,  roeren  bie  iura  anberS  gefegt,  fo  motten  rou§  anberft  fagen,  » 
diceremus,  quod  non  liceret  resistere,  sequitur  ergo  Caesari  esse  resisten- 
dum  in  notoria  iniuria  et  concludimus  cum  iuristis.  Est  verum  cum  pri- 
vatis,  est  aliud  quam  cum  publicis,  prineipes  habent  gladium.  Tum  iuristae 
dieunt:  Si  dominus  vellet  oeeidere  servum  et  servus  non  posset  effugere  et 

oeeideret  dominum,  tum  servus *  esset.    S)a§  laffcn  mir  aud)  gefd)eb,en.  30 

Nos  de  monstro  nostro  loquimur,  talis  magistratus  non  est,  qui  debet  esse 
supra  iura,  si  esset,  tunc  esset  figmentum  diaboli.  Ergo  si  vellet  nos  in- 
ducere  in  infernum,  est  oeeidendus  etiam  populariter,  quia  est 2 

')  Lücke  von  zwei  Worten.  s)  Hier  bricht  die  Nachschrift  ab.     Es  fehlen  in  Text- 

rezension G  die  Argumente  XX,  XXI  und  XXII.  Ihre  liesponsa  sind  hier  in  die  Ant- 
wort von  XXII  eingearbeitet. 
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A|  [XX]  Aliud. 

Magistratui   nun  est  resistendum.    (juaestio  est.   an  tyranno  sii    resisten 

dum  propter  dootrinam  Dei,  ut  si  Caesar  tyrannua  persequeretur  sua  sjiontc 

mihi  autoritate  papae,  proprio  motu,  au  ilu  resistendum'.' 
»  lv.  |M.  L.|:  Kst  resistendum  malo  luiic.    Nbs  debemus  nostris  posteris 

haue  dootrinam  ei  eooleaiam  bene  constitatam  rclinquere. 

[XXI]  Aliud  argumentum. ' 
Quivia  pane,  cerevisia  et  aliis  rebus  inaerviat  Christo,  prineipea  gladio, 
equis  aerviant  Christo     Christus  autem  dicit:  Nolite  resistere  malo.    Ergo  Motu 
io  non  est  resistendum. 

R.  [M.  L.]:    Christus    privatam    vindietam    prohibet.     Caesar    et    alii 
similes  quaerunt  possessioncs  nostras.   Volunt  esse    domini.     Hac    de    re 
consulaut  iurisperiti,  sed  tarnen  propter  dootrinam  christianam  puram  esse 
resistendum 
ts  [fol.36»]    [XXII]  Obiectio.1 

Princeps  elector  quasi  privatus  est  ad  Caesarem.  Ergo  prineeps  elector 
non  (lebet  se  defendere,  si  bella  moverit  adversus  cum  Caesar,  quia  Christus 
dicit:  Non  resistatis  malo,  sed  consentiatis. 


B]       25.  Si  tyrannua  gentilis  vellet  sua  [3Bitten6. 1559,12fol.  224»]  SBic  abcv, 

so  sponte   hanc    dootrinam    opprimere,  roenn  eine   fjcibntjchc  Cberfeit   toolte, 

an  ibi  esset  resistendum?  Hon    jr    felD§    fmroiHig    biefe    Sere 

R.  [M.  L.]:     Ita.     quia    prineipea  unterbruefen,    ©olt  mau  jv   ba   nud) 

coguntur  rclinquere   posteris    evan-  rotbcrfteC]cn ?    ShtttDOtt:  $a,  benn  bic 

gelium.     Prineipea  debent  resistere  dürften  finb  fdhülbig,  jven  9Iad)fomcn= 

..■   tyrannis    quoad    primam    tabulam.  ben  bu§  (Süangelium  rein  ju  laffcn. 

Caesar    seu    Ferdinandus    quaerunt  2)ie    fjütftcn    Jollen     ben    Savannen 

possessiones  nostras   proprio,  tarnen  roiberftanb  Ujun,    aud)   lt>a§  bic   erftc 

sub  praetextu  papae.     Hie  pugnant  Safel  belanget.     S)er  fiei.  unb  5ero- 

paria  cum  paribus.2  fudjen  eigentlich,  unb  furncmlid)  unfete 

30  ©üter,  bodj  unterm  betfei  be-3  SSapft». 

TO)ie  fheitet  gleich"  toiber  gleicfj. 

Princeps  elector  est  privatus  quasi  erga  Caesarem.    Ergo  non  tenetur 
se    defendere    contra    Caesarem,    quia    Christus    inquit:    Malo    non    licet ^Hnu[,.5.39 
resistere. 

35  [fol.  531»]  Ex  duobus  peccatis  gravius  est  fugiendum.     Sed   prineipea, 

si  non  defenderent  gravius.  peccarent.     Ergo  potius  debent  defendere. 

hl  am  Bande  links.         2)  Dieses  Besponsum  enthält  zugleich  die  Antwort  <n</ 
das  in   Vextretension  A  folgende  Argument  XXI. 
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A]  R.1  [M.  L.]:  Nos  dieimus,  quod  quisque  debet  hoc  facere,  quod  potest, 

sed  nos  quia  non  patimur  a  Caesare,  deest  factum,  quamvis  Caesar,  quod 
facit,  papae  causa  facit.  Elector  prineeps  non  est  private  persona,  sed 
sunt  aequales  Caesari.  sunt  partes  constituentes  Caesarem  septem  elec- 
tores. Ipse  Caesar  est  caput.  ipsi  membra  etc.  Sunt  enim  pars  imperii, 
ergo  etiam  sunt  pars  Caesaris.  3'd)  bin  auch  ein  ftnger,  benn  roenn  ein 
finger  bn§  äuge  tttollttc  mtffto^enn,  fo  tofieret  ber  anbre.  Sic  quoque  in 
forma  imperii.  Magistratus  sunt  nunc  christiani,  non  gentiles,  sunt  in 
aequali  debito  cum  Caesare  et  gladio  prohibere  blasphemias  una  omnes. 
Unu8quisque    debet    servire    contra    blasphemias    Christi,    sed    casus    non 

.5  imperii]  Electores  sunt  pars  imperii  am  linken  Rande 


B]  R.  [M.  L.]:  Nos  theologi  non  consuleremus,  sed  diceremus,  ut  quis- 
quis  faceret  hoc,  quod  Christus  inquit:  Nolite  resistere  malo,  sed  huic  con- 
silio  nondum  est  locus,  quia  nondum  est  exemplum  in  usu. 

Iuristae  dieunt:  Cum  electores  sint  membra  Caesaris,  sunt  partes 
imperii.  Ergo  possunt  resistere.  £)q§  eine  fiemb  bie  anbere  batoe,  ba%  laffen  '5 
tttir  alfo  gefebeben,  tvttjl  bie  iura  fo  bellten.  Sed  si  Diocletianus  Caesar  vellet 
praefectum  oeeidere  propter  verbum  Dei,  quid  faciat?  Cedat,  non  repugnet. 
Nostri  autem  prineipes  non  sunt  gentiles,  sed  omnes  sumus  pariter  christiani 
[fol.  I79b]  et  debemus  resistere  tyranno  quoad  primam  tabulam.    äßen  aber 

C]  R.     Argumentum  est  contra  tyrannum.     Si  Caesar  esset  Diocletianus,   20 
si  sua  sponte  vellet  opprimere  hanc  doctrinam   et  non  vellet  sustineri  in 
sua  terra,  an  ibi  resistendum?  Hoc  argumentum  probat  esse  resistendum. 
At  nostrae   propositiones  dieunt,   non   esse  resistendum,  et   probant,   quia 
unusquisque    tarn    subditus   quam    prineipes    debent   propagare   Ecclesiam 

et  servire  Christo  ex  totis  viribus,   quare   etiam  debent  resistere  tyranno.  st 
Sed    Christus    dicit,    nolite    resistere.      Non    loquitur    de    notoria    injuria, 
quamquam  casus  nondum  sit,  disputant  tarnen   de  iure.     Esto.     Caesar  et 
Ferdinandus  sub   hoc  titulo  papae  pugnant  sua  quaerentes,   ideo  est  con- 
tentio  de  possessione  inter  aequales.    Sed  cum  quaeritur,  an  illis  sit  resi- 
stendum propter  doctrinam,   primum   quia  conclusio  nostra  dicit  superiori  30 
Uli  non  esse  resistendum,  qui,  cum  elector  est,  erga  Caesarem  privata  per- 
sona, non  debet  se  defendere,  quid  hie  dicitis?  Est  illud,  quod  iuristae  eis 
concludunt.    Sed  nos  theologi  non  consuleremus,  sed  diceremus,  quod  prin- 
eeps deberet  ferre,  iuxta  illud:    Nolite  resistere  magistratui,   sed  quia  res 
nondum  est  in   facto,   nondum  ordimur   a  Caesare,    ideo   istud  consilium  ^ 
nondum  habet  locum,  quia  Caesar  non  facit  nisi  propter  [fol.  531 b]  papam. 

')  Steht  am  Rande  links. 
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oxstat.     Nee  spem  eventurum,  qmxl  Christo  resistat  contra  primam  tabu- 

lain.     Sod  Caesar  contra  uns  non    pugnabit,   seil   tarnen    Lila   causa   magi- 

Btratua  paplstious.    Sumua  aequalea  mnncs  ebriatiani,  ego  et  tu,  et  si  ego 

dioerem:    Tu  ea  ohriatiairas,  igitnr  volo  te  oeeidere,  toa§  roolftti  barju  ge= 

bciirfcn  I 

[XXIIIJ  Contra  VII. 

lsti    sunt  virgincs,    qui    sequuntur   agnum  Dei.     Sed  illi,  [fol.36b]  quion.u,4 
sunt    in    matrimonio,    non    sunt    virgincs.     Ergo    coniuges    non    sequuntur 
agnum  Dei. 

R.  [M.  L.[:  Loquitur  de  virginibus  spiritualibus.  et  illac  virgincs  sequ- 
untur agnum.  id  est,  istae  virgincs  sunt  pars  et  non  sequuntur  meretrices 


»]  par  cum  pari  fompt,  fo  get§,  toer  gerotnt,  ber  geftrint,  sed  non  casus  venict. 
ut  sint  nobis  magistratus  gentiles,  sed  christiani.  Defendimua  autem 
nostros  prineipes  recte  facere,  si  defendant  verbum  contra  illud  monstrum 

»5   novissimum. 

[M.  L.]:   Apoc.  non  loquitur  de   virginibus   corporalibus,   sed  spiritua-Dff.  w,4 
libus,    quae  sequuntur  agnum.    quoeunque  ierit,    id  est,  cessabunt  pollutae 
meretricum  doctrinae,  casta  erit  fides  illae  naturae,  nihil  aliud  audient  aut 
admittent  nisi  veram,  puram  et  sanam  doctrinam. 


c]  *>  Christus  proprie  loquitur  de  gentibus,  ut  Diocletianus  diceret :  Profecto  tu 
es  Christianus,  ergo  te  oeeidam  propter  illam  fidem,  hie  est  ferendum. 
Multa  hoc  solvit  argumentum,  quod  prineipes  nostri  non  sunt  gentiles,  sed 
sunt  in  pari  debito  eultu  Dei,  ego  tantum  sum  pars  Caesaris  et  cogor 
defendere  summum  Deum.  ßeffet  man  gefjen  iuristarum  consilium,  unusquis- 
m  que  Christianus  debet  servire  Deo  et  debet  propugnare  primam  tabulam. 
sive  Caesar  sive  alius  dux  sit.  Ante  extremum  diem  non  venit  ille  casus, 
ut  aliquis  Diocletianus  pugnet  contra  nos,  sed  papisticus  manebit,  qui  vult 
defendere  istas  horrendas  blasphcmias  papae. 

Iustae  sunt  virgines,  quae  sequuntur  agnum  Apocal.  14.  Coniugati  houdimm 

30   sunt  virgines,  quia  vocat  coinquinatores.   Ergo  coniugati  non  sequuntur  agnum. 

R.     Iste    locus  loquitur    de    masculis  qui    non  sunt    maculati.     Ergo 

loquitur   de   virginibus    spiritualibus      Ergo   nihil   concludit  contra  nos  et 

istae  virgines  sequuntur  agnum.  id  est,  istae  animae  sunt  purae  in  saneto 

verbo  Dei.  non  sequuntur  varias  meretricum  doctrinas.    Sed  quiequid  dixerit 

35    Christus.     Augustinus1  alioqui   bonus  vir  intellexit  de  virginibus  [fol.  532*] 

corporalibus,  cum  tarnen   non  possit,   sed    pia  sanetificatio  saneti  viri   non 

»)  Vgl.  S.  SO  Arm.  2. 
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A[  vel  illarum  doctrinam  nee  falsos  prophetas  nee  admittunt  ullum  doctorem 
vel  doctrinam,  quam  hune  Christum,  id  est,  eo  tempore,  cum  pollutae 
doctrinae  cessaverint  in  ecclesia,  erunt  purae  animae  in  doctrina.  Est 
idem.  ac  si  diceret:  Erit  ecclesia,  in  qua  erunt  virgines  purae  doctrinae 
et  fidei  in  Christum,  quae  hunc  agnum  sequuntur,  quoeunque  iverit.  5 

[XXIV]  Aliud  contra  33. 

Quicunque  oeeiderit  hominem.  peccat.  Ergo  omnis  privatus  oeeidens 
defensionis  causa  peccat. 

R.  [M.  L.]:  Magistratus  praeeipit  resistere  contra  vim  iniustam.    Nam 
quicunque  oeeidit  latronem  in  itinere.  fungitur  officio  magistratus  prineipis,    10 
ut  si  ftolhafen  oeeiderit  quidam,  recte  faceret.1 

[XXV]  Doctor  Ionas.    Contra  24. 
Christianis  non  licet  possidere    proprium,   quanto  minus  administrare 
propriam  domum. 

11  faceret]  Exeniplum  a  fiof)lf)afen  am  Rande 

B]  Augustinus  intellexit   de   corporalibus.2    At   haec   non    est  vera   sen-   n 

tentia.    Nam  quomodo  virgines  possunt  pollui  cum  mulieribus? 

[M.  L.J :  Latro  non  oeeiditur,  nisi  a  magistratu.  Ergo  qui  se  defendens 
in  itinere  oeeidit  eum,  facit  officium  magistratus,  quia,  si  adesset  magi- 
stratus, idem  faceret. 

Contra  1.  et  24.  Ionas.  20 

int.  1, 2;  3, 20  Phil.  3:   Digne  ambulate  evangelio,   politeuma   nostrum  est  in  coelis. 

Ergo  non  licet  tenere  proprium,  professiones,  fundia  christianis,  id  est,  non 
debent  solliciti  esse  in  rebus  familiaribus. 

q  tarnen  vera  sed  (Sude)  erit  eo  tempore,  quoniam  pollutae  doctrinae  mere- 
tricum  cessabunt  et  erunt  causae  virgines  in  Ecclesia,  nihil  aliud  admittent  25 
quam  veram  et  puram  doctrinam. 

Omnis   privatus  oeeidens   hominem   peccat.     Ergo  latronem   oeeidens 
j  5ol|  3 ,•  peccat,  quia  Iohan.  dicit:  Omnis  qui  oeeidit  non  habet  vitam. 

R.     Latro   non   oeeiditur  nisi   a  magistratu      Ergo   quicunque  se  de- 
fendit  in  itinere,  ille  fungitur  officio  magistratus.    In  isto  casu  unusquisque  30 
est  prineeps  et  debet  eum    oeeidere,   quia  si  prineeps   eum  haberet,  vere 
oeeideretur,    ut    si    in  aliquem  impetum  faceret  (Sude)3,    si' posset,    recte 
faceret  oeeidens   nomine   prineipis   hostem,   etiamsi   alioqui  esset  privatus. 

')  Hans  Kohlhase  trieb  gerade  damals  in  der  Nahe  Wittenhergs  sein  Wesen.  Vgl. 
U.  A.  Tischt:  4  Nr.  4088  -)  De  saneta  rirginilate  c.  27  (Op.  ed.  Migne  VI,  Fatröl.  lul.  40, 

S.  4 10  f.);  Corp.  Script,  eeel.  lat.  31,  ed.  Jos.  Zycha  1910,  S.  2r,3f.         2)  In  die  Lücke  gehört 
der  Name  Kohlhas. 
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&]         Pronator  ez  Paolo  3.  Philipp.,  onm  ait:   IIoMievfta,  id   est,  conver- wu.  i,  ao 
aatio    nostra    in    coelis  est.     Ergo    sequitur,  nos   debere    alienos   esse   ab 
<Mimi  adminfetratione  rcrum  extornarum,  non  esse  oecupatos  in  civilibus  et 
mundanis  rebus.    Et  oonfirmatur  hoo  ex  Marco  oap.  I,  [fol.86a]  cum  Simon  Mart.  i.  n  (f. 
b(  Andreas  rolictis  rebus  omnibus  aeqnontor  Christum. 

R.  [M.  L.J:  Duo  sunt  in  nomine,  oaro  acilicet  ei  Spiritus,  homo  car- 
nalis  ei  Bpiritualia.  Igitur  debei  pendere  ex  spirituali,  ut  vitam  suani 
coelestibus  apponat  et  habeat  converaationem  Buam  in  coelestibus.  Nam 
noihevfia  coelcste  est  in  prima  tabula. 

io  [XXVI]  Aliud  Ionae. 

Papa  penitus  plane  prodigiosus,  qui  Calcet  pedibus  leges  et  qui  novo 
modo  volet  esse  subiectus  legibus,  nisi  sie  personaliter  nusquam  talis  est. 
Vba   enim   facitis   beluam   adeo   monstrosam,    quae   nunquam  est  visa  nee 

6  houiine]  Duo  in  horuine  am  Bernde 


B]  R.1    Relictis  navibus  [fol.  I80a|  et  omnibus  Simon  et  Andreas  sequun- man. i,i6ff. 

i5   tur  Christum. 

R.  [M.  L.] :  Christianus  ut  christianus  est  in  prima  tabula,  solus  extra 

regnum  coelorum  est  civis  huius  mundi.    Ergo  habet  utrumque  politeuma, 

subiectus  Christo  per  fidem,  subiectus  Caesari  per  corpus. 

Aliud. 

20  Monstrosum  facitis  papam,  quod  non  est.   Nam  saniores,  qui  sunt  corpus 

papae,  scribunt,  eum  esse  subiectum  conciliis,  item  iuribus  et  legibus  subditum. 

R.  [M.  L.] :    Nos    loquimur   corpus    papae,    non    personalem    volumus 

habere  papam.     Nam  sie  scribunt:    Nulla   synodus  potest  iudicare  papam. 


C]  Paulus  Ephes.  3  dicit,  TioXhev/ia  id  est  conversatio  nostra  sit  in  coelis.  $1,11.3,20 

■:i  Ergo  Christianus  non  debet  oecupatus  esse  in  gubernanda  domo,  sed  illius 

cura  est  in  coelo,  et  videtur  etiam  hoc  probari  Marci  2,  ubi  relictis  navi-  n(,ur  1,  lert. 

bus  vocantur  apostoli.    Si  liceret  illis  rebus  uti.  non  reliquissent  omnia  se- 

quentes  Iesum. 

R.     Christianus,   ut  est  Christianus,    est  in  prima  tabula  solum   et  in 
30  politeumate    regni    caelorum.     Ergo    nosrrum    noUxevfia    [fol.  532 b]    est   in 

prima  tabula  solum,  id  est  in  regno  coelorum,  sed  extra  primam  tabulam 

est  civis  huius  mundi,  donec  vivit.    Ergo  subiectus  Deo  est  Christianus  per 

fidem  et  Caesari  per  corpus. 

')  Wie  aus  dem  Text  der  Besension  A  sich  ergibt,  nicht  Ilesponsum  des  Opponenten, 
sondern  Probatio. 

8ut$et§  SSerfe.    XXXIX,  2  G 
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A]  audita,  ex  papa.  Nam  ipsi,  qui  etiam  saniores  sunt  scriptores,  scribunt 
vel  etiam  cardinales,  quod  papa  sit  subiectus  legibus  et  conciliis.  Uli 
io-irur  vos  iniuriam  facitis,  qui  illum  tarn  monstrosum  describitis. 

R.  [M.  L.]:    Nos   probamus  ex  iure  canonico,   quod  sit  talis  papa  et 
belua,   quae   vult   perscrutari   scrinia  pectoris.     Nos  iudicaruus  paparu.   ut    :. 
auf. i9, 32 Christas:   Ex   ore   tuo   etc.     Decretum:   Nulla  synodus  est  supra  papam.1 
Qui  vult  iufinitas  auimas  ad  infernum  ducere  et  vult  omnes  leges  esse  in- 
iustas,  hoc  est  certum,  non  esse  sub  legibus,  sed  omnes  leges  esse  iniustas, 
et  recusat   doctrinam   sanctam   et  iudicium    scripturae  sanctae.    Igitur  est 
papa  ävofio?,  [fol.  36  b]  quod  non  solum  ultra  omnes  leges,  sed  etiam  supra    io 
scripturam  sanctam  pro  sua  voluntate  sistit,  omnes  leges  vult  esse  falsas. 
Hoc  Caesar  non  facit  et  divinae  maiestatis  leges  suis  pedibus  calcare,  sed 
cupit  habere  ius.    Haec  autem  papae  est  vox:  Sic  volo,  sie  iubeo,  sit  pro 
ratione  voluntas 2,  qui  vult  fd)Ied)t§  extra  legem  esse.    Turca  quoque  suum 
Mahomet  non  pedibas  calcat,  sed  reverenter  colit,  sed  tantum  ille  SBertoolff    is 
et  ägy.TÖkvy.o;.    äßenn  toir  com  33apft  toollen  vcben,  fo  muffen  mir  reben  de 
avofua,  quod  nos  al§  bie  groben  ®eutfd)en  sine  lege   vivamus,  quod  non 
facit   tyrannus.     Et  quamvis   scribunt  scriptores  et  cardinales,   tarnen  non 
est  subiectus,  tmb  gcfchiä)t  oleid)  ohn  gefherbe,  att  roenn  ein  blinbt  hünidjen 
ein   maE   ein   lornlein  finbt.    Quod  licet  videre  in  concilio  Constantiensi,  20 
ubi   tres  episcopi  illi   scribunt,   sed  ipse  facit,   quod  illi  lubet.     Sed  ipse 
rumpit  omnes   animas    et  tantum  legit  scripturam   ad  perdendas  animas. 
Vocat  se  etiam  servum  servorum  Dei.    SBie  er»  aber  ift,  fibet  mann  rooH, 


B]  Item  vult,  suas  sententias  iniustas  adorari,  omnes  leges  vult  esse  iniustas 
prae  sua  voluntate,  vult  suas  iniustas  leges  esse  iustas,  iustas  autem  vult  25 
esse  iniustas.  Sic  recusat  iudicium  scripturae  sanctae  et  legum  civilium 
et  iuris  naturalis.  Sic  ergo  debetis  eum  definire,  quod  papa  sit  ävofiog. 
Si  quis  affert  aliquid  ex  scriptum,  illum  iudicat  et  damnat  tamquam  hae- 
reticum.  Quare?  Quia  contra  voluntatem  meam.  Sic  damnat  tamquam 
haeresin  utramque  sacramenti  speciem.  Sic  volo,  sie  iubeo,  sit  pro  ratione  30 
voluntas.2     Haec  est  definitio  papae. 

[fol.  180 b]  Papa  est  tale  monstrum,  quod  vult  esse  sine  lege,  et  ut 
ita  dicam  exlex,  cum  tarnen  angeli  sint  sub  lege  Dei.  Papae  perrum- 
punt.  Licet  scribant  aliquando  bene  de  papa  cardinales.  ad  nos  sie  tarnen 
dieimus:  Ein  blinbt  bünlein  finbt  ein  matt  ein  tornlein.  At  ipse  papa  per-  35 
rumpit  omnia  concilia,  Constantiense,  Basiliense.  Deinde  rapit  omnes  epi- 
scopatus,  ingreditur  res  publicas.     Sic  non  solum  est  sine  lege,  sed  etiam 

l)  Der  Sah  findet  sich  in  dieser  Fassung  nicht  im  Corpus  iuris  canonici,  dem  Sinne 
nach  c.  4  X  (Deeretal.  Greg)   de  eleclione  1,  e,.  2)  Vgl.  luvenalis,  Saturae  VI,  223 : 

s.  Unsre  Ausg.  Bd.  302,  487  Anm.  1. 
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a|  et  tarnen  pugnante  papa   et  solvente   omnes    leges  servavit   Dcuh  Evan- 
gelium. 

[XWIIi   Miud   Ionae. 

Potestnw,  quae  faoit  ad  doctrinam,  est  oonservanda  in  Ecclesia.    Papa 
i  est  potestas  utilis  ad  doctrinam.     Ergo  retineri  debet  in  Ecclesia. 

Respondeo  |M.  L.]:  [fol.  37"]  lila  monarchica  potestas,  quam  haliuit 
papa,  Hon  est  utilis.  Pugnante  papa  et  solvent»?  omnes  leges  tarnen  ser- 
vavit Dens  Evangelium.  Igitur  illi  est  reBistendum,  quod  est  raptur  cor- 
poium    et    animarum,    est    monstrum    nulli    homini    utile,   seil    ab    omnibus 

io  peroutiendum. 

[XXY1I1]    Aliud  contra  51. 

Papa  abutitur  sua  potestate.     Ergo  est  in  aliqua  potestate. 
R.    Est  potestas,  sicut  luetlüolff  habet  potestatem. 

IXXIX]  Aliud. 
i5  Non   suseipiantur   arma  contra  mandata  Dei.     Suscipere  arma  contra 

papam  est  contra  mandatum  Dei.     Ergo  etc. 


B]  perrumpit  omnes  leges,  omnia  iura.    Ergo  est  incarnatus  diabolus.     Ergo 
ei  est  resistendum. 

Potestas,  quae  facit  ad  conservandam  puram  doctrinam,  est  retinenda 
au  in  ecclesia.  Papae  potestas  est  instituta  ad  hoc.  Ergo  retinenda,  et  ipsa 
experientia  docet,  hanc  monarchiam  fuisse  utilem  ecclesiae. 

R.  [M.  L.]:  Monarchia  non  fuit  utilis  ad  puritatem  doctrinae.  Solvit 
enim  estque  destruetor  doctrinae  contraque  voluntatem  eius  Deus  conser- 
vavit  sub  hoc  tyrannide  suam  Ecclesiam  et  reliquias  doctrinae  sanae.1 


c]  äs  Forma  2  ecclesiae,  quae  est  utilis  ad  conservandam  unitatem,  est  ser- 

vanda. Sed  monarchia  papae  ad  hoc  est  utilis.  Ergo  etc.  Hoc  probo 
per  experientiam,  quia  hoc  non  ausi  fuissent  haeretici,  quod  nunc  audent 
contra  pios  homines  reieeta  potestate  papae. 

R.    Monarchia  et  papae  non  sunt  utiles  ad  retinendam  unitatem.    Sed 

so  Deus  illam  servavit  repugnante  papa  et  mirabiliter  retinuit  textum  Evan- 
gelii,  absolutionis  et  sacramentorum.  Ergo  est  ei  resistendum  simpliciter, 
quia  vult  vastare  corpora  et  animas.  Qui  igitur  defendit  eum,  defendit  rap- 
torem  corporum  et  animarum,  qui  ereptis  omnibus  bonis  detrudit  animas 
ad  infernum. 

3i  Subdito  non  est  traditus  gladius.    Ergo  non  potest  eo  uti  pro  defensione. 

')  In  V.ezension  B  fehlen  die  Paralkleu  zu  Arg.  XXVIII  und  XXIX.  2)  In 

Rezension  C  fehlen  die  Parallelen  zu  Ära.  XXVI  und  XXVIII. 

6* 
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A]  R.  [M.  L.]:  Iam  definit  ipse:  Est  magistratus  et  incepit  esse  tyrannus, 

imo  plus  tvranno  est,  qui  infert  vim  iniustam  et  nullo  iure  Caesareo  utitur. 

2ßa§  ber  ßetjfcr  gibt,  ift  gegeben.    Q5tbt  er  vectigalia,  honores,  dignitates 

Ijtntoeg,  toxi  er«  ntdjt  Reiben,  \o  empfae  er  e».    Unb  toer  rooltt  nicht  ntjemert, 

roenn  tnan  rjfjm  gibt. 

[XXX]  Crucigerus  contra  81. 

Quod  papa  sit  magistratus  ecclesiastieus,  ita  papa  est  episcopus  Roma- 
nus. Ergo  est  vere  magistratus.  Et  per  consequens  habet  potestatem 
condendi  leges  quasdam  ecclesiasticas  propter  evia^laaiv. 


B]  D.  Cruciger. 

Papa  est  episcopus  Romanus.  Ergo  est  magistratus.  Ergo  et  habet 
ius,  ordinationes  et  leges  condendi  cum  suis  episcopis  eutaxiae  [fol.  181 a] 
causa. 

R.  [M.  L.]:  Eo  tempore,  quo  fuerunt  episcopi  Romani.  habuerunt  ius 
ut  reliqui  episcopi.  Iam  enim  non  est  Romanus  episcopus,  sed  orbanus. 
Ius   autem    episcoporum    est   in    concilio   decernere   leges,   at  non   contra 


<-']  R.    Ut  supra *  de  iuristis  diximus,  subdito  est  traditus  gladius  contra 

Caesarem  et  ab  ipso  Caesare  in  vi  notoriae  iniuriae.  Si  ipsi  tradunt  gla- 
dios  contra  seipsos,  non  volo  [fol.  533 »]  eos  defendere.  §aben  fte  e§  nicht  alfo 
gefefet,  fo  sprechen  mir  nicht,  ba-3  e§  reerjt  roer.  Quod  Caesar  donavit,  hoc  est  2° 
donatum.  SBen  einer  geh  regalia  sua,  toer  fte  nimbt  ber  tfjut  ntd)t  unrecht.  Si 
dedit,  utere.  Ergo  non  est  peccatum,  quia  fit  volente  Caesare.  Si  aliter 
constituisset,  melius  habuisset,  hunc  terrorem  volumus  ut  in  illis  maneat. 
Nos  dieimus,    quod  sit  naturale,   sed  quia  ipsi  posuerunt,   ponamus  etiam. 

Papa  est  episcopus  Romanus.    Ergo  est  vere  magistratus  et  per  con-   •'■> 
sequens  habet  ius  condendi  leges  aliquas  propter  ewsagiav,  id  est  discipli- 
nam  ecclesiasticam. 

R.  [M.  L.]  Eo  tempore,  quo  fuerunt  episcopi  Romani,  tunc  habuerunt 
hoc  ius,  quod  ceteri  episcopi,  et  papa,  si  velit  defendere,  deberet  tarnen  istius 
civitatis  episcopus  esse  et  non  ultra,  et  tales  episcopi  tunc  fuerunt.  Ius  30 
episcoporum  nunquam  fuit  onerare  ecclesiam  legibus  per  Universum  orbem. 
Nonnunquam  appellat  se  episcopum  Romanum.  sed  non  est  verum,  sie  et 
servus  Dei,  quod  idem  est  falsum,  sed  est  incarnatus  diabolus.  Quia  ubi 
etiam  lex  requiritur,  ibi  est  magistratus.  Papa  non  est  magistratus,  quia 
nullas  habet  leges,  nisi  hoc  ut  abbas  teneat  bona  et  episcopi  sui,  [fol.  533 h]  K 
vide  ipse  rapit  omnia  contra  omnes  leges,  nulla  lex  est  ei  iusta.  3)a§  heift 
(>te  nicht  magistratus.      Magistratus  requirit  leges,   quibus  retineatur,    quia 

')  Vgl  S. ;.'  Z.  6  ff. 
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\  Reapondeo    [M.  L.J:    Si    legitime    haberet    potestatem.     Eo    tempore 

erant  viri  aoisoopi  Romani  el  Uli  episoopi  habcbant  ins  Romanam,  eranl 
episoopi  Romae  tantnm,  unb  [foL  87b]  fonft  rritgenS  onbrcft.  8ed  papa  non 
est  talis,  nee  verum  est,  quod  nominat  ae  Bervum  aerrorum,  sod  est  dia- 

j  bolua  inoamatua  et  nullus  magiBtratua,  quia  nullas  habet  leges,  sed  omnea 
leges  sunt  illi  iniustae  et  calcat  leges  in  aliia  iiationibus.  Ita,  qualis  est 
ille  magiatratOB,  quod  non  habet  legis  formam?  Populus  est  materia  vcl 
subiectum  magiatratua.  R.  Id  est.  Papa  facit,  scilicet  volnntatem  aoam. 
Hoc  est  tale  enim  |?|  monstruni,   quod   nulla  lege   tenebitur,   sed  habebit 

io  regnum,  scilicet  voluntatein  suam.  63  ift  nod)  nicht  aU  gutt  als  ein  Ül)rannet). 

Certa  peeunia  data  legem,  quam  heri  fixit,  hodic  refigit,  eius  reges  erunt  tales, 

qui  nullis  legibus  devineti  esse  volunt.    9lbcr  toa3  ift§,  er  reift  tote  bei:  2cufet 

ljiuburd). 

[XXXI]  Aliud  doctoris  Crucigeri. 

is  Leges   valent  approbatione.     Ecclesia  reeipit  leges    pontificia.     Ergo 

valent  et  approbantur. 

Respoudeo  [M.  L.J:    Sunt   aeeeptae   leges,   sed   non   ab   ecclesia  vera. 

Verum  est,  quod  aeeepit  ecclesia,  sed  gemitus  inenarrabiles  ipsorum  homi- 

num  hoc  ostendunt. 


1*1  m   Dcum.     Ubi  non  est  lex,   ibi  nee  magistratus,   quia   oportet  magiatratum 
vinciri  legibus,  qualis  enim  est  respublica  absque  legibus? 

Tyrannus  manet  in  republica  legibus  consrituta.  abutatur  istis  formis 
reipublicae.     Papa  autem  non  est  talis. 

Leges  valent  approbatione.  Sed  leges  pontificis  sunt  reeeptae  ab 
»  ecclesia.     Ergo  istae  leges  valent. 

R.  [M.  L.J:  Multorum  bonorum  virorum  libri  et  gemitus  ostendunt, 
quomodo  approbaverit  leges  ecclesia.  Qui  vero  approbarunt,  non  salva 
conscientia  fecerunt  nee  fuerunt  Ecclesia. 


C]  lex  est  forma  substantialis  magistratus,  populus  est  materia,  qui  formatur 
so  legibus.  lila  omnia  ipse  non  vult  habere,  nee  sinit  legem  valere  perpetuo, 
aeeepta  peeunia  legem  refigit,  quam  hodie  affigit.  Sed  est  belua,  illa  de 
qua  Daniel  prophetat  cap.  11.  Et  faciet  iuxta  voluntatem  suam  rex,  quia 
nulla  lege  tenebitur,  sed  iudicabit  seeundum  suam  voluntatem  contra 
omnes  leges  etiam  suas.  hoc  est,  peius  quam  tyrannus.  Quare  distinguetis 
15  papam  ab  episcopo? 

Leges  valent  approbatio[neJ.     Ecclesia  reeipit  leges  papae.     Ergo. 
R.     Quomodo  reeipiant  ecelesiae  leges  papae,  hoc  testantur  multorum 
bonorum  libri  et  gemitus  clamantium  inenarrabilias  (!),  populus  aeeipit,  quia 
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A]  [XXXII]  Aliud. 

Rom.  i8,  u         Paulus  prohibet  vindietam.    Resistere  malo  est  pars  vindietae.     Ergo 
Paulus  prohibet  resistere. 

[Probatio:]   Inferiorum  erga  superos  illa  vindieta   excipitur  autoritate 
magistratus.     Hoc  modo  fieret  evacuatio  [fol.  38 a]  crucis,  sed  crux  evacuari    ' 
non  debet;  si  nullus  civis  deberet  me  molestare,  tunc  essemus  extra  crucem. 
Si  quidem  tarnen  crux  Christi  debet  evacuari,  oportet  me  affligi. 

[R.  M.  L.]     Magistratus   non    potest   omnia  corrigere,    igitur  cogimur 
nonnumquam  molestari.    Ut  dicatur;  2Ber  tjtjmmer  foltt  lembffen,  ber  mufj 
nfjtjmmer  tfjein  fd)roerbt  einfteden.    Sie  Doerrjeit  Ion  nidjt  überall  ba§  bofe  "> 
fehen,  roieberumb  aud)  nitfjt  ba§  gutte. 


B]  Paulus  prohibet  vindietam.     Resistere  malo  est  pars  vindietae.     Ergo 

non  licet  resistere  malo. 
«Rom.  la,  i8         Paulus  inquit:   Non  vos  ipsos  ulciscentes.     Si  nullus  civis  debet  mo- 
lestari, tum  sumus  absque  cruce,  et  tarnen  crux  non  debet  evacuari.  li 

R.  [M.  L.] :  Verum  est,  multae  cruces  sublatae  sunt  per  bonos  magi- 
stratus, attamen  non  omne?  tolluntur.  Manent  [fol.  181 b]  enim  vicinorum 
nequitiae,  quae  non  possunt  prohiberi.  ,3d)  mu§  leiben  offt,  bo§  idj  nid)t 
foU.  28er  aljeü  roiel  [troffen,  mu§  ba§  fdjroert  nimmer  nidjt  einfielen. 
Mitigatur,  minuitur  malum   per    bonos   magistratus,   hoc   est   donum   Dei.  ao 

c]  obiieiebat  eis  offam,  ut  Daniel  ait  cap.  II.1  Et  dabit  eis  potestatem,  et  dabit 
eis  regna,  sed  reliqui  clamaverunt. 

Paulus  prohibet  vindietam,  sed  resistere  malo  est  pars  vindietae  seu 
species.     Ergo  etc. 

[fol.  534»]  R.  [M.  L.]  Quando  quidem  nunc  omnes  sunt  Christiani,  si  omnes  25 
deberent  resistere  malo,  sequeretur  evacuatio  crucis.  Quis  tunc  vellet  pati 
propter  Christum.  Et  tarnen  crux  non  debet  evacuari,  oportet  Christianos 
pati  propter  Christum.  Verum  est,  magistratibus  piis  multum  est  subla- 
tum  de  cruce,  quantum  ex  hac  parte  quo  ad  externam  passionem,  non 
enim  de  tentationibus  Sathanae  loquor.  Sed  tarnen  non  in  totum  evacuatur,  ™ 
multa  fiunt  per  insidias.  quae  non  possunt  iudicari  a  prineipibus  nee  pos- 
sunt omnia  excusari  et  probari.  9Jcan  Ian§  nidjt  OÜe§  toeren.  Sed  cogimur 
multa  videre  et  pati,  ut  sunt  tentationes  carnis,  odium,  invidia.  SEÖet  ba§ 
alle§  teeren  roolt,  ber  mu§  immer  fein  fdjroerbt  ein  fteden,  manet  quaedam 
crux  domestica.    Quamquam  verum  est,  quod  mitigatur  crux  sub  piis  magi-  3s 


')  Wdhrsdieitüich  ist  an  Da«.  11,  32f}\  gedacht. 
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A'  |XXXI1I|  Aliud. 

Omnis   actus   oonoupisivntiae   ist  pcccatuni.     Matriniuiiiuna   est  actus 
oonoupißcentiae.     Ergo  etc. 

D.  M.  L.     L'apistao   vocant    roniugium    inimuiuliticni.    aed    tarnen    cgo 

i  libenter  cuperem  Bcire,  quam  ob  causam.  Nam  coniux  cum  coniuge  sunt 
in  una  oarne,  immundities  vocatur  illa  coniunctio  extra  coniugium  et  non 
lila  divina,  quae  est  a  Deo  ordinata.  Nunc  quacstio  est,  utra  concupis- 
oentia  sit  peior,  num  altera,  quae  est  in  coniugio,  quae  non  ardet,  sed 
habet  moderatam  concupiscentiam,  vel  illa  altera,  quae  est  extra  coniugiuin 

io  apud   papistas,   quae  ardet  dies  et  noctes  et  est  peior,   quam  quae  est  in 
coniugio.     Quaero  tarnen,  ostendant,  illam  immunditiem  vocari,  cum  tarnen 


4  imuiunditieui]  Coniugiuin  non  est  immundities  am  Bande 


k]  Si   habemus  malos   magistratus,   etiam   est  ira  Dei   et  cius  voluntas,   tum 
augetur  crux. 

[51.  LJ:  Papistae  vocant  matrimonium  immunditiem,  et  vellem  libenter 

ls  causam  scire.     Ipsa  coniunctio  non  potcst  esse  immunditia,  quod  est  a  Deo 

ordinata.     Licet  adsit  concupiscentia.     At tarnen  ipsorum  concupiscentia  in 

coelibatu  est  foedior,   immundior,   turpior  et  ardentior,    quam  quae  est  in 

matrimonio. 

Coniugium  est  munditia,   quod   copulatio  divina,   deinde   est  munditia 
so  mundata  per  Christum.     Licet  adsit  peccatum,  tarnen  est  blasphemia  vocare 


C]  stratibus,  ba»  lüil  ©obt  ^aBert-  Si  autcm  dat  malos  magistratus,  habemus 
pleniorem  crucem. 

Omnis  actus  coneupiscentiae  est  peccatum.  Actus  coniugii  est  actus 
coneupiscentiae.     Ergo  etc. 

ib  R.  [M.  L.]     Papistae  vocant  coniugium  immunditiem,  libenter  vellem 

scire  propter  quam  causam.  Si  coniunctio  illa  est  immundities,  tunc  immun- 
dities illa  divina  vocatur.  Quis  autem  dicit,  quod  Deus  immunditiem  ordi- 
navit,  fo  muft  e§  concupiscentia  fein,  etsi  vere  est,  sed  illa  [fol.  534 b]  igno- 
scitur  propter  finem  coniugii.    Sed  in  coelibatu  est  immundior,  turpior  et 

30  ardentior,  quam  quae  est  in  coniugio.  S)ett  toen  fie  tooEen  de  immunditie 
reben,  deberent  suum  blasphemum  os  continere,  quia  omnis  dei  ordinatio 
est  niunda,  et  deberent  dicere:  Nostra  concupiscentia  sive  in  die  sive  noctu 
dormiente  in  coelibatu  est  immundities.  Coniugium  est  vere  mundities 
prae  coelibatu.  Est  palpabile,  quod  deus  mitigavit  coneupiscentiae  peccatum 
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A]  illorum    coelibatus    sit   immundus.     Paulus   dicit:    Omnia   munda   mundis. 

Nam  Deus  mitigavit  per  hoc,   quod  [fol.  38  b]  fecit  cos  masculum  et  femi- 

nam,  tarnen  vocat  ille  TOCiroolff  immunditiem,  quod  Deus  vocat  castitatem, 

ille  pollutionem. 

[XXXIV]  Aliud. 

Abusus  non  tollit  substautiam  rei.  Sed  vos  propter  abusum  tollitis 
substantiam  rei.     Ergo  iniuste  facitis. 

R.  [M.  L.] :  Papa  una  cum  mutatione  personae  et  officium  mutavit  et 
ipsam  substantiam.  Substantia  papae  est  illa:  Papa  est  extra,  supra  et 
contra  legem  naturalem,  divinam  et  humanam,  facit  omnia  iuxta  suam 
voluntatem.  Nam  in  hoc  potest  intelligi  illam  essentialem.  Nam  si  talis 
non  esset,  non  diceret:  Ad  me  regnum  Angliae,  Galliae,  episcopatus  ratr3= 
purgensis.  2)er  roerroolff  hrirtt»  audj  nicht  aHe§  freien,  Sl  rotrtt  tyfjm  per 
aeeidens  norh  ein  fdjaff  entttauffen. 

[XXXVj  Aliud. 
Papatus  est  res  necessaria  ecclesiae.     Ergo  papatus  est  retinendus  in 
ecclesia.     Probo  ex  Cypriano,  esse  propter  haereses.1 


B]immunditiam;   ein   oefiermolff   rebt   alfo.     Ipsum   oportet   dissolvere   omnia 
opera  Dei. 

[M.  L.]:    Substantiale  papae  est  hoc:    Est   monstrum   et   belua,   quae  20 
pugnat  contra  leges  divinas,  humanas  et  naturales.     Nulla  enim  lege  teneri 
vult.     Si  teneretur  lege,   diceret:   Ad  me  non  pertinet  imperium  Angliae, 
igitur    relinquam    suis    regibus.      Accidentalia    sunt,    S)o§    tfjm    äUtoetjlen 
[fol.  182 »]  ein  frhafflein  entlaufft.    Der  herroolff  f an  nirht  aUel  frefjen. 

C]  ista  ordinatione,  quia  creavit  masculum  et  feminam,  ut  sint  simul.    S§  ift  btx  as 
S9ertootff,  btx  rebet  fo:  quod  Deus  vocat  sanetitatem,  ipse  vocat  pollutionem. 

Abusus  non  tollit  substantiam  rei,  sed  vos  propter  abusum  tollitis 
substantiam  rei.  Ergo  non  videmini  ferendi.  Maiorem  probo,  quia  tollitis 
papatum  propter  abusum. 

R.  Substantiale  papae  audistis,  quod  sit  belua,  quae  est  supra  sive  30 
contra  legem  divinam  et  humanam  et  omnia  et  facit  ex  legibus  iustis  in- 
iustas,  et  ex  suis  iniustis  iustas.  Damnamus  non  abusum  papae,  sed  sub- 
stantiam ,  si  debet  solvere  matrimonia,  oportet  [fol.  535 a]  ut  non  habeat 
legem.  Sed  ego,  inquit,  habeo  potestatem  omnium  regnorum  Galliae  (SüdEe) 
et  aliorum.  « 


')   Vgl.  S.  89  Änm. 
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■\|  Respondeo  [M.  L.]:  Papa  contrarinm  faoii  ei  bene  non  potest  uti  nee 

utitur  Cypxianue  non  loquitur  de  Romano  episoopo,  sed  de  aingulia  epi- 
soopis  Niun  rogo,  lote  Cljan  ein  SBiföoff  vcrjiiu  alB  koeitt,  als  bic  $jan$e  Unit 
ift.     Seil   noetri   non  sunt  neoessarii   episcopi,   non  sunt  sponsi,  «cd  proci 

»  Penelopea  mögen  fte  tvol  fein. 

Finis. 


B]  IM.L.|:  äöic  tan  ein  bifrfjoff  ftrcidjeit  ober  bic  uaufjc  weit,  nee  est 
neoeaearium.  Habet  enim  Ecclesia  caput  inviaibile  invisibiliter  regens 
corpus,  id  est,   Christum. 


f)  lu  Papatus    est   res   necessaria    ecclesiae.     Ergo    est    retinendus.     Ante- 

cedens  probo   ex  Cypriano   qui   dicit,   ideo   existere   haereses  in  ecclesia, 
quia  non  omnes  obtemperant  uni  sacerdoti  summo.1 

R.     Cyprianus  loquitur  non  de  pontifice  Romano,  sed  de  singulis  epi- 
scopis,  quod  oporteat  esse  unum  sacerdotem  superiorem  in  singulis  eccle- 

is  8Üs,  ne  existerent  Schismata,  et  omnes  episcopi  habuerunt  unum  ordina- 
rium  et  summum  concionatorem.  Pono  casum,  quod  unus  esset  papa 
bonus,  ut  (ßücfe),  quo  coneurrerent:  hoc  valde  pulchrum,  habere  tale  caput 
in  ecclesia.  Si  ecclesia  consentiret  et  possemus  habere  talem,  tunc  velle- 
mus  etiam  concedere.     Sed  hoc  est  impossibile  et  non  necessarium  unum 

ao  episcopum  regere  totum  orbem,  quia  Ecclesia  habet  tantum  unum  caput. 
quod  gubernat  nos  invisibiliter  et  spiritualiter,  scilicet  Christum.  Christus 
solus  est  sponsus,  ipsi  autem  sunt  ministri  et  amici  sponsi  et  membra 
capitis.  Ergo  non  [fol.  535b]  potest  fieri,  quod  unus  episcopus  sit  futurus 
omnium  ecclesiarum   caput;    unus    episcopus   satis  habet  laborum   in    una 

35  urbe,  si  suo  officio  satisfacere  velit.  Si  autem  posset  id  fieri,  fieret  in 
nomine  domini.     Nos  non  refragaremur. 

Finis. 


')  Oyprian,  De  unitate  ecclesiae  cap.  3  u.  4  (Corpus  Script,  eccles.  lal.  3,  1,  ed.  G.  Hmtl 
S.  211  f.). 
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Anhang. 

[Cod.  Heimst. 773  fol.  172b]  Argumenta  contra  disputationem  Lutheri 

de  magistratu  civili,  oeconomico  et  ecclesiastico 

15  39  9.  Maii. 

Contra  1. 
Mala  est  argumentatio  in  prima  positione,  ergo  repudianda.  •■> 

Probo  anteriorem,  quia  vendere  et  quaerere,  item  relinquere  et  possidere 
sunt  contraria.    Deinde  Christus  loquitur  ad  eum,  qui  nondum  erat  iustus 
seu  christianus,  sed  qui  quaerebat  modum  salutis.    Respondet  ergo  Christus: 
Vende   et  relinque   omnia  et  sequere  nie.     Hie  videtur  praeeipere  futuro 
awntih  i9  si  cnr,stiano>  u'  omnia  relinquat  et  vendat  nihilque  habeat  proprium.  io 

mSrV!2'«         Matth.  19.  Mar.  10.  Luc.  18:  Si  vis  perfectus  esse,  vade,  vende,  quae 
habes   et  da   pauperibus  et  habebis  [fol.  173a]  thesaurum   in   coelo  et  veni 
Sui.u,  is  et  sequere  me;   Luc.  12.  Vendite,  quae  possidetis,   et  date  eleemosynam; 
9Rütto.6, i9  r.  Matth.  6:  Ubi  fuerit  thesaurus  vester,  illic  erit  et  cor  vestrum.     Ne  repo- 

natis  vobis  thesauros  in  terra,  ubi  aerugo  et  tinea  corrumpit  et  ubi  fures   is 
perfodiunt  ac  furantur,  sed  recondite  vobis  thesauros  in  coelo,   ubi  neque 
aerugo  neque  tinea  corrumpit. 

Contra  posteriorem  disputationis  partem,  ubi  docetis,  esse  gladio  era- 
dicandum  papam  etc.    Vestra  doctrina  dissentit  cum  Paulo.    Ergo   impia. 
2.  zi)c[f.  2, 8         Anterior  probatur,  quia  Paulus  inquit  2.  Thess.:  Dominus  conficiet  eum  20 
spiritu  oris  sui  et  abolebit  eum  claritate  adventus  sui.     Quod  si  igitur  verbo 
2an.  8,25  domini,  certe  non  gladio  politico  eradicabitur.  Daniel  8:  Sine  manu  conteretur. 
Christiani  debent  quaerere   et  possidere  omnia.     Sed  imperia,   magi- 
stratus,  potentia,  divitiae  et  dominium  rerum  publicarum  sunt  pars  istorum 
quaerendorum  bonorum.     Ergo  christiani  debent  affeetare  imperia,   magi-   25 
stratus,  potentiam,  divitias  etc. 
Sui  22, 25 f.  Atque  hoc  est  contra  apertum  verbum  Christi,  qui  dicit  Lucae  22:  Reges 

gentium  dominantur,  vos  autem  non  sie,  sed  qui  maior  est  in  vobis,  fiat  sicut 
motu).  26,52  minor,  et  qui  prineeps  est,  [fol.  173b]  sicut  qui  ministrat:  item  Matth.  26  etc. 

Quicquid   contradicit  verbis   Christi,   reiieiendum   est.     Vestra   conse-   so 
quentia  contradicit  verbis  Christi.     Ergo  reiieienda. 
OTnttfc. 6, 31  ti-  Minorem  probo  ex  Matth.  6:  Ne  sitis  solliciti  vitae  vestrae,  neque  cor- 

pori  vestro,  omnia  illa  gentes  exquirunt,  novit  enim  pater  vester  coelestis, 
quod  opus  habeatis  his  omnibus,  quia  potius  quaerite  regnum  etc. 

Contra  9.  3:, 

Christus    non    confirmat   iura    politiae    et    magistratum,    cum    inquit: 
3o&- 19, 11  Datum  est  tibi  desuper.     Ergo  falso  allegatur  sentontia. 

Probatur  anterior:  Alioqui  Christus  iuste  a  Pilato  esset  interfectus. 


Sit  ^itfiilarbi-jputülioii  Ob«  Mattt).  18,  21.     1  0] 

Contra  37. 
Oninis.   (|iü   rapit  iniuste  corpus,   oxorem,   liberoa  et  rem    privatam, 
pro  latrone   ei   rare  iudioandus  est.     Sed  tyrannus  est  huiusmodi.     Ergo 
pro  latrone  iudioandus,   et  per  consequens  malo  magiatratui  iuxta  vestraa 
propositiones  est  resistendum. 

Contra  42.     Quaestio. 
Uicitis:    Perde    omnia.    etiam   ipsam   animani  etc.     Quid  liic  Bignificat 
anima? 

Contra  39 

io  [ii>l.  174»J  Quidam  prineipes  non  praeeipiunt  pacem  subditis  contrariae 

religionis.     Ergo  repudianda  etc.,  quia  oeeidunt  evangelicos,   laedunt  eos, 
diripiunt  facultates  etc. 

Contra  7. 
Paulus  non  docet  esse  necessarium  uxorem  ducerc,  sed  relinquit  übe- Uta.  7.1  f. 
i.s  rum.     Cur  ergo  vos  necessitatem  imponitis? 

Quaestio  contra  ultimam  disputationis  partem. 

Quandoquidem  actio  contra  papam  popularis  et  singulis  est  licita. 
quacritur,  an  cuivis  privato  etiam  in  membra  papae  liceat  animadvertere? 
Non.  Atqui  membris  convenit  cum  capite,  et  papistae  omnino  sunt  in- 
20  corporati  cum  papa,  non  igitur  potest  caput  taxaii.  nisi  et  membra  idem 
sentiant.  Cumque  eandem  episcopi  doctrinam  cum  papa  defendunt,  recte 
etiam  in  illos  licet  animadvertere.  Ita.  Cur  igitur  hactenus  cessastis  ab 
armis  et.  quod  bona  venia  dixerim,  non  porius  papistas  Lipsienses  vel 
Halcnses  gladio  interfecistis,  quandoquidem  illi  sunt  incaraati  diaboli,  h.  e., 
25  papae  membra? 

Vestra  illa  doctrina  spectat  ad  seditionem.  Ergo  est  impia,  quia 
suadetis  universis  et  singulis  etiam  invitis  prineipibus  et  regibus  opprimere 
papam,  qualis  autem  haec  est  futura  confusio?  omnino  similis  seditio, 
qualem  [fol.  174 b]  rustici  ante  aliquot  annos  moverunt. 


mmm<mmmmm^m 


Sie  Stf&tmtatum 
de  divinitate  et  humanitate  Christi. 

28.  ge&ruar  1540. 

©eit  1538  Ijatte  ©djwentffetb  feine  geb>  Von  ber  Unrreatürlidjfoit  ber  QTori= 
fijicrtcn  «Dlenfdjtjeit  @r)rifii  Vorgetragen  unb  ift  bafür  Von  bem  lUiner  ^rebiger 
gredjt  wegen  Ackeret  nidjt  nur  au§  Ulm  Vertrieben,  fonberu  aud)  auf  bem  <Sdjmat= 
falbifdjen  XljeotogenfonVent  im  9Jcära  1540  (Corp.  Ref.  III,  983  ff.)  für  ben  gonjen 
33ereid)  be§  5ßtotcftanti«mu§  ati  Srrlctjrer  gebranbmarft  unb  Ijeimatloi  gemalt 
wotben  (vgl.  9teaI=Sn3t)It.  f.  prot.  2b>ot.  18,  75 f.;  ßmanucl  $irfd)  in  ber  geftgabe 
für  Äarl  9MHer,  lübiugen  1922,  ©.  164 ff ).  Suttjer  benüfcte  ben  gall  ©djWentf= 
felb  jum  Stjenta  einer  auf  ib>  fatlenben  iUerteljar)ribiäputatiou  ju  2(ufang  be§ 
3af)re§  1540.  Sei  Urbrud  ber  tiefen  jeigt,  ba|,  äb>tid)  wie  bei  ber  2>i§vuta= 
tion  über  90tattl).  19,  21  (f.  oben  ©.  35),  auuädjft  nur  ein  Seil  ber  2b>fen,  uäm= 
Iid)  32  Propositiones,  jur  SInfunbigung  ber  Disputation  in  ben  2>rud  gegeben 
waren.  Offenbar  ift  ber  Termin  ber  Disputation  aus  irgeubweldjen  ©rünben  Ver= 
fdjoben  unb  bie  Scjefenjatjt  auf  64  erweitert  Worten.  Suttjer  fütjrt  in  ber  5}or= 
rebe  jur  Disputation  aus,  bafj  es  irjm  feineswegs  barauf  anlomme,  Sdjwendfelb 
felbft,  ben  Völlig  ungelernten  unb  unwiffenben  DJcenfdjen,  ju  überzeugen,  bafj  Vicl= 
mer)r  bie  Verwirrung  unb  ßrregung,  bie  bitrctj  feine  fatanifdje  Sefjre  namenttidj  in 
sJtorbbeutfd)lanb  rjernorgerufen  Worten  fei,  unb  bas  ©djweigen  ber  oberbeutfdjen 
2t)eologen  i()n  ju  einer  ©egenäufjerung  veranlagt  tjabe. 

Der  erweiterte  Slbbrud  ber  Srjefen  Von  1558  fejjt  fte  in  bas  Sfafjr  1543. 
Drews  tjat  jum  erftenmal  aus  ben  Angaben  bes  Cod.  Heimst.  773  fol.  90 a,  wo 
bie  32  erften  Sbefen  rjanbfdjriftlid)  fid)  finben,  unb  aus  bemfetben  Äobej  fol.  41a 
feftgefteltt,  bafj  bie  2b>fen  im  3jar)re  1540  entftanben  fein  muffen,  unb  bafj  über 
fie  am  28.  gebruar  biefes  Safjres  bisputiert  Worben  ift. 

©rüde  ber  üfjefen. 
„DISPVTATIO  THEOLOGICA-«  ||  [Sarunter  in  aWei  Spalten  bie  Xtjefen, 
beginnenb  ©palte  a  3- 1:]  »I  ||  Fides  Gatholica  haec  eft,  vt  vnum 
Dominum  Chriftum,  confiteamur  verum  ||  Deum  &  hominem.  ||  ..." 
funb  fdjtiejjenb  Spalte  ß  3-  43:]  „XXXII  [|  In  fpeciem  concedunt 
Verbum  effe  carnem  factü,  olim  id  negaturi,  obtento  ||  theatro,  poft 
negatam  in  Chrifto  Creaturam.  j|  D.  Martinus  Lutherus."  |j  1  Statt 
in  Querfolio,  9tüdfeite  teer. 

äöitteiiberger  Stutf. 

23ort)anben:    Hamburg  ©t.  (OA  IX  615").    —    gfef)U  3?tanffurt= erlanget 
SluSgabe  Opp.  lat.  var.  arg.  IV;  fct)lt  bei  XxctoB,  Imputationen  Sut^erl. 
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3n  bt'ii  Sammlungen  ti ub  ffiefainlauSgabcn  (überall  um  Ifjefen  SS 
bi8  64  »mih'tjrt) :  (lote in if  $)  Propositiones  (1558  unb  1561),  SBfott  P  7  '■ 
bi8  Ql«  unb  Ql»-Q8»;  SSHttenBerg  I  (1545),  414b-41.r>»  unb  415»— 416»; 
3*nal  (1556),  568 »-569«  unb  569*— 570»j  foauffurt.-tfrlauflcr  äuSflabe  Opp. 
I.ii.  rar.  arg.  IV,  461—463  unb  463-466;  SDreroä,  ©tSputationen  8ut$et8  S.  585 
biS  610;  (beutfdj)  2Md) »  10,  1372-1379;  SBalcb2  10,  1140-1147. 

2>ie  Disputation  ift  uul  überliefert  in  jroei  Relationen:  Delation  A  ift 
in  fedjB  ^anbfdjrifttidjen  Überlieferungen  an  unS  getomtnen:  1.  Cod.  Honac.  940 
OMüudKu)  fol.  41 7  b  — 437»;  2.  Cod.  Monac.  945  (Wündjeu)  fol.  225»-  240"; 
S.  Cod.  Heimst.  778  (Söolfcnbüttet)  fol.  41»  — 52»;  4.  Cod.  Golli.  94  (©ottja) 
fol.  144»— 151»;  5.  Cod.  Goth.  A  264  (Sotba)  fol.187— 146b;  6.  Cod.  Ris.  242 
(Stifla)  fol.  177a-193b.  Sie  fcbruuüollftänbige  Delation  l>>  finbetfidjCul.  Helmst.773 
(SJBolfenbüttel)  fol.  91 ''-95». 


Die  Theseii. 

[Wittenb. ürdr. Sp. l]  Disputatio  Theologica. 

1.  Fides  catholica  baec  est,  ut  uuum  dominum  Christum  confiteamur 
verum  Deum  et  hominem. 

2.  Ex  hac  veritate  geminae  substantiae   et  unitate  personae  sequitur 
i   illa,  quae  dicitur,  communicatio  idiomatum. 

3.  Ut   ca,   quae   sunt  hominis;  recte   de  Deo   et   e  contra,   quae  Dei 
sunt,  de  homine  dicantur. 

4.  Vere  dicitur:   Iste  homo  creavit  mundum  et  Deus   iste   est  passus, 
mortuus,  sepultua  etc. 

io  .").    Non  tarnen  baec  rata  sunt  in  abstractis  (ut  dicitur)  humanae  naturae. 

ti.  Non  enim  dicere  licet,  Christus  est  sitiens,  servus,  mortuus,  ergo 
est  sitis,  servitus,  mors. 

7.    Unde  et  illa  damnatur:    Christus   est   humanitas,    etiamsi    dicatur: 
Christus  est  divinitas. 
u  8.  Licet  homo  et  humanitas  sint  alias  synonyma,  sicut  Deus  et  divinitas. 

9.  In  divinis  praedicatis  seu  idiomatibua  non  est  differentia  talis  inter 
concreta  et  abstraeta. 

II».    Quamvis    et    scriptum    et    patres    aliquot   in    multis    praedicatis 
humanae  naturae  nihil  distinguant  inter  concreta  et  abstraeta. 
so  lt.    Bymbolum  canit:   Tu  ad  liberandum  suseepturus  hominem;   idem 

s.iepe  facit  Augustinus,1 

■2  unum  fehlt  Pi-opos.  1558  9  etc.]  et  cetera  Wittenb.  Urdr.  10  (ut  dicitur)] 
Klammer  mich  Wittenb.  Urdr. 

')  Vgl.  S.  116  Anm.  2.  Über  die  suseeptio  hominis  bei  Augustin  s.  <).  Scheel,  Die  An- 
schatuung  Augustins  über  Christi  Person  und  Werk  1901,  S.  47;  vgl,  A.  HcJtn,  Bibliothek 
d.  Symbole.  3.  Aufl.,  1897,  S.  262.  357. 
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12.  Cum    regula    (ut  videtur)   dicendum   dictet:    Tu    ad    liberandum 
suscepturus  humanitatem  seu  humanam  naturam. 

13.  Ita  non  verentur  aliqui  dicere:  Christus  est  creatura,  cum  dicen- 
dum videatur:  Christus  est  creatus. 

3oM,  u  14.    Et  Ioarmis  1.  dicit:  Verbum  caro  factum  est,  cum  diceretur  aptius    ,, 

nostro  iudicio:  Verbum  est  incarnatum  seu  carneum  factum. 

15.  Recte   docetur,  in  hac   causa  valere  usum  loquendi  in    scripturis 
et  patribus  orthodoxis  servatum. 

16.  Quin  et  patribus  (quos  constat  orthodoxos  esse;  conceduntur,  quae 
nobis  non  liceat  imitari.  10 

1 7.  Quare    cavendum    est   in   hac   re  ab   etymologia,    analogia.    con- 
sequentia  et  exemplis. 

[Sp.  2J    18.    Sicut  in  grammatica  quaedam  nomina  heteroclita  et  verba 
anomala  non  patiuntur  etymologiani,  analogiam  seu  exemplum. 

19.  Et  universaliter  in  omni  genere  rerum  et  artium  usus  saepe  prae-   15 
scribit  contra  regulam. 

20.  Certum  est  tarnen,  omnia  vocabula  in  Christo  novam  significatio- 
nem  accipere  in  eadem  re  significata. 

21.  Nam  creatura  veteris  .linguae  usu  et  in  aliis  rebus  significat  rem 

a  divinitate  separatam  infinitis  modis.  M 

22.  Novae  linguae  usu   significat  rem   cum    divinitate  inseparabiliter 
in  eandem  personam  ineffabilibus  modis  coniunctam. 

23.  Ita  necesse  est,  vocabula :  homo,  humanitas,  passus  etc.  et  omnia 
de  Christo  dicta  nova  esse  vocabula 

24.  Non   quod   novam   seu  aliam   rem,   sed   nove  et  aliter  significet,  25 
nisi  id  quoque  novam  rem  dicere  velis. 

25.  Stulte  cavillatur  ©d)roenlfelb  cum  suis  batrachoniyomachis,  Christum 
secundum  humanitatem  dici  creaturam. 

26.  Homo  sine  literis,    disciplinis,   sine  sensu   quoque   humano  nescit 
discernere  inter  vocabula  aequivoca.  30 

27.  Qui   enim   dicunt,  Christum  esse  creaturam,  veteris   linguae  usu. 
id  est,  separatam,  nulli  unquam  fuerunt  christiani. 

28.  Quin  omnes  hoc  modo  acerrime  impugnant,  Christum  esse  crea- 
turam, quod  Ariani  docuerunt. 

29.  Patet    ergo,    (Sd)h)enffelb    in    vacuum    chaos   latrare    contra   sua  35 
somnia  propria  de  creatura  in  Christo. 

30.  Et  homo  sui  immemor  concedit,  Deum  esse  carnem  .factum,  cum 
carnem  esse  creaturam  nondum  audeat  negare. 


1  (ut   videtur)]    Klammer   auch   Wittenb.  Urdr.  5  XVI11I    (statt   XIIIIj   ebd. 

6  nostro  iudicio  in  Klammer  ebd.  13  heteroclita]   Eteroclita  ehl.  31  dicunt 

Jen.  1556,  Heimst.  773;  dicant   Urdr.  u.  Propos.  1558 
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31.  Sed  ocoulttu  Eutyches  habital  in  talibus  haeretioia,  negare  paratis 
aliquando,  rerbum  esse  oarnem  factum.1 

'■'<'!.  In  »pi'i-ifin  concedunt,  verbum  esse  carnem  factum  olini  i <  1  nega- 
turi,  obtento  theatro,  posi  negatam  in  Christo  oreaturam. 

s  :'.:i.    Hoc  igitur  in  liis  rebus  ineffabilibus  praestandum  est,  ut  patrura 

dieta  (siouti  opus  est)  commode  interpretemur. 

34.  Sceleratum  est.  cum  noveris,  pium  ei  Banum  esse  aliouius  Bensum, 
ex  verbis  incommode  dictis  Btatuere  errorem. 

35.  Nulli  enim  fuerunt  unquam  patres  aut  doctores,  qui  non  improprie 
io  sint  locuti,  si  dicta  eorum  cavillari  velis. 

:!(i.  Sedulius  poota  christianissimus  canit:  Beatus  autor  seculi  servile 
corpus  induit2,  idque  per  totani  ecolesiam, 

i!7.    Cum  nihil  possit  magis  dici  liaereticum.  quam  liumanam  naturam 
esse  vestem  divinitatis. 
ü  38.    Non  enim  vestis  et  corpus  constituunt  unam  personam,  sicut  Deus 

et  homo  constituunt  unam  personam. 

39.  Tarnen  piissime  sensisse  Sedulium,  caetera  carmina  probant  evi- 
dentissime. 

40.  Eadem   ratione   haercticum    esset    vulgatum   illud:    Tota    trinitas 
ao  operata   est   incarnationem   tibi,   sicut   duae    puellae   tertiam  induunt,  ipsa 

simul  sese  induente. 

41.  Ita  scholastici  aliqui,  dum  divinitatis  et  humanitatis  habitudinem 
sentiunt  similem  esse  uuioni  formae  ad  materiam,  non  possent  defendi. 

42.  Alii  contra  esse  habitudinem  similem  materiae  ad  formam,  multo 
2i  ineptius,  si  iudicentur  rigide,  loquuntur. 

43.  Neque  illa  consisteret,  ubi  divinitatem  igni  et  humanitatem  ferro 
similant,  etiamsi  sie  pulcherrima  similitudo. 

44.  Neque  illam  ferre  beeret,  quam  Athanasius  ponit:  Sicut  anima 
rationalis  et  caro  unus  est  homo,  ita  Deus  et  homo  unus  est  Christus.3 

30  45.    Omnes  enim  negant,  Christum  esse  compositum,  etsi  constitutum 

affirmant. 

46.  Nulli  vero  insulsius  loquuntur,  quam  Moderni,  quos  vocant.  qui 
omnium  volunt  subtilissime  et  propriissime  loqui  videri. 

47.  Hi  dieunt,  liumanam  naturam  sustentari  seu  suppositari  a  divina 
natura,  seu  supposito  divino. 

4b.  Hoc  et  portentose  dicitur  et  cogit  pene  Deum  velut  portare  vel 
gestare  humanitatem. 

4  Der  Ordruek  bricht  ab:  creaturam.   D.  Martinus  Lutherus. 

')  Über  die  Härese  des  Eutyches  s.  Ad.  Earnack,  Lehrbuch  der  Bogmengeschichte  2, 
■I.  Aufl.  1910,  S.376fl'.  ')  Sedulii   Hymnus  II,  :,/.  (ed.  J.  II torner,  Corpus  Script, 

eccles.  lat.  10,  163).  s)  Im  sog.  Athanasianum,  vgl.  A.  Huhn,  Biblioth.  <l.  Symbole, 

3.  Aufl.  1897,  S.  177;  C.  Mirbt.  Quellen  zur  Gesch.  des  Papsttums,  4.  Ami.  1934,  S.  84  /.   14. 
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49.  Sed  omnos  illi  recte  et  catholice  sapiunt,  ideo  condonanda  est 
illis  incommoda  locutio. 

50.  Quia  rem  ineffabilem  volebant  eft'ari,  deinde  omnis  similitudo 
Claudicat  nee  unquam    ut  dieunt)  currit  quatuor  pedibus. 

51.  Si  non    placet  vel   non  intelligitur  ista,   Christus  seeundum  quod    5 
homo  est  creatura,  consolatur  grammaticus. 

52.  Is  eandem  rem  variis  modis  eloqui  doctus  iubeatur  quam  potest 
simplicissime  loqui. 

53.  Ut   Aethiops    seeundum    dentes    est    albus,    potest    grammaticus 
aliter  sie  dicere:   Aethiops   est   albus   dentibus  vel  alborum   dentium   vel  io 
albis  dentibus. 

54.  Quod  si  hoc  non  placet,  dicat:  Aethiops  habet  albos  dentes,  vel 
dentes  in  Aethiope  albent,  vel   simplicissime,   dentes   Aethiopis  sunt  albi. 

55.  Cum  omnibus  istis  formis  dicendi  eandem  rem  significare  velit 
autor,  frustra  quaeritur  in  verbis  contentio.  i5 

56.  Ita  cum  nihil  aliud  velint  istae  formae  locutionis:  Christus 
seeundum  quod  homo,  vel  seeundum  humanitatem,  vel  humanitate,  vel 
per  humanitatem,  vel  in  humanitate  est  creatura,  quam  quod  habet  crea- 
turam  vel  assumpsit  ereaturam  humanam,  vel,  quod  simplicissimum  est, 
humanitas  Christi  est  creatura;  contemnendi  sunt  pravilogicales,  qui  di-  so 
versis  formis  grammatice  loquendi  diversas  affingunt  in  eadem  re  sen- 
tentias. 

57.  Igitur  in  sensu,  non  in  verbis  est  haeresis,  ut  dixit  recte  S.  Hie- 
ronymus  a  suis  calumniatoribus  exagitatus. 

58.  Alioqui    maximus    sit    haereticus    Moses,    qui    decalogum    ipsum   m 
di  versa  forma  recitat  Exod.  20  et  Deut.  5. 

59.  E  contra,  si  quis  reprobus  sensu  etiam  commode  locutus  fuerit 
ipsamque  scripturam  iaetarit,  tolerandus  non  est. 

60.  Christus  enim  nee  daemonia  sinebat  loqui,  cum  testarentur  ipsum 
esse  filium  Dei,  ut  transfigurantia  sese  in  angelos  lucis.  30 

01.  Tanta  est  simplicitas  et  bonitas  Spiritus  saneti,  ut  homines  sui, 
dum  falsa  loquuntur  grammatice,  vera  loquuntur  sensu. 

62.  Tanta  est  versutia  et  malitia  sathanae,  ut  homines  sui,  dum  vera 
loquuntur  grammatice,  id  est,  verbis,  mendacia  loquantur  theologice,  id 
est,  sensu.  35 

63.  Hie  potest  dici:  Si  mentiris,  etiam  quod  verum  dicis,  mentiris: 
e  contra,  si  verum  dicis,  etiam  quod  falso  dicis,  verum  dieiß. 

64.  Hoc  est,  quod  dicitur  haereticum  esse,  qui  scripturas  aliter  intel- 
ligit,  quam  flagitat  Spiritus  sanetus. 

29  testarentur]  testaretur  Jen.  7556 
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IM<»  Disputation. 

Dispiitaii"    Reverendi    patria    Domini   D.  Martini  Lutheri  de 
divinitate  et  humanitato  Christi.    A.nno  1540,  die  28.  Februarü. 

Praefatio.1 

ansa  huius  disputationis  est  haec,  quod  volui,  vos  esse  instructos  et 

praemnnitoa  ad  fnturas  insidias  diaboli,  iniia  edidit  quidam  cavil- 

latiunem    quandam    contra  Eeclesiain.     Non   me   hoc   tarn  movet, 

quod  homo  indoctus,  imperitus  ac  ignarus  omnium  quaerit  sibi  laudem  et 

nomen  aliquod,   quam  hoc,   quod  homines  inferioris  Germaniae  moti  sunt 

illiua  ineptis,  stultis,  imperitis,  incultis  ac  ridionlis  cavillationibus.     Si  ser- 

io  vaveritis  autem  vos  hunc  articulum  simpliciter,  quod  in  Christo  sit  divina 

et  humana  natura  et  illas  duas  natura*  in  una  persona,  ita  ut  nullam  aliam 

rem  coniunctas  esse,  et  tarnen  quod  humanitas  non  sit  divinitas,  nee  divi- 

nitaa    sir    humanitas,    quod   neque   illa   distinotio   quiequam  impediat,    sed 

potius  confirmet  unitatem !    Manebit  ille  articulus  fidei,    quod  Christus  sit 

15  verus  Deus   et   verus   homo,   et  sie   eritis   tuti   ab   omnibus    haereticis,   et 

etiam   a  ©djroentffelb,    qui    Christum    dicit   creaturam    esse,   et   alios  falsa 

docere,  nee   tarnen   nominat  illos,    qui   male    doceant.     Haec   est  malitia 

diaboli,  ipse    insinuat  nos,   simul   et   papistas,   nee  tarnen   nominat  quem- 

quam.     Si   mihi   talia   diceret,   responderem:    Tu  mentiris,    quod  dicamus, 

so  Christum  non    esse   dominum  Deum.     Nam   nostri  libri  reclamitant.     Hoc 


Iß  Reverendi  bis  Lutheri]  D.  M.  L.  Goth.  94;  Vitebergae  habita  praeside  Reve- 
rendo  patre  ac  praeeeptore  D.  D.  Martino  Luthcro.  A.  D.  1540  Goth.  264;  Domini  fehlt 
Big.  212  2  divinitate]  unitate  Monac.  945        Anno  1540  Goth.  264  u.  Heimst.  773; 

fehlt  in  den  übrigen  Hss.  die  28  Febr.  Heimst.  773;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  3  Prae- 
fatio D.  Mart.  Lutheri  Goth.  264  u.  Big.  242  4  quod]  quia  Goth.  94  5(6  cavilla- 
tionem]  collationeni  ebd.  6  tarn]  iam  Heimst.  773;  tantum  Eig.  242  7  homo  am 
Hände  Heimst.  773:  SdjroencfjeÜ  imperitus  fehlt  ebd.  omnium  fehlt  Goth.  94;  rerum 
Big.  242;  hominum  Goth.  264  S  nomen  aliquod  et  laudem  Goth.  264;  auch  Goth.  94 
hat  Umstellung  aliquod]  aliorum  Goth.  94;  fehlt  Big.  242  9  illius]  illis  Goth.  264 
u.  Big.  242  incultis '  fehlt  Goth.  94  u.  264,  Big.  242  u.  Monac.  945  ac]  et  Goth.  94 
u.  64  10  simpliciter  fehlt  Goth.  94,  Monac.  94ö  u.  Big.  242  11  una  persona  am 
Bande  Heimst.  773:  Duae  naturae  in  Christo  una  persona  nullam]  nulla  in  Big.  242 
12  coniunctas  esse]  coniunetorem  esse  sciatis  Heimst.  773,  Monac.  940  u.  94ö  u.  Big.  242 
quod]  illa  Goth.  264  u.  Big.  242  13  humanitas,  recte  et  feceritis.  Et  quod 
Heimst.  773  u.  Monac.  940  14  unitatem]  vanitatem  Goth.  94  14115  Christus  bis 
bomo  am  Bande  Heimst.  773:  Christus  verus  Deus  et  homo  17  illos]  eos  Goth.  264 
n.  Big.  242  male]  falsa  ac  mala  Goth.  94  doceat  ebd.  17(19  Haec  bis  mentiris  fehlt 
Guth.  264        20  reclamitant,  sed  habere  duas  naturas,  divinam  et  humanam  Heimst.  773 

•)  Überschritt  und  Praefatio  finden  sich  Heimst.  773  fol.  41*— 43*;  Goth.  94  fol.  144* 
bis  145*;  Goth.  264  fol.  137*— 13S*;  Monac.  945  fol.  225*— 228*;  Monac.  940  fol.  417  •> 
Ws  421*;  Big.  242  fol.  177*  — ISO*.  Hie  Praefatio  fehlt  in  der  Belation  B;  Überschriß 
s.  beim  ersten  Argument. 
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sensit  ille  nequam,  se  non  posse  persistere,  si  prodeat  in  lucem,  igitur 
agit  clam  inter  mulierculas  tectis  nominibus.  Sed  hoc  me  nihil  movet, 
quod  ita  sibi  nomen  quaerit  et  agit  clam,  sed  illud  magis,  quod  superiores 
theologi  non  moventnr  illis  frivolis  calumniis,  et  non  dicunt  ei:  Ta  nequam 
mentiris.  Nos  non  dicimus,  Christum  esse  tantum  creaturam  sed  esse  * 
Deum  et  hominem  in  una  persona.  Sunt  illae  naturae  coniunctae  perso- 
naliter in  unitate  personae.  Non  sunt  duo  filii,  non  duo  iudices,  non  duae 
personae.  non  duo  Iesus,  sed  propter  unitam  coniunctionem  et  unitatem 
duarum  naturarum  fit  communicatio  idiomatum,  ut,  quid  uni  naturae  tri- 
buitur,  tribuitur  et  alteri,  quia  fit  una  persona.  His  retentis  cadit  Arius  10 
et  omnes  haeretici,  sed  ipse  <Sd)trjenc£feIbt  clam  agit  sub  morsu  serpentis, 
qui  clam  mordet,  ut  non  possit  accusari.  Nos  igitur  iam  disputamus  ideo, 
ut  discatis  res  et  phrases  scripturae  et  patrum.  Est  res  incomprehensibilis, 
sicut  etiam  ipsi  angeli  non  possint  capere  et  comprehendere,  quod  duae 
naturae  in  una  persona  unitae  sunt.  Ideo  ut  capere  aliquomodo  possimus,  15 
dedit  Deus  nobis  formulas  loquendi,  quod  Christus  sit  Deus  et  homo  in 
una  persona,  et  non  sunt  duae  personae,  sed  duae  naturae  unitae  sunt  in 
una  persona  sie,  ut,  quod  ab  humana  natura  fit,  dicatur  etiam  fieri  a  di- 
vina,  et  e  contra.  Sic  filius  Dei  est  mortuus  et  sepultus  in  arenis  ut 
omnes  alii,  et  filius  Mariae  ascendit  in  coelos,  sedet  ad  dextram  patris  etc.  sc 
Contenti  sumus  his  formulis. 

Deinde  etiam  observandae  sunt  phrases  sanetorum  patrum.     Quod  si 
aliquando  incommode  dixerint,  id  recte  interpretandum  est,  non  depravan- 
dum,  ut  papistae  faciunt,   qui  detorquent  et  allegant  patrum  dieta  depra- 
vata  contra  nos  pro  defendendis  suis  idolatriis,  purgatorio  et  bonis  operi-  25 
bus,  cum  tarnen  recte  senserint,  ut  testantur  multa  dieta  eorum  clarius  et 


1  sensit]  sentit  Goth.  94  u.  264  in  lucein  prodeat  ebd.  3  nornen]  asylurn  non 
Heimst.  773,  Monac.  940  u.  Big.  242  4  non  moventur]  araoventur  Mig.  242  frivolis] 
furiosis  Goth.  04  u.  264  u.  Big.  242  ö  Christum   fehlt  Goth.  04  6  Sunt]   Sicut 

Goth.  264  6/?  Sunt  bis  personae  fehlt  Heimst.  773  S  propter  fehlt  Heimst.  773 

unitam]   unicam  Goth.  264  0  quid]   quod   Big.  242  10  tribuatur  Goth.  264 

quia  fit]  sicut  sit  Big.  242        fit]  est  Goth.  94  u.  264      persona  etc.  Big.  242        His 
bis  cadit]  Videt  Big.  242  11  ©d)lt)citgefelbt  Goth.  04;  ©djtongfelbt.Gof/t.  264        sub 

morsu]  ut  morsu  Heimst.  773  u.  Monac.  040  12  igitur  fehlt  Goth.  04  u.  264  n.  Big.  242 
13  phrases]  periphrases  Heimst.  773  14  sicut  bis  comprehendere  fehlt  ebd.  possint] 
possunt  Goth.  264  u.  Big.  242  15  naturae]  personae  Big.  242  una  persona  unitae] 
unitate  Goth.  94  persona  fehlt  Big.  242  sunt]  sint  Goth.  04  ■  18J19  quod  bis 
contra]  Quod  de  una  natura  dicitur,  hoc  de  altera  dici  potest  Heimst.  773  am  Bande 
20  ad  dextram  patris  fehlt  Goth.  94      patris]  Deo  Goth.  264  21  His  fomiulis  con- 

tenti Goth.  94  u.  264  22/24  Deinde  bis  faciunt]  Phrases  sanetorum   patrum  obser- 

vandae Heimst.  773  am  Bande  23  incommode  fehlt  Jlelmst.  773  id  vobis  Monac.  945 
23124  depravaudum]  disputandum  Heimst.  773;  defraudandum  Big.  242  24  faciunt] 

fecerunt  Goth.  94  25  suis  fehlt  Big.  242  26  senserint]  consenserint  ebd. 
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oommodiua  pronnntiata.    Docei  quidem  I).  Augustinus  multa  de  bonis  operi- 

bus  inultis  in  locis  et  extollit  tarn  bona  opera,  quam  beno  opcrantcs.  Sed 
in  enarratione  psalmi:  Miserere  mei.  dicit:  Turbabor,  sed  non  conturbabor, 
quia  speiuvi  in  Dominum.1  Hio  nulla  illa  bona  opera  allegat  coram  Deo. 
5  Item  alio  loeo  dicit:  Vae  bomini  quantumcunque  laudabili  etc.2  Talis  est 
Boeleratua  ei  sacrilega,  qui  depraval  rede  dicta  patrom.  Nos  autem  dis- 
eanms  patrum  dicta  concordare,  vel  si  non  possumus  oonoordare,  ignosca- 
mua  illis,  quia  nullus  homo  potcst  sie  aapere,  ut  non  aliquando  impingat 
et  labatur,  praeaertim  in  Unguis,   ubi  faoilia  lapaua  est.    Hoc  SdjTOcndfelb 

to  non  videt.  ideo  cum  audit  patres  dicere,  Christum  seeundum  liumanitatem 
esse  creaturam,  statim  arripit  dictum  et  depravat  et  abutitur  pro  se. 
Etiamsi  dicant  patres:  Christus  seeundum  liumanitatem  est  creatura,  hoc 
potest  uteunque  tolenui.  sed  Srfjluciutjclb  scelerate  advertit:  Ergo  Christus 
simpliciter  est  creatura.     Quare  tu  nequam  non  addis:  Christus  seeundum 

19  divinitatem  est  creator?  Ergo  est  creatus.  Sed  non  addit,  quia  dicit:  Ego 
sino  ita  debilitari  meam  conscientiam.  Ideo  omisi,  id  est,  scelerate  feci. 
Ipse  utitur  fallacia  compositionis  et  divisionis.  Hie  est  oecultus  morsus 
serpentis  et  verum  sacrificium  diaboli  etiam  apud  papistas.  Nam  et  hi 
clam    agunt,    depravant   patrum   dicta,  et  quae  videntur   causam    ipaorum 

ao  infirmare,  omittunt,  sie  etiam  Scfjrocncffelb  facit.  Coram  doctis  simulate 
agit  et  quaerit  gloriam,  sed  apud  suos  dicit:  Qjt)  quanta  malitia  papista- 
rum,  quanta  blasphemia  Lutlieranorum!  dieunt  Christum  creaturam,  cum 
tarnen  non  sit  creatus.  Malitia  est  haec  plus  quam  vel  vis  vel  potentia. 
Addere  debebat,  quod  dicamus  Christum  creaturam  seeundum  liumanitatem 

is   et  creatorem  seeundum  divinitatem. 

1  pronuntiatu]  pronuntiata  Goth.  264  tc  Rig.  242  l\2  Augustinus  bis  operibus] 
Augustinus  de  bonis  operibus  Heimst.  773  am  Rande  2  opera  felüt  Rig.  2/2  4  nulla 
felilt  Heimst.  773  u.  Monac  940  nulla  illa]  multa  Rig.  242  illa  fehlt  Goth.  04 
'1  dicit]  inqnit  Goth.  264  etc.  fehlt  Rig.  242  ,  vel  bis  concordare  Monac.  945;  fehlt 
in  den  übrigen  Hss.  7f&  ignoseimus  Goth  94  9  ubi]  est  ebd.  ©djluengefelbt  ebd. 
(Sdjhjengfelbt   Goth.  2'>4  U  arripitj  corripit  Goth.  94;  corruinpit  Goth.  264      et  ab- 

utitur fehlt  Goth.  94  12  Christum  .  .  .  esse  creaturam  Rig.  242  13  uteunque] 

utrumque  ebd.      advertit]  iuveitit  Goth.  94;  annectit  Monac.  940  u.  Rig.  242        14J15  Chri- 
stum .  .  .  esse  creatorem  Rig.  242      Christus  bis  creatus]  D.  M.  L.  83  muß  ein  bub  fein, 
b«  bie  conjcqueiij  gemüd)t  l)at  Heimst,  773  am  Rande        15  creator]  creaturam  Monac.  945 
Ergo  est   creatus  fehlt   Mona:.  945  11.  Rig.  212  16  conscientiam]   consequentiam 

Monac.  945      omisi]   commisi  Goth.  94  17  Ipse  bis  divisionis  Heimst.  773;  fehlt  in 

allen  übrigen  Hss.  !*■  diaboli  apud  sanetos,  hoc  est  impiissimos,  etiam  Monac.  94« 

20  omittunt  fehlt  Rig.  242      Sdjtecugcfelbt  Goth.  94  21  sed  fehlt  Goth.  94  ».  264  u. 

Rig.  212      @g]  En  Goth.  91  u.  264;  fehlt  Rig.  242        23  haec  fehlt  Goth.  94      quam  vel 
vis]  quamvis  Rig.  212 

')  Findet  sich  iceder  in  der  Enarratio  ;um  -Jl.  (Op.  ed.  Migne  IV,  Patrol.  lat.  36, 
S.  599),  noch  in  der  zum  0.  Psalm  (ebd.  S.  90).  '-)  Oonfessionum  l.  IX,  c.  13;  Op.  (ed. 

Migne,  Patrol.  lat.  32)  I,  S.  778.  31. 
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$ic  £i«putation  de  divinitate  et  humanitate  Christi.     1540. 


Ita  argumentatur  (SdjIencEfeltt :  Humanitas  est  creatura.  Ergo  Christus 
est  homo  et  creatura.  Et  postea  dicit,  cum  sie  creatura  non  potest  esse 
redemptor  generis  humani,  nou  sedere  ad  dexteram  patris  etc.,  non  seinen 
Abrahae,  sed  neganda  est  consequentia. 


A] 


I.  Argumentum.1  [B 

Disputatio 
D.  M.  Lutheri  contra  Schwenkfeldt. 
Argumenta  contraria. 
Alia  est  persona  Deus,  alia  homo. 
Christus   est  homo   et  Deus.     Ergo  10 
sunt  in  eo  duae  personae. 


R.     In  philosophia  est  verum. 


Alia  est  persona  humanitatis,  alia 
est  persona  divinitatis.  In  Christo 
autem  sunt  humanitas  et  divinitas. 
Ergo  in  Christo  sunt  duae  personae. 

R.  Est  fallacia  compositionis  et 
divisionis.   In  maiore  dividitis  huma- 

nam  et  divinam  naturam,  in  minore  u 

coniungitis.     Haec   est   philosophica 

solutio,  sed  nos  dieimus  theologice.  Nego  consequentiam,  et  ratio  est, 
quia  humanitas  et  divinitas  in  Christo  constituunt  unam  personam.  Sed 
illae  duae  naturae  sunt  distinetae  in  theologia.  scilicet  seeundum  naturas, 
sed  non  seeundum  personam.  Nam  tum  sunt  indistinetae,  sed  duae  20 
distinetae  naturae,  sed  indistinetae  personae.  Non  sunt  duae  personae 
distinetae,  sed  sunt  distinetae  indistinetae,  id  est,  sunt  distinetae  naturae, 
sed  indistinetae  personae. 


IL 


Christus  homo  non  est  ante  crea- 
tum  mundum.  Ergo  non  recte  dici- 
tur:  Christus  homo  creavit  mun- 
dum.   Vel  sie:  Cum  crearetur  mun- 


Christus    in    creatione     non     fuit  25 
homo.     Ergo  non  creavit. 


1\4  Ita  bis  consequentia  Heimst.  773;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  9  est  persona] 

persona  est  Goth.  94  u.  264  10  est  fehlt  Goth.  94        est  persona  fehlt  Goth.  264  u. 

Big.  242  14ß6  In  maiore  bis  coniungitis  Goth.  94;  felüt  tn  den  übrigen  Hss.  16  est 
fehlt  Rig.  242  17\21  Nego  bis  personae  fehlt  Goth.  94  u.  264  u.  Rig.  242  27/23  Non  bis 
personae]  Sunt  duae  distinetae  naturae  in  una  persona  Rig.  242  am  Rande  22  in- 

distinetae] indistineta  (!)  Rig.  242  23  personae]  naturae  (!)  Goth.  94  28J101,  3 

Vel  bis  mundum  Goth,  94;  fehlt  in  den  übrigen  Hss. 

')  Arg.  I  und  II  stehen  in  Heimst.  773  fol.  43*— 44*;  Goth.  94  fol.  145*;  Goth.  264 
fol.  138b—139*;  Monac.  940  fol.  421»— 422»;  Monac.  945  fol.  22«»"l>;  Rig.  242  fol.  180* 
bis  181*.    Die  Relation  B  in  Heimst.  773  fol.  92 a. 


£ic  Imputation  de  divinitate  el  humanitaU  Christi.    1540.  lo  1 

a]  das,    OhristuB    11011    crcat    tanquam  tB 

honio.  Ergo  non  recte  dieitur:  Homo 
oreavii  mundum. 

R.    Est  communicatio  idioniiitum.  R.     Tlla  persona,  quao  creavit  in 

s  et  iterum  philosophicum  argumen-  initio,  factus  est  liomo.  Ergo  manet 
nun.  Manet  hoc:  Distinctac  sunt  eadem  persona.  Arctius  sunt  con- 
naturae,  sed  post  illam  communica-  iunetae  huuianitas  et  divinitas  in 
tionem  est  coniunetio,  id  est,  una  Christo,  quam  anima  et  corpus  in 
persona,    non    duae    sunt   personae.      nomine,    idoo    non    possunt    diversa 

io  Sed  illa  persona  est  Deus  et  homo,      dici  de  naturis. 
est  una  persona  et  eadem,  quae  est 
ante  mundum  creatum,  etiamsi  non 
erat   homo    natus  ex  Maria  virgine 
ante  mundum,  tarnen  filius  Dei  erat,  qui  nunc  est  homo.   Sic  exempli  gratia: 

is  Cum  video  regem  purpuratum  et  coronatum  in  soüo,  dico:  Hie  rex  natus 
est  ex  muliercula  nudus  sine  Corona.  Quomodo  hoc  potest  esse,  tarnen 
sedet  in  magno  solio  coronatus  et  purpura  indutus?  At  haec  induit  iam 
postquam  factus  est  rex,  nihilominus  tarnen  est  una  et  eadem  persona,  sie 
etiam  hie  in  Christo  est  una  persona  Deus  et  homo  coniuneta  nee  distingui 

so  debent.  Sed  hoc  verum  est,  quod  Christus  creavit  mundum,  antequam 
factus  est  homo,  sed  tarnen  facta  est  areta  quaedam  unitas,  quae  non  per- 
mittit,  ut  diversa  loquar.  Ergo  recte  quod  dico  de  homine  Christo,  dico 
etiam  de  Deo,  quod  sit  passus,  crueifixus. 

Obiectio:  At  Deus  non  potest  crueifigi  aut  pati.    R.    Scio,  cum  non- 

T5  dum  esset  homo.  Ab  aeterno  non  est  passus,  sed  cum  factus  est  homo, 
est  passibilis.  Ab  aeterno  non  erat  homo,  sed  iam  coneeptus  ex  Spiritu 
saneto  scilicet,  natus  ex  virgine  fit  Deus  et  homo  una  persona  et  sunt 
eadem    praedicata   Dei    et    hominis.     Hie   facta    est    unio    personae.     3)q 

4  communicatio]  commixtio  Goth.  94  u.  Monac.  945;  coniunetio  Goth.  204  u 
Rig.  242  5/6  et  bis  argumentum  fehlt  Monac.  940  7/8  communicationem]  distinc- 
tiouem  Monac.  91',  h.  Rig.  242;  coniunetionem  Goth.  204  (u.  Rig.  242  am  Rande);  com- 
mistionem  Goth.  94  8  coniunetio]  commistio  Goth.  94  9\10  non  bis  persona  fehlt 
Heimst.  7  73  9  duae  fehlt  Goth.  94  u.  Rig.  212  10  est  fehlt  ebd.  u.  Goth.  204  12\14  crea- 
tum bis  homo  fehlt  Monac.  945  it.  Rig.  242  13  ex  Maria  virgine  fehlt  Goth.  94  u.  264 
14  tarnen  bis  homo  fehlt  Goth.  94  u.  2'ii  u.  Monac.  940        15  video]  in  deo  (!)  Rig.  242 

purpuratum  et  fehlt  Goth.  <>l  u.  2>i4  u.  Rig.  242  1SJ16  Hie  bis  corona]  Exemplum 
a  rege  purpurato  Heimst.  773  15  rex  fehlt  Goth.  94  u.  204  u.  Rig.  242  est  natus  ebd. 
16  muliercula]  muliere  ebd.      sine  corona  fehlt  ebd.  17  et  fehlt  Goth.  94  u.  204  u. 

Rig.  242  18119  sie  bis  persona  fehlt  Heimst.  773  20  debent]  debet  Goth.  94  u.  264 
u.  Rig.  242  21122  permittit]  promittit  Goth.  94  24  Obiectio  heimst.  773;  fehlt  in 
den  übrigen  Hss.  R.  fehlt  Goth.  91  u.  204  u.  Rig.  242  cum]  dum  Goth.  94  2<:  iam] 
ita  Goth.  94;  fehlt  Rig.  242      ex]  a  Goth.  94  u.  204  u.  Rig.  212  27  scilicet  fehlt  ebd. 

natus  fehlt  Rig.  242  ex  Maria  virgine  ebd.  281102,  2  Hie  bis  possunt  Heimst.  773; 
fehlt  in  den  übrigen  Hss. 


ino  rK  TiÄpiitnüüli  de  divinitate  et  liuuiauitate  Christi.     1540. 

AI  gefjcta  ineinanber  humanitas  et  divinitas.  Site  unitas,  bte  fielt».  Duas 
fateor  naturas,  sed  non  separari  possunt.  Hoc  facit  unitas,  quae  est 
maior  et  firmior  coniunctio  quam  animae  et  corporis,  quia  haec  sepa- 
rantur,  illa  nunquam,  immortalis  natura  divina  et  mortalis  natura  huniana, 
sed  unita  in  una  persona.  2)a  ^etft§  Christus,  filius  Dei  impassibilis,  Deus  s 
et  homo  crucifigitur  sub  Pontio  Pilato. 

Aliud:  Immortale  non  potest  fieri  mortale.    Deus  est  immortalis.    Ergo 
non  potest  fieri  mortalis.     R.     In  philosophia  est  verum. 

III.  Argumentum.1  [B 

Deus  omnia  novit.     Christus   non  Deus    novit  omnia.    Christus   non   i" 

omnia  novit.    Ergo  Christus  non  est     novit  omnia.    Ergo. 
Deus. 
8W«r.  i3, 33     Minorem    probo    ex   Marco ,    ubi 
Christus  dicit,  se  nescire  diem  extre- 
mum.  I5 

R.    Solutio:    Christus  ibi  loquitur         R.     Christus  loquitur  ibi  in  Marco 
humano    more,    quäle    et   hoc    die-      de  humana  natura,  et  est  communi- 
SDiattD.ii.ntum  est:    Omnia   tradita  sunt  mihi      catio  idiomatum. 
a  patre.    Saepe  loquitur  de  se  tam- 

quam  simpliciter  Deo,  aliquando  sim-  20 

pliciter  sicut  de  nomine.     Pater  non 

vult,  ut  humana  natura  debeat  gerere  dieta  divina,  etiamsi  sit  unitas,  sed 
i'intti). 26. a tarnen  aliquando  loquitur  de  se  tamquam  Deo,   cum  dicit:   Filius  hominis 
crueifigetur.     Crucifigi  est  unum  idioma  naturae  humanae,  sed  quia  duae 
305. 3, i& naturae  sunt  in  una  persona  unitae,  tribuitur  utrique  naturae.     Item,  qui  25 

credit   in    filium    habet    vitam   aeternam.     Ibi   de   divina  natura  loquitur. 
1.  Sor.  2,  s  Rem  dominum  gloriae  crueifixerunt,  de  idiomate  humanitatis  loquitur. 


2  facit]  fuit  Goth.  94  5/6  ®a  bis  Pilato  Heimst.  773;  fehlt  in  den  übrigen  Hss. 
7jS  Aliud  bis  verum  Goth.  264;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  9  III.  Argumentum]  Aliud 
Goth.  264  13115  Minorem  bis  extremum]  Christus  nescit  diem  extremum  Heimst.  '773 
am  Bande  13  Marco  13  Goth.  264  14/15  extremum  diem  iudicii  Goth.  04  16  So- 
lutio fehlt  Goth.  94  u.  264  ibi  loquitur]  loquitur  hie  Goth.  91;  loquitur  ibi  Goth.  261 
17  humano  more]  seeundum  idiomata  naturae  humanae  Heimst.  773  20  simpliciter 

de  Deo  Rig.  242         20/21  simpliciter  sicut]  sicut  simpliciter  Goth.  261  22  debeat] 

debet  ebd.      dieta  divina]  divina  dieta  Goth.  94  u.  261        24  tanquam  de  Deo  Goth.  261 
25/27  Item  bis  loquitur  Heimst.  773;  fehlt  in  den  übrigen  Hss. 

')  Argumentum  111,  IV  und  V  stehen  Heimst.  44*-*;  Goth.  94  fol.  146 »->>;  Goth.  261 
fol.  139*  — 140*;  Monae.040  fol.  422*  —  423*;  Monac.  045  fol.  22S*  —  229 *> ;  Rig.  242 
fol.  lSl*  —  182b.     Die  Relation  B  in  Heimst.  773  fol.  92*. 
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•M  IV.  Argumentum. 

Verbum  non  est  persona.     Christus   est  verbum.     Ergo  Christus    non 
est  persona. 

Maiorem  probo,  quod  verbum  et  persona  differnnt. 
5  Responsio:   Est  nova   looutio,   quae   non   est  antea  audita  in  mundo. 

Christus  nun  est  verbum  mathematicum  nee  physioum,  Bed  verbum  divi- 
num et  increatum,  quod  Bignificat  substantiam  et  personam,  quia  verbum 
divinum  est  divinitas.  Christus  est  verbum  divinum.  Ergo  est  divinitas, 
id  est,  ipsa  substantia  et  persona.  Philosopliice  tjeift  verbum  sonus  aut 
u  vox.  sed  theologice  loquendo  verbum  Bignificat  filium  Dei.  £>a§  f)cttc 
Aristoteles  nid)t  jugelajfcii,  verbum  siguificare  plenum  Deum. 


V.  Argumentum. 


[B 


Christus  petit  se  exaudiri  a  patre. 
Ergo  non  est  Deus. 

i5  Consequentiam  probo.  quia  qui 
petit  se  exaudiri,  petit  honorem 
superioris. 

Responsio :  Illud  fit  propter  idioma 
humanae  naturae. 

io       Quaestio :   Quaeritur,  an  illa  pro- 

positio  sit  vera:  Filius  Dei,  creator 

coeli   et    terrae,   verbum    aeternum, 

clamat  in  eruce  et  est  homo? 

Responsio:    Est   vera,   quia  quod 

as  clamat  homo,  elamat  etiam  Deus. 
et  crueifigi  dominum  gloriae  est 
impossibile  seeundum  divinitatem, 
est  autem  possibile  seeundum  hu- 
manitatem,     sed     quia     est     unitas 

30  personae,  illud  crueifigi  tribuitur 
etiam  divinitati. 


Christus  petit,  se  exaudiri  a  patre. 
Ergo  non  est  Deus.  Probo:  Qui 
petit,  se  exaudiri,  tribuit  honorem 
superiori.     Ergo. 

R.     Est  illud  idioma  naturae. 


I  Maiorem  bis  differunt  Heimst.  773;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  ■'>  antea  fehlt 

Goth.  94  u.  264  ii.  Eig.  242  '<  II  Philosophice  bis  Deum  Heimst.  773;   fehlt   in   den 

übrigen   Hss.  1:'  V.  Argumentum]  Aliud  Ooth.264;    Überschrift   felüt    Heimst 

fol.  !>:.'»  lö  quia  fehlt  Goth.  264      qui  fehlt  Goth.  91  16/17  honorem  superioris] 

a  superiore  Goth.  91  u.  :'.!  u.  Eig.  242         IS  Responsio  fehlt  Goth.  94  20  Quaestio 

fehlt  Goth.  04  it.  264  u.  Eig.  242       Quaeritur]  Quaero  Goth.  94  u.  Eig.  i't-'  22  aeter- 

num fehlt  Big.:!:  24  Responsio]  Respondeo  Goth.  264  26  dominum]   donum 

Goth.  94  27  divinitatem]  trinitatem  eM. 


iq4  $ie  Disputation  de  divinitate  et  huuianitate  Christi.    1540. 

Ä]  [Vb]  tB 

Si1    Christus    esset    verus    Deus,  Scriptura     dicit,     omnia     Christo 

eiusdem    essentiae    cum   patre,   non     subiici    a    patre.2       Ergo     non    est 
doceret    scriptura:    Omnia    a    patre      aequipotens  Deo. 

accepit.2     Sed    scriptura    ita    dicit:  R.     Loquitur  de  natura  humana.    s 

Ergo  non  est  verus  Deus. 

Respondeo  ad  minorem:  Quod  ad  suum  ministerium  et  humanitatem. 
>"arn  in  divinitate  est  aequalis  potcntia  cum  patre. 

VI.  Argumentum.3 

Omne.    quod   natum    est,    incepit  Omne  natum  coepit  esse.  Christus   10 

esse,  vel  omne,  quod  nascitur,  habet  est  natus.     Ergo, 

principium.   Christus  est  natus.  Ergo  R.    Maior  est  vera  in  philosophia. 

cepit    esse.     Est  creatura,    non  est  Christus  est  natus  ab  aeterno.     lila 

ab  aeterno.  sunt  nobis  incomprehensibilia. 

Responsio:    Concedo  cum  distinc-  15 
tione:  In  philosophia  est  verum,  sed 

in  theologia   non.    Filius    est   natus  aeternus  ab   aeterno,  ibi   est  incom- 

prehensibilis.    Hoc  in   theologia  est.  Praescribuntur     enim     ibi    nobis    a 

Spiritu  sancto  formulae;  in  illa  nube  ambulemus. 

VII.  Argumentum.  20 
Ubi    cautius    est  loquendum,  ibi   maxime    opus   est   grammatica.     In 

theologia  cautius  est  loquendum.     Ergo  Spiritus  sanctus  habet  suam  gram- 
maticam. 

R.    Spiritus  sanctus  habet  suam  grammaticam.     Grammatica  omnibus 
modis  valet,  sed  quando  res  maior  est,  quam  ut  comprehendi  possit  gram-  as 
maticis  et  philosophicis  regulis,  relinquenda  est.     In  grammatica  analogia 

9  VI.  Argumentum]  VII  Goth.  264  10  incepit]  coepit  Goth.  94  u.  264  u.  Big.  242 
11112  vel  bis  principium  Heimst.  773;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  13/ 14  Est  bis  aeterno 
fehlt  Goth.  94  u.  264  u.  Big.  242  17  non   fehlt  Goth.  94  u.  264;   in  theologia   filius 

Rig.  242         IS  in  theologia  nihil  est  et  falsum  Goth.  94  u.  264,  Monae.  945  u,  Big.  242 
19  ambulemus  etc.  Rig.  242  20  VII.  Argumentum]  VIII  Goth.  264  21  maxima] 

maxime    Goth.  94  u.  264   u.  Rig.  242  21\24   In    bis   Grammatica   fehlt   Eelmst.  773 

23J24   Spiritus    bis   grammaticam   fehlt    Goth.  94 ;    ibi    maxime    opus    est    grammatica 
Coth.  264;  est  opus  grammatica  Rig.  242  25126  grammaticis]  gram'matice  Big.  242 

')  Argumentum  Vb,  in  Goth.  264  fol.  140*,  fehlt  in  sämtlichen  übrigen  Hss.  (außer  Rel.  B 
Heimst.  773  fol.  92*-+).  ^  An  Stellen  une  Phil.  2,  9  —  11  und  1.  Kor.  15,27  in  Verbindung 
mit  Matth.  11,  27,  Joh.  5,  36  u.  ä.  wird  zu  denken  sein.  3)  Argumentum  VI  und  VII  in 
Heimst.  773  fol.  44b  —  45*>;  Goth.  94  fol.  146*-*;  Goth.  264  fol.  140—140*;  Monae.  940 
fol.  423*— 425*;  Monae.  945  fol.  230*— 231*;  Rig.  242  fol.  183*— 184*.  Argumentum  VI 
steht  in  Rel.  B  Heimst.  773  fol.  92*  (vor  V*);  Argumentum   VII  fehlt  in  Rel.  B. 


Sic  Tiäputrttiuu  de  diyinitate  et  humaoitate  Christi.    1540.  ]()5 

A]  optimc  valet:  OhriBhia  est  creatus.  Ergo  Christus  est  croatura.  At  in 
theologia  nihil  minus  valet.  Quare  oloqucntia  est  restringenda  et  manen- 
duni  est  in  fonnulis  praescriptis  Spiritus  sancti.  Non  exeamus  absque 
ulla  necessitato,  quia  res  est  ineffabilis  et  incomprehensibilis.  Creatura 
»  est  in  veteri  lingua  id,  quod  Creator  creavit  et  a  se  separavit,  sed  haec 
signiricatio  non  liabet  locuni  in  creatura  Christo.  Ibi  creator  et  creatura 
uiius  et  idem  est.  Quia  autem  ambiguitas  in  vocabulo  est  et  liomines 
audientes  hoc  statim  cogitant  de  creatura  separata  a  creatore,  ideo  metu- 
enrat    eo   uti,  sed  parce   licet  eo   uti  ut  novo   vocabulo,   sicut  aliquando 

10  Augustinus  dicit  summa  laetitia  adfectus:  Nonne  admirabile  mysterium? 
qui  croator  est,  voluit  esse  creatura.  Hoc  ignoscendum  est  sancto  patri, 
quem  nimia  laetitia  coegit  ita  loqui.  Loquitur  autem  de  unitate,  non  de 
separatione,  ut  grammaticc  significat,  sed  tarnen,  ut  dixi,  est  parcius 
loquendum   et   restringenda  laetitia,  ne  pariat  errorcs.     Et  patribus  igno- 

i5  scendum,  quia  prac  nimio  gaudio  sie  loquuntur,  mirantes  creatorem  esse 
creaturam.  Apud  infirmos  non  licet  uti  istis  vocabulis,  quod  facile  offen- 
duntur,  sed  apud  doctos  et  radicatos  in  illo  articulo  quoeunque  modo 
loquaiis,  nihil  vefert,  ut  mihi  nihil  nocet,  si  dicis:  Christus  est  sitis,  huma- 
nitas,  captivitas.  creatura. 

m  YIIT.  Argumentum.1 

Vestrae  propositiones  14  et  18  pugnant.     Ergo  non  sunt  reeipiendae. 
Responsio:  Haec  pugnantia  non  fit  inter  aequivoca,  sed  inter  univoca. 
Est  enim  duplex  creaturae  significatio. 


IX.  Argumentum.2  [B 

2s       Nulla     creatura     est     adoranda.  Nulla     creatura     est     adoranda. 

Christus  est  adorandus.    Ergo  Chri-      Christus   est  adorandus.     Ergo, 
stus  non  est  creatura. 


2  est  hie  Goth.  264,  Rig.  242  3  praescriptis]  scriptis  Goth.  94  Spiritus  sancti] 
a  Spiritu  sancto  Goth.  264,  Rig.  242  6  habet]  significat  Goth.  94  7  unus  et  fehlt 
Rig.  242  est  (2.)]  in  vocabulo  Goth.  264  est  (2.)  fehlt  Goth,  94  et  (2.)  fehlt  Goth.  94 
u.  264,  Rig.  212  8j9  raetuerunt]  vetuerunt  Heimst.  773  9  sicut]  ut  Goth.  94  10  ad- 
fectus] et  aflectu  Goth.  264  12  nimia]  in  una  (!)  Goth.  94  14  laetitia  Heimst.  ,  73; 
licentia  sämtlich*  übrigen  Nss.  15  quia]  qui  Rig.  242  16)17  oflenduntur]  offen, 

dantur  Goth.  264,  Rig.  242  17  radicatos]  eruditos  Rig.  242  articulo]  curriculo  ebd. 
IS  dicis]  dicas  <l/>th.  94  u.  264  1SJ19  Christus  bis  creatura]  Infra  Argumentum  XXI 

Heimst.  773  am  Rande  18  eitiB  fehlt  Goth.  94  19  creatura  etc.  Rig.  212  24  IX.  Argu- 
mentum] VIII  Goth.  94  26  adorandus]  creatura  Goth.  264  26J27  Christus  fehlt 
Rig.  242        27  creatura]  adorandus  Goth.  264 

»)  Argumentum  VIII  in  Heimst.  773  fol.  45*  und  Monac.  940  fol.  425*;  fehlt  in 
riet»  übrigen  Hss.         J)  Argumentum  IX,  X  und  XI  in  Goth.  '>4  fol.  147* •  b;  Goth.  264 
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A]      R.   Sic  arguit  ©djlnencffeltt.  Etiam  R.  ad  minorem.     Divina  est  ado-  [B 

est  unum  ex  absurdis  eius,  peccatur  randa,  vel  secundum  idioma  etiam 
in  communicatione  idiomatum.  Hu-  humana,  quia  non  est  separata  a 
manitas  coniuncta  cum  divinitate  Christo,  sicut  etiam  Christus  dicit: 
adoratur,  Christi  humanitas  adora-  Qui  videt  me,  videt  patrem,  etiamsi  5 
tur,  non  est  falsum,  quia  est  insepa-  nihil  videamus  nos  nisi  carnem.  Est 
rabilis  a  divinitate  et  additio  huius  magna  res,  ut  qui  tangit  cuticulum 
genitivi   Christi  solvit  argumentum.      Christi,  tangit  divinam  maiestatem. 

3oü-i4,sff.  Sic  Christus  inquit  Iohannis  14.  Phi-      Sic  etiam,  qui  adorat  illum  hominem, 

lippus  rogat,  ut  Christus  ostendat  sibi  adorat  divinam  maiestatem,  qui  ado-  10 
patrem,  quia  oculis  carnis  non  videt  rando  attingo  personam,  et  persona 
nisi  carnem,  tunc  Christus  respondet:  est  Deus.  Fecerunt  distinctionem, 
Tamdiu  vobiscum  sum  etc.,  qui  videt  divinam  naturam  debemus  adorare 
me,  videt  et  patrem.  Dicit  Christus,  dulia  (!),  humanitatem  Christi  hyper- 
illum  patrem  vidisse,  cum  se  viderit,      dulia,  sed  non  est  satis.  15 

quia  videt  humanitatem  et  divinita- 
tem  unitam   in   una  persona.     Ideo 

30$. M.10  dicit:  Non  novisti,  quod  pater  in  me 

est  et  ego  in  patre?  Ideo  dicitur:  Qui  tangit  filium  Dei,  ipsam  divinam 
naturam  tangit.  Yeteres  theologi1  mirabiliter  se  cruciarunt  solvendo  hoc  20 
argumentum,  an  humanitas  sit  adoranda,  et  constituerunt  tres  species,  in 
quibus  liceat  adorare  humanitatem:  Dulia,  cum  adorantur  Petrus  et 
Paulus  et  alii  omnes  sancti,  hyperdulia,  cum  adoratur  virgo  Maria,  et  ibi 
incluserunt  humanitatem  Christi,  quod  et  illa  vocetur  hyperdulia,  latria, 
cum  Christus  adoratur  cum  relatione  et  divinitate.  Christus  clare  solvit,  25 
qui  adorat  humanitatem  Christi  hie   (quia  sie  significatur  coniunetio   natu- 

1  Sic]  Ita  Goth.  14  u.  264  2  unum]  nunc  Golh.  94  3  communicatione]  com- 
munione  Golh.  264  5\6  Christi  humanitas  adoratur  fehlt  Heimst.  773  6  non  ebd. 
9  14.]  16  Go'h.  04  10  ut   Christus]  Christum,   ut  Goth.  264  13  etc.  fehlt  ebd. 

14  et  fehlt  Big  242        16  videt]  vidit  Golh.  94  u.  264,  Big.  242        IS  dicit]  inquit  ebd. 

novistis  Big.  242  19  dicitur]  dicit  Goth.  94  u.  264,  Rig.  242  20  solvendo]  dum- 
modo  (!)  Goth.  94        22  Dulia]  Dubie  Goth.  94  u.  264,  Big.  242        23  alii  felilt  Big.  242 

hyperdulia]  hyperdubie  Golh.  94  u.  264,  Big.  242  24  hyperdubie  ebd.        latria] 

tertio  Goth.  94  26  quia]  quae  Goth.  94      sie  significatio]  fit  nach  einer  Lücke  ebd. 

significatur]  significantior  Big.  242  28  unitate]    veritate   ebd. ;  virtute   Golh.  94 

fol.  141  a-'o;  Heimst.  773  fol.  40*— 46*;  Monac.  940  fol.  425*— 421  ■>;  Monac.  945  fol.  231* 
bis  202^;  Big.  242  fol.  184*—185h.  Nach  Belation  B  finden  sich  Argumentum  IX  und 
XI  Heimst.  773  fol.  92i>;  Argumentum  X  fehlt  daselbst. 

*)  Vgl.  Betr.  Lombardus,  Sententiarum  Hb.  III,  Dist.  9;  Augustin,  Quaestionum  in 
Exodum  c.  94  (Migne  III,  BatroX  lat.  34,  S.  631;  Corp.  Script,  eccl.  lat.  28,  III,  2,  S.  156, 
ed.  los.  Zycha  1895)  und  De  Civitate  Dei  lib.  X,  c.  1  (Migne  VII,  Batrol.  lat.  41,  S.  278; 
Corp.  Script,  eccl.  lat.  40,  I,  S.  145,  ed.  Em.  Hoffmann  1S99);  Thomas  Aquin.,  Summae  II,  2 
Quaest.  103  Art.  4. 
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a]  ramm),  non  adorat  ampliua  oreatnram,  Bed  ipaum  oreatorem,  quia  funda- 

mcntuni  est  in  Imitate. 

X.  Argumentum. 
Omnia  lionio  est  obnoxioa  vitiis   peocati   originalia  vel   habet  coneu- 
-,  piaoentiam.     Christus  non  habnit  coneupiscentiam  mit  peccatum  originale. 
Ergo  non  est  homo. 

Responsio:  Maiorom  distinguo:  Oinnis  homo  obnoxius  est  vitiis  pec- 
cati  originalis  excepto  Christo.  Omnis  liomo,  qui  non  est  personaliter 
Dens  sient  Cliristus,  habet  coneupiscentiam,  sed  Christus  homo  non  habet, 
iü  quia  est  personaliter  Deus,  et  in  coneeptione  purgata  tota  illa  caro  et  san- 
guis  Mariae  est,  ut  nihil  peccati  sit  reliquum.  Ideo  recte  ab  Esaia  dicitur: 
Non  est  inventus  dolus  in  ore  eius,  alioqui  omne  semen  excepta  Maria  fuit  ,c 
vitiatum. 

XI.  Argumentum.  [B 

15       Si  Christus  tantum  seeundum  hu-  Si  Christus  est  praedicandus  tan- 

manitatem  est  creatura  et  non  sim-      tum  seeundum  humanitatem   et  non 
pliciter    est    praedicandus    creatura,     simpliciter  creatura,  sequitur,  aliquid 
ergo    sequitur,    manere,    quod    non      mancre  in  Christum  non  divinum, 
uniatur    in    Christo    natura,     et    in 

20  Christo  esse  aliquod  non  divinum. 
Responsio:     Est    aequivocatio    in 
vocabulo  simpliciter.  Impossibilc  est, 
Christus  est  tantum  creatura  seeun- 
dum   humanitatem,    quia    hoc    tollit 

25   divinitatem.      Hoc    tantum    opponit 
©djlnencffelbt.      Christus    simpliciter 

non  est  creatura.  Christiani  quidem  loquuntur,  Christum  seeundum  huma. 
nitatem  creaturam  esse,  sed  statim  addunt:  Christus  seeundum  divinita- 
tem est  creator  etc.     Ideo  non  est  loquendum  de  humana  natura  exclusa 

so   divinitate.     Humanitas  non  persona  est,  sed  natura  est. 


1   X.  Argumentum]    Aliud  Colli.  264;  IX  Colli.  94  2  est   bis  vel  Helms'.  773, 

fehlt  in  den  übrigen  Hss.        habet  feJtlt  Goth.  94  3  coneupiscentiam   bis   orginale 

fehlt  Big.  242;  vitia  peccati  originis  aut  coneupiscentiam  Colli.  264  aut  bis  originale 
fehlt  Goth.  94  •>  Responsio  fehlt  ebd.      Maiorem]  Minorem  Rig.  242  5  6  Omnis 

bis  Christo  Heimst.  773;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  6/7  qui  bis  Christus  (l.)\  praeter 

Christum  Goth.  94  u.  264,  Rig.  242  9  est  fehlt  ebd.      ab  Esaia  fehlt  ebd.      Esa.  53 

Heimst.  773  am  Rande  10J11  alioqui  bis  vitiatum  Heimst.  773;  fehlt  in  den  übrigen 

Hss.  12  XI.  Argumentum]  X  Arg.  Goth.  94;  Aliud  Gort.  264  14  et  (1.)  fehl  Goth.  94 
ii.  264,  Rig.  212  16J17  manere  bis  et  Heimst.  7  73;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  IS  ali- 
quod] aliquid  Rig.  242  23  opponit]  exponit  Goth.  94  24  ©djtoengefetM  ebd. 
27  est  (1.)  fehlt  Goth.  264       27/25  etc.  bis  est  (2.)  Heimst.  773;  fehlt  in  den  übrigen  Hss. 
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A]  Aliud  [XI»].1 

Homo  non  potest  arguere  carnem  esäe  creaturum.     Christus  factus  est 
cavo.     Ergo  est  creatura. 

R.     Quod  ad  humanitatem  Christus  factus  est  caro. 


Aliud  [XI bJ. 

Quicquid  morti  subiectum  est,  non  est  Deus.  Christus  est  rnorti  sub- 
iectus.     Ergo  non  est  Deus. 

R.  Est  comraunicatio  idiomatum.  Hoc  quod  proprium  est  humanae 
naturae,  est  commune  divinae. 


XII.  Argumentum.  10 

Homo  et  humanitas  significant  idem.     Ergo  recte  dicitur:  Christus  est 
humanitas. 

Responsio:  lila  non  conceditur,  sed  illa:  Ergo  Christus  est  homo,  quia 
est  hoc  concretum  significans  personaliter,  sed  abstractum  significat  modum 
naturae  vel  natura liter,  sicut  igitur  falsum  est:  Christus  est  humana  natura,   i* 
id  est,  humanitas,  sie  Christus  est  humanitas.     Aristoteles  dicit:  Abstracta 
sonant  naturam,  concreta  personam. 

[XII»]»  [B 

Aliud. 

Quaeque  insuut  alicui,  possunt  de  Quaeque  insunt  alicui,  possunt  de  a> 

eo  praedicari.  eo   praedicari.     In  Christo  est  divi- 

Christo    inest    humanitas.      Ergo  nitas  et  humanitas.     Ergo  sicut  divi- 

Chi'istus  est  humanitas.  nitas  praedicatur,  ita  etiam  humani- 

R.    inesse   et  inhaerere   subiecto.  tas.     Maior  est  philosophica,  in  qua 

Iohanni      inhaeret     albedo.       Ergo  etiam    non   concreta,    sed    abstracta  2s 

Iohannes    est   albedo,    non   sequitur  praedicantur    de    subiecto,    ut    non 

in   abstracto.     Sed   concedo  in  con-  dieimus:  Paries  est  albedo. 


10  XII.  Argumentum]  Aliud  Golh.  264;  XI  Goth.  94  11  Homo  bis  idem]  Error 

non  in  volnntate,  sed  in  sensu  est  Hehnst.  773  am  Bande      Ergo  non  Goth.  94        13  Illa 
non]  Haec  Goth.  261      Ergo  fehlt  ebd.,  Big.  242  16  sie  bis  humanitas  fclilt  Big.  242 

20121  Quaeque  bis  praedicari  Goth.  264;  fehlt  Goth.  94,  Mmac.  940,  Big.  242        22  Ergo 
fehU  Goth.  264  U  27  inesse  bis  Sed  fehlt  Big.  242  26  Albedo  inhaeret  Iohanni 

Goth.  94  u.  264        27  in  abstracto  fehlt  ebd.         27/109,  2  Sed  bis  homo  fehlt  Goth.  264 

')  Die  Argumente  X/a  und  XI*  aus  Goth.  264  fol.  141*— 142»;   sie  fehlen  in  den 
übrigen  Uss.  ')  Das  Argument  X7J»  aus  Goth.  94  fol.  147*;    Goth.  264  fol.  141*; 

Monac.  940  fol.  427*  und  Big.  242  fol.  1S6  K    In  Heimst.  773  und  Monac.  945  fehlt  das 
Argument.    Die  Belation  B  in  Heimst.  773  fol.  92*-93*. 
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A]  creto:  Ioaiini  inost  albedo,  ergo  est  albus,     Christo  inest  humanitas,  ergo 
est  liomo. 

XIII.  Argumentum.1 
Paulus   dicit:  Christus    est  factus   maledietum.     Ergo   cadem    ratione «oi. s,  11 
■   potOBt  dioi:  Christus  est  factus  humanitas. 

Responsio:  Non  est  sequenda  analogia,  sed  ductus  Spiritus  sancti, 
qaemadmodam  ipse  praesoripsit,  ita  loquendum  est.  Christus  est  factus 
maledietum,  ibi  significat  valde  ooncretum,  id  est,  Christus  est  factus  hostia, 
vietima  pro  nobis. 

10  XIV.  Argumentum.  [B 

Aliud. 
Quibus  idiomatibus  usa  est  sacra  Istis  idiomatis  utendum  est,  quibue 

scriptura,   illis  et  non  aliis  utendum      scriptura  usa  est.   Scriptum  nusquam 
est.     Scriptura  nunquam   dicit:   Iste      sie  loquitur:  Iste  homo  creavit  mun- 
i»  homo    creavit    mundum,    Deus    est      dum.     Ergo. 

passus.  Ergo  non  sie  est  dicendum.  R.  Theologia  non  spectat  tarn 
Responsio:  Quaestio  est,  an  sint  verba,  quam  sensum,  et  cum  patres 
aliquae  formae  retinendae  patrum  ita  locuti  sint  in  prima  ecclesia  nee 
extra  scripturam.  Ilespondeo:  Licet  pugnet  cum  sensu  scripturae.  possunt 
io  uti,  quando  non  discordant  in  sensu  eae  formulae  retineri. 
a  scriptura  saneta.    Error  enim  non 

est  in  voluntate,  sed  in  sensu.  Quando  Aliud, 

sunt  verba,  quae  generant  errorem,  Natura    divina    est    factus    homo. 

sunt  fugienda,  si  autem  nulluni  prae-      Divina  natura  est  trinitas.     Ergo. 
->»  bent  occasionem  erroris,  nihil  refert,         R.    Non  simpliciter  proferenda  est 
etiamsi  utaris:    Homo   creavit  mun-     illa    propositio:    Natura    divina    est 
dum,  si  tantum  sensus  est  bonus.  genita  a  Maria,   tum  enim  sequere- 

tur,    Deum   patrem   esse    natum   ab 
ea,  sed  natura  divina  in  illa  persona 
so  Christi. 


/  Ioanni  bis  albus]  In  Johanne  est  et  Iohannes  est  albus  Rig.  242      Christo  inest] 
Christus  est  Golh.  94  3  XIII.  Argumentum]  Aliud  Goih.  264  4  factus]  factum 

Goth.  04        ö  humanitas,  mors  Goth.  264        8  est  (2)  fehlt  ebd.  10  XIV.  Argumen- 

tum]  Aliud   ebd.  12   idiomatibus]    idiomatis  ebd.,  Rig.  242        sacra  fehlt  Goth.  04 

14  nunquam]  nusquam  Goth.  204  10  sie  est]  est  sie  Goth.  94  u.  204  IT  Responsio 
fehlt  ebd.  IS  retinendae  patrum]  patrum  retinendae  ebd.  21  sacra  scriptura  ebd , 
Rig.  242  22  voluntate]  verbis  Goth.  94  u.  264,  Monac.  940  u.  945,  Rig.  242  20  utaris] 
uteris  Goth.  94        uteris,  ut  homo  Rig.  242  27  si  bis  bonus]  sed  tarnen  sensus  est 

Ooth.  94;  fehlt  Goth.  204      bonus  Monac.  940;  fehlt  in  den  übrigen  Hss. 

•)    Argumentum  XIII  und   XIV  Goth.  94  fol.  147*— HS*;    Goth.  204  fol.  142 *'b; 
Heimst.  773   fol.  47*;    Monac.  94o   fol.  427*  —  428* ;    Monac.  945    fol.  233*-*;    Rig.  242 
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XV.  Argumentum.1 

Moses  inquit:  Dominus  Deus  tuus  Deus  unus  est.  Ergo  Christus  non 
potest  esse  verus  Deus. 

Responsio:    Hoc,   quod  Moses  dicit,   unum   esse   Deum,   nihil  pugnat 
nobiscum.     Nam  et  nos  dicimus,  unum  Deum  esse  et  non  plures,  sed  illa    5 
unitas  substantiae  et  essentiae  habet  tres  distinctas  personas,  sicut  Christi 
natura  unita  est  in  una  persona.     Cum  ergo  dicitur:  Divinitas  est  mortua, 
tunc  includitur,  quod  etiam  pater  et  Spiritus  sanctus  sint  mortui.    Sed  hoc 
non  est  verum,    quia  tantum  una  persona  divinitatis,    sed   filius  est  natus, 
mortuus  et  passus  etc.     Ideo  natura  divina,  quando  capitur  pro  persona,  10 
est  nata,  passa,  mortua  etc.,  hoc  est  verum.    Est  ergo  distinguendum.    Si 
intelligis  divinam  naturam  pro  tota  divinitate  seu  unitate,   tunc   argumen- 
tum est  falsum,  quia  solus  Christus  non  est  tota  trinitas,   sed  tantum  una 
persona  trinitatis.     Ergo   tantum    est  unus  Deus.     Hie  praedicamus,    quo- 
modo  fieri  possit,   ut  illae   tres   personae  sint  unus  Deus  et  essentia  una.   15 
Sed  incomprehensibilia   esse   credimus,  si  comprehendi   possint,   non  opus 
esset  credere. 

XVI.  Argumentum. 

Quicquid  constat  ex  anima  et  carne,  est  creatura.  Christus  constat 
ex  anima  et  carne.     Ergo  est  creatura.  20 

Maior  probatur  ex  symbolo  Athanasii. 

Responsio :  Christus  non  constat  ex  anima  et  carne,  sed  ex  humanitate  et 
divinitate.  Assumpsit  autem  humanam  naturam,  id  est,  illam,  quae  constat 
ex  anima  et  carne,  et  in  symbolo  homo  debet  construi  cum  anima  rationali. 

1  XV.  Argumentum]  Aliud  Goth.  264  2  tuus]  noster  Big.  242      est  fehlt  ebd. 

4  Responsio  fehlt  Goth.  264      dicit  scilieet  ebd.  6  tres  fehlt  Big.  242  9  divini- 

tatis]  humanitatis  Goth.  94  w.  264;   fehlt  Rig.  242  sed]   scilieet  Goth.  264,   Big.  2 1! 

tili')  natus  bis  etc.]  mortuus,   natus,    passus  Colli.  94  u.  201,  Big.  212  11  etc.  fehlt 

Goth.  204,  Big.  212  12  unitate  Heimst.  773 ;  trinitate  alle  übrigen  Hss.  13  tota] 

sola  Goth.  94  trinitas]  unitas  Goth.  94  u.  264  13/14  sed  bis  trinitatis  fehlt  Big.  242 
13  tantum]  tarnen  Goth.  94  16  esse  fehlt  Goth.  94  u.  264,  Rig.  242      possint]  possit 

Goth.  94  u.  264  18  XVI.  Argumentum]  Aliud  Goth.  204  20   est  creatura  fehlt 

Goth.  94  21  Maior  probatur]  Minorem  probo  Goth.  94  u.  264,  Big.  242      Athanasii : 

Perfectus  Deus,  perfectus  homo  ex  anima  rationali  et  humana  carne  subsistens  Goth.  201 
21  in]  ex  Goth.  94      construi]  constitui  Monac.  945,  Big.  242;  constare  Goth.  94 

fol.  1S6*~*.  Die  Relation  B  hat  das  Argumentum  XIII  nicht;  auch  nich1  das  Argu- 
mentum XVI.  Die  Parallele  zu  Argumentum  XIV  steht  Heimst.  773  fol.  93*.  Dort 
schließt  ein  weiteres  Argument  an,  das  mit  Argumentum  XV  nicht  in  Parallele  gesetzt 
werden  kann. 

')  Argumentum  XV,  XVI  und  XVII  Goth.  94  fol.  148 *~*;  Goth.  264  fol.  142*  bis 
143*;  Heimst.  773  fol.  47*— «•;  Monac.  940  fol.  428*— 430*;  Monac.  945  fol.  234*  bis 
235*;  Big.  242  fol.  187»-188».  Die  Relation  B  von  Argumentum  XVII  in  Heimst.  773 
fol.  93*'*. 
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AI 


XV  1 1.  Argumentum. 


[n 


In  Dt 'um  non  civilit  accidcns. 
Aooipere  humanitatem  est  aeoidens. 
»   Ergo  Christus  non  est  Deus. 

R.  Philosophice  est  verum,  sed 
in    theologia    habetis    regulaa.     Ubi 


Aliud. 
In    Deuin     non    cadit    accidcns. 
Accipere  humanitatem  est  aoeidens. 

Ergo  etc. 

R.     Est  philosophicum.     Ilumani- 
tas  et  divinitas  sunt  ibi  una  persona. 


imaginamur  nnitatem  ita.  ut  divinitas     Nemo   potesl   eloqui,  quomodo  fiat. 

in  Christo  sit  tamquam  substantia,  Potesl  dici  aeeidens,  ([und  aeeidat 
io  ipsius    humanitas    autem    tamquam     personae   illi.  seil   tarnen   est  nimis 

accidcns    in   Christo,    sicut    albedo.      duriter. 

nigredo,  sed  hoc  non  est  proprio  et 

commode  locutum,  tantum  sie  loqui- 

mur,  ut  comprehendi  possit  aliquo  modo.  Sed  maxima  est  illa  unitas 
is   duarum  naturarum  in  una  persona,  ut  pares  sint  in  praedicatione,  commu- 

nioant  sibi  idiomata,  quasi  vol  solum  esset  Deus  vel  solum  homo. 


Solus   Deus   bonus   est.     Christus 
m  non  vult  dici  bonus. 


XVIII.  Argumentum.1 

Aliud. 
Solus   Deus    est   bonus.     Christus 
dicit:  Quid  me  vocas  bonum? 


Ergo  Christus 


non  est  Deus. 
staut  it..  i7      Minorem  probo  Mattli.  19.    Quäre 
nie   dicis  bonum?   nemo   bonus  est, 
nisi  etc. 
25       R.     Christus  loquitur  ibi  ad  cap- 
tum  hominis  interrogantis:  Dicis,  me 
bonum    esse,   et  tarnen   non  credis, 
me    Deum    esse.     Ergo    non    recte 
dicis    me    vere    bonum.      Vel     sie: 
30  Christus  loqui  voluit  seeundum  hu- 
manitatem. 


R.  Loquitur  seeundum  humani- 
tatem. aecommodat  responsionem  ad 
puerum  interrogantem,  qui  putabat, 
eum  tantum  esse  bominem. 


1  XVII.  Argumentum]   Aliud  Colli.  S  imaginamur]  imaginantur  Goth.  264, 

Rig.  242       9J10  substantia  bis  tamquam  fehlt  Rig.  212        1)  tantum  ideo  ebd.        /«sibi] 
^ic  Colli.  94  u.  264,   Rig.  212  17  XVIII.  Argumentum]  Aliud  Colli.  264  21  etc.] 

Dens   Kig.  242;  solus  Deus  Goth.  264  25  ibi  fehlt  Rig.  242  26  hominis  fehlt  ebd. 

29  dicis]  dicit  Goth.  94        30J31  Christus  bis  humanitatem]  Ut  est  in  scholiis  D.  M.  L. 
iuxta  hunc  locum  Heimst.  773  am  Rande  ron  anderer  Hand 

>)  Argumentum  XVIII,  XIX  und  XX  Heimst.  773  fol.  48*~*>;  Monac.  940  fol.  429* 
bis  430*.  Argumentum  XIX  und  XX  fehlen  Goth.  94  fol.  149»;  Goth.  264  fol.  11  ;b: 
Monac.  94!i  fol.  235»;  Rig.  242  fol.  188h.    Die  Relation  B  in  Heimst.  773  fol.  93*. 
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AJ  XIX.  Argumentum. 

Propositio   15  et  16  sunt  contraria.     Ergo  non  possunt  esse  verae. 

Responsio:  Patres  aliquando  labuntur  iudicando,  aliquando  recte  dicunt. 
Ergo  non  licet  ubique  eos  mutari.  Sic  Bernhardus  aliquando  incommo- 
dissime  et  impropriissime  loquitur,  ac  si  esset  haereficus.  Quando  autem  5 
res  seria  agitur  et  cum  Deo  loquitur,  tunc  et  ipse  Petrus  et  Paulus. 
Ergo  sunt  patres  imitandi,  ubi  recte  dixerunt  et  senserunt,  ubi  vero  in- 
commodius  dixerunt  vel  etiam  senserunt,  sunt  tolerandi  et  commode 
interpretandi,  ut  papistae  faciunt,  qui  etiam  illos  in  suam  sententiam  ire 
cogunt.  w 

XX.  Argumentum.  [B 

Aliud. 

Non    potest    idem    praedicari    de  Quod  praedicatur  de  homine,  non 

Deo  et  homine.     Ergo  etc.  potest  de  Deo  etc.     Ergo. 

R.     Est  philosophicum   argumen-         R.    Est  philosophicum.    Theologia   15 
tum.     Nulla  est  proportio  creaturae      facit  summam  unionem. 
et    creatoris,   finiti   et   intiniti.     Nos 
tarnen  non  tantum  facimus  proportio- 

nem,  sed  unitatem  finiti  et  intiniti.     Aristoteles,  si  hoc  audisset  vel  legisset, 
nunquam  factus  esset  christianus,   quia  ipse  non  concessisset  illam  propo-   20 
sitionem,  quod  eadem  proportio  sit  finiti  et  infiniti. 


XXI.  Argumentum. 

Aliud. 
Si  recte  dicitur:  Christus  est  sitiens  Si    recte:    Christus    est    mortuus, 

et  mortuus,    et  recte  dicitur  sitis  et     sitiens    etc.,    recte    quoque    dicitur: 
mors,  quia  etiam  in  psalmo  dicitur:      Christus  est  mors,  sitis  etc.    Probo, 
•IM.  22,7  Ego  sum  vermis  et  abiectio  et  oppro-     in  ps.  21    dicit   Christus:    Ego  sum 
brium,  et  non  dicitur:  Sum  abiectus.      abiectio,  opprobrium. 
Ergo  simili  ratione  dicendum  vide- 
tur:  Christus  mors,  sitis. 

R.     Analogia  vel   etymologia  hie         R.    Inter  docendum  est  cautissime 
non  valet.     Et  ut  dixi,   oportet  nos      loquendum.     Christus  ibi  in  summo 


3  Patres  bis  dicunt]  Patrum  dieta  quando  sint  imitanda  Heimst.  773  am  Bande 
r/S  ubi  (2.)  bis  senserunt  fehlt  Monac.  940  20/21  propositiounni  seu  proportionem  ebd. 
22  XXI.  Argumentum]  XIX  Goth.  94,  Monac.  945,  Big.  242;  Aliud  Ooih.  264  24/25  Si 
bis  mortuus]  Supra  Arg.  VII  Heimst.  773  am  Rande  25  et  (1.)]  iam  Goth.  94  et  (1.)] 
etiam  Big.  242;  ergo   Goth.  264  28   et   fehlt  Big.  242      Sum]    Ego    sum  Goth.  26i 

3ii  Christus  bis  sitis]  Christus  est  sitis  et  mors  Big.  242  31  hie]  haec  ebd. 


.Imputation  de  dirinitate  et   humanitate  Christi.     I  113 

A]  retinere    Fomralaa   a  Spiritu   sancto     affectu  oordis   ita  loquitur.     Et  hie  [» 
praescriptas,  praesertim   apud   infir-      non  i|uacrcmla  est  analogia. 
mos;    apud    Portes  ohristianoe    nihil 
nocet,  quomodo  loquaria,  sicut  apud 

i  me,  ijuia  iam  non  doeeor  talia  et  Boio  iam;  apud  docendos  est  abstinen- 
dum.  Non  enante  oorde  non  erret  lingua,  halbutiam  nostram  condonat  nobis 
Spiritus  sanetus  Scd  tarnen  inter  docendum  est  caste,  proprie  et  com- 
mode  loquendum. 

XXII.  Argumentum.1 

10  Si  id,  qnod  peius  est,  dicitur  de  Christo,  debet  etiam  dici,  quod  melius 

est.     Melior  est  mors  quam  peccatum.     Ergo,   si  Christus   dicitur,  pecca-?. »ot.5,21 
tum,  melius  potest  dici  mors. 

R.     Analogia  non  valet.     Danda  est  opera  docentibus,   ut  commode, 
proprie   et   signate   loquantur,  ut   audientes   capiant,    alioqui   offenduntur. 

u   Qui  non  noverat  peccatum,  factus  est  peccatum,  id  est,  captivitas,  perditio. 

XXIII.  Argumentum. 

Aliud. 

Symbolum  Nicaenum  est  maxime  Canitur  in  symbolo 2 :  Genitum,  non 

catholicum.    Sententia  ©dhroencffelbti     factum.    Omne  factum  est  creatura. 
so  consentit     cum     Nicaeno    symbolo.      Ergo  Christus  non  est  creatura. 
Ergo  est  vera. 

Minorem   probo,   quia  ibi  dicitur: 
Christus    est    genitus,     non     factus. 
Omnis    autem    creatura    est    facta. 
«  Ergo  Christus  non  est  creatura. 

R.     Genitum   loquitur   de    divini-  R.     Loquitur  ibi  de  divinitate. 

täte,  sed  ©djroencffelbt  confundit  illas 
duas  naturas. 


3\4  apud  bis  nocet]  videlicet  argumentum  VII  Heimst.  773  am  Bande  4jS  sicut 
61*  loquendum   fehlt  Monac.  945,  Big.  242  5jS  quia  bis  loquendum  fehlt  Goth.  94 

u.  S64  9  XXII.  Argumentum]  XX  Goth.  94,  Monac.  945,  Big.  242;  Aliud  Goth.  264 ; 

XXIII  Monac.  !>40        11  est  (1.)]  fehlt  Goth.  94        14  signate]   signante  Goth.  264      nt 
bis  offenduntur  fehlt  Heimst.  773        alioqui]  aliqui  Big.  242  15  perditio  eius  ebd.; 

perditio  etc.  Goth.  94  16  XXIII.  Argumentum]  XXI  Goth.  94,  Monac.  945,  Big.  242; 

Aliud  Goth.  264;  XXIV  Monac.  940        20  consentit  bis  symbolo]  maxime  convenit  cum 
eo  Goth.  94  u.  264,  Big.  242  21  probo  fehlt  Heimst.  773  26   Genitum]  Genitio 

Goth.  94 

>)  Argumentum  XXII—  XXIV  stehen  Goth.  94  fol.  149*'*;  Goth.  264  fol.  143*  bis 
144*;  Heimst.  773  fol.  4Sb—49*>;  Monac.  940  fol.  430*— 432*;  Monac.  945  fol.  235*  bis 
236*;  Big.  242  fol.  18S*—1S9*>.  Die  Belalion  B  in  Heimst.  773  fol.  93>>—94*.  *)  Vgl. 
C.  Mirbt.  Quellen  zur  Gesch.  des  Papsttums,  4.  Aufl.,  1924,  S.  84  Z.  1. 

Sut^erS  äönte.     XXXIX,  2  8 
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A]  XXIV.  Argumentum.  [B 

Aliud, 
not.  2, 7     Paulus  dicit:  Christus  inventus  est         Paulus  dicit:  Christus  est  inventus 
ut    homo    habitu.     Ergo    humanitas     homo  habitu.     Habitus  est  accidens. 
in    Christo    est    accidens,     id     est,      Ergo  etc.  5 

Christus     est    accidentaliter     homo, 
non  substantia. 

R.     In  graeco  est  oyfjqfia,   id   est,         R.     Habitus  significat  ibi  gestum 
figura,  forma,  gestus,  id  est,  habitum      hominum. 

significat,   sicut  alius  homo  ambula-  m 

bat,  iacebat.    Paulus  probare  voluit, 

quod  fuerit  verus  homo,  qui  patiebatur,  loquebatur  sicut  homo.  Propo- 
sitiones  de  accidentibus  hominis  et  Dei  in  Christo  non  sunt  castae,  ideo 
parce  loquendum  et  standum  in  unitate.  Haec  tarn  arcta  et  coniuncta 
est,  ut  in  tota  rerum  natura  nullum  possit  simile  exemplum  dari.  Pro-  15 
pinquissima  similitudo  est  hominis  natura.  Nam  sicut  hoc  constat  duabus 
distinctis  partibus,  anima  scilicet  et  carne,  sie  Christi  persona  constat 
duabus  naturis  unitis,  sed  tarnen  anima  tandem  mortuo  homine  separatur 
a  carne. 

XXV.  Argumentum.    M.Vitus  Amerbach.1  20 

Quaestio. 
Quaero  causam,  cur  Christus  homo  Quare  facitis  discrimen  inter  homi- 

et  non  humanitas  ?  nem  et  humanitatem  in  praedicatione 

de  Christo? 


1  XXIV.  Argumentum]  XXII  Goth.  94,  Monac.  945,  Big.  242;  Aliud  Goth  264; 
XXII  Monac.  940  (sieht  vor  XXII.  und  XXIII.  Argumentum)  3  dicit  Phil:  Goth.  264 
4  humanitas  non  est  Goth.  94,  Big.  242  5  est  (1.)  fehlt  ebd.  5/7  id  bis  substantia 
Heimst.  743;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  8J10  In  bis  significat]  Habitus  significat  bic 

formam  hominis,  id  est,  naturam  humanarn  Heimst.  773  am  Rande  9J10  habitum 

bü  sicut]  gessit   se,   sicut  Goth.  264,   Big.  242;  gessit   se   ut  Goth.  94  11  iacebat] 

sedebat,  bibebat,  edebat,  tacebat  Monac.  940  u.  945;  edebat,  sedebat  iacebat  Goth.  94; 
sedebat,  edebat,  iacebat  Goth.  264;  sedebat,  bibebat,  edebat,  iacebat  Big.  242  voluit] 
vult  Goth.  94  u.  264,  Big.  242  12  fuerit]  sit  ebd.  verus  fehlt  Big.  242  loquendum 
est  ebd.  13  accidentibus]  aeeidente  Goth.  94  u.  264  14  standum]  statuendum 

Big.  242         15J16  Propinquissima]  Propriaquissima  ebd.  16  similitudo  fehlt  Goth.  94 

natura]  naturae  Goth.  264  17  Christi   persona]  Christus  Big.  242        18  tandem] 

tantum  Goth.  94  20  XXV.  Argumentum]  XXIII  Goth.  94,  Monac.  945.  Big.  242;  Aliud 
Goth.  264 

»)  Argumentum  XXV und  XXVI  stehen  Goth.  94  fol.  149*— 150*;  Goth.  264  f dl.  144* 
bis  145*;  Monac.  040  fol.  432*  — 434*;  Monac.  945  fol.  236*  — 237*;  Big.  242  fol.  190* 
bis  191*.  Die  Relation  B  für  Argumentum  XXV  in  Heimst.  773  fol.  04*;  der  Abschnitt 
Contra  solutionem  fol.  93*— 91*;  Argumentum  XXVI  fehlt  hier. 
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III 


R.     Quia  vocalmlum  homo  signi-  [u 
fioat  personam     Humanitas  non,  sed 
formam  tantum. 

Homo  et  humanitas  aut  sunt  Syno- 
nyma aut  non  sunt.  Si  sunt  Syno- 
nyma, septima  propositio  est  falsa; 
si  non  sunt,  octava  est  falsa. 


R.  In  philosophia  sunt  simpliciter 
Synonyma,  in  theologia  non.  Octava 
propositio  est  philosophica. 


a]    R.    Qoia  lioinci  includit  pereonam, 

humanitas  non. 

[am  sie  arguo.    Homo  est  huma- 
nitas;    aut  sunt    synonyma,  aut    non 

i  sunt.  Si  sunt  synonima,  septima  pro- 
positio est  falsa,  unde  illa  damna- 
tur:  Christus  est  humanitas,  etiamsi 
dicatur:  Christus  est  divinitas.  Si 
non  est  falsa,  tunc  octava  propositio 

10  non  valet:  Licet  homo  et  humani- 
tas sint  alias  synonima,  sicut  Deus 
et  divinitas. 

Responsio:    Synonyma  praedican- 
tur   convertibiliter    de    eadem    sub- 

n  stantia,  illa  enim  est  natura  synony- 
morum.  Si  sunt  synonyma,  in  eodem 
subiecto    praedicari    debent.    Syno- 
nyma dieuntur  eo,   quod  simpliciter  omnibus  modis  idem   significant.     Sic 
homo  et  humanitas  simpliciter  in  philosophia  sunt  synonyma,  sed  in  theo- 

io  logia  non  item. 

Contra  solutionem. 

Aliud. 
S\nonyma  sunt   eiusdem    naturae 
et  significationis.  Homo  et  humanitas 
a»  non  sunt  eiusdem  naturae.    Ergo  non 
sunt  synonyma.    Vos  dixistis,  huma- 
nitatem    significare   in  materia    for- 
mam  tantum,   non   coniunetam  cum 
subiecto.     Homo   autem  est  subiec- 
to tum.     Ideo  differt. 

Responsio:     In    philosophia    sunt 
simpliciter  eadem  significantia  syno- 


Synonyma  sunt  eiusdem  naturae 
et  significationis.  Humanitas  et 
homo  non  idem  significant.  Ergo 
non  sunt  synonyma  ex  vestra  distinc- 
tione. 


R.     Capiuntur    pro    eodem,    quia 
universalia  non  sunt  nisi  in  subiecto, 


1  includit  in  Ooth.  94  2  humanitas  vero  Big.  242  3  arguo]  argumentor 

Goth.  94  3j4  Homo  bis  humanitas]  De  concreto  et  abstracto  supra  Argumentum  XII 
Heimst.  7,3  am  Bande  3  est]  et  Goth.  94  u.  264  (ijS  unde  bis  divinitas  Goth.  264; 
fehlt  in  den  übrigen  Bss.  9  est  talsa]  sunt  Heimst.  773,  Monac.  940  u.  945      tunc] 

synonyma  Goth.  94  9J10  propositio  non  valet]  est  falsa  Heimst.  773,  Monae.  940  u. 

94»  10/12  Licet  bis  divinitas  Goth.  264;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  15  natura] 

substantia  Heimst.  773  16/20  Si  bis  item  ebd.;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  17118  Sy- 
nonyma Heimst.  773  am  Bande  25  naturae  et  significationis  Big.  242  27  in 
materia  fehlt  Goth.  94  u.  264,  Big.  242  29/30  Homo  bis  differt  Heimst.  773;  fehlt  in  den 
übrigen  Hss.            32  eadem  significantia  ebd.;  fehlt  in  den  übrigen  Hss. 

8* 
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A]  nyma,  sed  non  in  theologia.  quia  hie      simpliciter  idem  significant  usu  mo-  [B 
est  unus  homo,  cui  nullus  est  similis.      derno.     Sophistae    distinguunt    rea- 
Homo    hie    in     concretis     significat     liter  et  formaliter,  in  theologia  non. 
humanam    naturam,    quia    est    per-     Homo  in  theologia  significat  perso- 
sona,    sed   humanitas  non   significat     nam,  humanitas  autem  non.    Huma-    5 
personam.      Ergo    differt    in    theo-     nitas  significat  formam,  homo   sub- 
logia  et  philosophia.     Si  diceretur:      iectum   cum   forma.     Inter  concreta 
Persona    divina    suseepit    hominem,      et  abstraeta   in  praedicamento   sub- 
id  est,   humanam  personam,   seque-     stantiae  est  magna  differentia  et  in 
retur,    quod    essent   duae    personae,      praedicamento   aeeidentium.     Homo   10 
sed    hoc   non    est   ferendum.     Ergo      non  potest  existere  sine  humanitate. 
recte  dicitur:  Verbum  suseepit  natu- 
ram humanam. 

Tu  ad  liberandum  suseepturus  hominem.2     R.   Homo  aeeipitur  abstrac- 
tive.    Homo,  quando  dicitur  de  Christo,  est  personale  nomen,  persona  iam   15 
suseepit  personam. 

XXYI.  Argumentum. 

Quaero,  an  sanetum  et  sanetitas  vel  bonum  et  bonitas  sint  idem? 

R.    Est  magna  differentia  inter  concreta  et  abstraeta,  ut  inter  album 
et  albedinem,   inter  substantiam   et   aeeidens.     Non   sunt  haec  synonyma,  20 
quia  aeeidens  potest  adesse  vel  abesse. 

Contra. 
Sunt  ambo  aeeidentia,  bonum  et  bonitas,  sie  homo  et  humanitas. 
Responsio:  Quando  venitur  ad  aeeidentia,  non  sunt  synonyma. 

Idem  XXVII.  Argumentum  contra  11.  et  12. l  25 

Contra  14.  et  12. 
Tu    ad     liberandum     suseepturus         Deus  suseepit  proprie  aut  huma- 
homiuem.2     Deus   autem  humanita-      nam  naturam    aut  humanitärem   aut 


1   sed  fehlt  Ooth.  94      in    theologia    non   Goth.  94  u.  264  3    Hie    homo    ebd. 

concretis]  concreto  ebd.  4  humanam]  divinam  ebd.,  Big.  242        quia]  quae  ebd. 

6  differt]  difierunt  Ooth.  264  11  hoc]  hie  Goth.  94  14/16  Tu  bis  personam  ebd.; 

fehlt  in  den  übrigen  Hss.  17  XXVI.  Argumentum]  Aliud  Goth.  264;  XXIV  Goth.  94, 

Monac.  945,  Big.  242  18  sanetum]  sanetus  Goth.  94       vel  fehlt  Big.  242       et  (2.)] 

vel  Goth.  94  19  inter  (2.)  fehlt  ebd.  20  aeeidens  non  Goth.  264  23  sie]  sicut  ebd. 
24  venitur]  venit  Big.  242  25  Idem  bis  12]  XXV  Goth.  94,  Monac.  945,  Big.  242; 

Aliud  Goth.  264        27  Est  in  symbolo :  Tu  Goth.  264        28  hominem  etc.  ebd.,  Big.  242 

autem]  aut  Big.  242 

')  Argumentum  XXVII  in  Goth.  94  fol.  150 *'* ;  Goth.  264  fol.  145*'*;  Monac.  940 
fol.  434*— 435»;  Monac.  945  fol.  237*— 238*;  Big.  242  fol.  191*— 192*.  Die  Belation  B 
in  Heimst.  773  fol.  94*— 95*.  s)  Str.  6  des  Hymnus:   Te  Deum  laudamus  (Wacker- 

nagel, Das  deutsche  Kirclienlied  I,  24).    S.  Tliese  11  S.  93. 
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l]  trm  proprio  susoepit  mit  humanam  hominem.  Sod  non  aeeepit  huma- [>* 
naturam  aut  hominem.  Sed  proprio  nitatem  aut  naturam  humanam,  sed 
non  susoepit  humanitatem  aut  huma-  hominem.  Ergo  recte  dicitur:  sus- 
oam  oaturam.  Ergo  Busoepit  bomi-  oepturus  hominem.  Probo  minorem: 
nein,  quia  humanitaa  est  abatraotum  Humanitaa  significat  formam.  Hu- 
ct  tantum  formam  significat,  liumana  inana  natura  significat  prineipium 
natura  autem  materiam,  id  est.  car-  motus  aeu  formam.  Homo  autem 
nem  et  animam  significat.  Sed  Deus  significat  absolutum  hominem. 
non  auaoepit  proprio  carnem  et  ani- 

10  mam  neque  vel  tantum  carnem  vel 
tantnm  animam,  sed  hominem,  quia 
est  generale  et  maxime  proprium 
vocabuluin  in  hac  re.  Ergo  dico, 
quod  integrum  hominem  suseeperit, 

u   non  tantum  humanitatem  vel  partem. 

Responsio :  Quando  dicitur  huma-  R.     In   theologia    est   talis    diffe- 

nitas,  ut  supra  in  philosophia,  est  rentia,  quia  homo  significat  perso- 
idem,  quod  homo,  sed  in  theologia  nam,  et  Deus  e8t  persona.  Ergo 
non     significat     personam,     quem-      persona    suseepisset    personam.     Id 

-»  admodum  homo  personam  significat.  non  est  dicendum,  quia  est  servanda 
id  est,  illam  personam,  hominem  una  persona.  Ideo  significat  homo 
suseepit  filius  Dei.  Si  diceretur:  in  scriptura  humanitatem,  ut  in  isto 
Persona  divina  suseepit  humanam  loco  persona  est  res  per  sese  exi- 
naturam,    id    est,    personam,    tunc      stens.  Filius  Dei  est  res  per  sese  exi- 

»  essent  duae  personae,  quod  non  stens.  Homo  etiam  res  per  se  exi- 
concedimus.  Non  enim  sunt  duae  stens.  Ergo  essent  ibi  duo  per  se 
substantiae  etc.  existentia.       Et    homo    quando    de 

Christo  est  personale  verbum.    Inde 
orta  est  disputatio:    An  natura  sus- 
eeperit naturam,  an  persona  perso- 
nam, an  persona  naturam. 
Tu    ad    liberanduin    suseepturus    hominem.1     Ibi     respondent    omnes: 
homo   aeeipitur   ibi   abstractive,  id   est,   humanitatem,   quae  non  est  sub- 
sistens,    sed  assumpta.     Homo  autem  non  significat  assumptam,   sed    exi- 

35  stentem  personam.  Ergo  aliter  significat  in  Christo  homo;  Christus  homo, 
id   est,   persona   divina.   quae  suseepit  humanam  naturam,    persona   enim 

4   Ergo   proprie  Goth.  94  u.  264,    Rig.  242  5   est   tantum  Goth.  264,   Rig.  242 

9  proprie]   propter  Big.  242  9J10  animam    sed    hominem  Goth.  94  u.  2'i4,    Rig.  242 

13/15  Ergo  bis  partem  Heimst.  773:  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  27  etc.  fehlt  Goth.  2S4 
32  Ibi  fehlt  Big,  242  32  id  est  humanitatem]  pro  humanitate  ebd.  34/35  Homo 

bis  personam    Heimst.  773;  fehlt   in  den    übrigen   Hss.  36jll8,3   persona   enim    W* 

naturam  humanam  fehlt  Heimst.  773  36  enim  fehlt  Goth.  94  u.  264,  Rig.  242 

')  Vgl.  oben  S.  116  Anm.  2. 
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A]  non  suscepit  personam.  In  philosophia  enim  nulla  est  differentia  inter 
hominem  et  animam  et  carnem  coniunctas,  sed  in  theologia  est  magna 
differentia.  Huruanitas  enim  in  Christo  significat  naturam  humanam  assump- 
tam,  non  subsistentem.     Sed  homo  significat  personam  subsistentem. 


XXVIII.  Argumentum.1  [B 

Quam  proprie  dicitur:  Christus  Quam  proprie  dicitur:  Christus 
est  creatus,  tarn  proprie  dicitur:  est  creatus,  tarn  proprie  dicitur: 
Christus  est  creatura.  Creatura  non  Christus  est  creatura.  Ergo  etc. 
significat  actionem,  sed  rem  produc-  Probo,  quia  creatura  non  significat 
tarn  a  creatore,  sed  tarnen  est  ab-  abstractum  a  creato,  sed  concretum.  i° 
stractum.  Creatio  est  abstractum. 

Responsio :  Concedunt  patres  suo  R.  Concedunt  patres  in  theologia 
more,  ut  Christus  dicatur  creatura,  sie  loqui.  sed  propter  infirmos  est 
sed  quia  apud  imperitos  creatura  durum.  lila  communis  definitio 
semper  significat  separatum  quod-  creaturae  non  potest  tolerari  in  theo-  15 
dam  a  creatore ,  ergo  non  bene  logia,  significat  in  theologia  creatura, 
potest  fieri.  Nos  autem  dicentes  id  est,  persona  assumens  creaturam. 
Christum  creaturam  intelligimus  di- 
vinam    personam,     quae     assumpsit 

humanam  naturam.    Non  est  autem  suppositum,  neque  in  philosophia,  illa  20 
creatura  in  Christo,   sed  assumpta.     Christus  creatus  non   est  separatus  a 
Deo.     Ergo  non  est  creatura  in  vetere  significatione. 


XXIX.  Argumentum. 

Duo  disparata  non  possunt  esse  in  eodem.  Homo  et  Deus  sunt  dis- 
parata.     Ergo  non  possunt  esse  in  eodem.  25 

R.  Christus  fuit  corruptibilis,  mortalis,  quia  est  mortuus,  sed  non 
seeundum  generationem.  Aristoteles  non  intellexit  corruptionem  humanae 
naturae,   ergo  tribuit  elementis,   quod  sumus  obnoxii,   sicut  fit  in  caeteris 

5  XXVIII.  Argumentum]  Aliud  Goth.  264;  XXVI  Goth.  04,  Monac.  045,  Big.  212 
15  semper  fehlt  Goth.  91  15116  quoddam]  quod  Goth.  261  16  bene]  tantum'ffigr.  242 
IS  Christum  esse  ebd.  19  assumpsit]  assumit  Goth.  94  u,  264  20)22  Non  bis  sig- 
nificatione fehlt  Monac.  945,  Big.  242  neque  bis  significatione  fehlt  Goth.  94  u.  264 
23  XXIX.  Argumentum]  Aliud  Goth.  264;  XXVII  Goth.  94,  Monac:  945,  Big.  242 
25  non  bis  eodem  Monac.  940  u.  945,  Big.  242 ;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  28  sumus] 
simus  Goth.  264 

l]  Argumentum  XXVIII,  XXIXund  XXXinGoth.  94 fol.  150b—151*;  Goth.  264 
fol.  145  *  —  146* ;  Monac.  940  fol.  434*>  —  435  b ;  Monac.  045  fol.  23S  »>  —  239  * ;  Big.  242 
fol.  192*— 193*.  Die  Belatkm  B  zu  Argumentum  XXVIII  in  Heimst.  773  fol.  05*; 
die  Argumente  XXIX  und  XXX  fehlen  hier. 
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AI  rebus  rreutis.  Sed  lapaus  Adae  est  causa  mortis.  Erat  enim  Adam  ex 
elementis  eompositus,  ad  vitam  aeternam  conditus.  Si  non  fuisset  lapsus, 
hisset  perpetua  harmonia  elementoruni  et  nulla  corruptio. 


XXX.  Argumentum. 
»  Athanasius  dicit:   Qualis   pater,    talis   filius.1     Igitur  Christus  non  est 

creatus. 

R.  Ipse  loquitur  de  divinitate  Christi;  verbum,  quod  est  Deus,  est 
incarnatum. 

XXX».2     Aliud. 
10  Pugnantia   sunt  e  medio   tollenda.    Tertia  et  sexta  vestra   propositio 

plane  pugnant.     Tertia  est,  ut   ea,  quae   sunt  hominis,  recte    de  Deo,    et 
ea,   quae  Dei   sunt,   de  homine   dicantur.     Sexta:   Non  enim  dicere  licet: 
Christus  est  sitiens,  servus,  mortuus,   ergo  est  sitis,  servitus,  mors.     Ergo 
sunt  e  medio  tollendae. 
'•■>  R.     In    tertia    propositionc    dicimus    de   concretis,    in   sexta   vero   de 

abstractis. 

Aliud. 
Fides  catholica   est  haec,   ut   unum    dominum   Christum   confiteamur, 
verum  Deum    et  hominem.     Ergo   neque   Deum   patrem,   neque   Spiritum 
so  sanctum,  quia  unum  excludit  et  Deum  patrem  et  Spiritum  sanctum. 

R.  Unum  Deum  et  trinum  in  trinitate,  neque  negamus  trinitatem. 
Nam  est  unus  Deus,  etiamsi  tres  sunt  personae,  neque  tarnen  in  se  in- 
vicem  reparatae. 

Aliud. 
*s  Verbum  caro   factum   est.     Caro   autem  est  creatura.     Ergo  verbum, 

id  est  Deus,  est  factus  creatura. 

R      loannes  dicit  de  Christo,   quod  sit  caro  factus,   hoc  est  assump-  3°t 
serit  humanam  naturam,  cum  alioqui  sit  Deus. 


/  creatis]  aeris  (!)  Goth.  94      est]  nunc  ebd.        2  compositus]  compositis  Rig.  242 
conditus  fehlt  ebd.         3  fuisset  fehlt  ebd.         4  XXX.  Argumentum]  Aliud   Goth.  264 ; 
XXVIII  Goth.  04,  Monac.  945,  Rig.  242  5  Athanasius  dicit  Goth.  264;  Athanasius 

Goth.  94;  fehlt   in   den  übrigen  Hss.      filius  et  Spiritus   sanctus  Goth.  264 ;  filius  talis 
Spiritus  sanctus  Goth.  94      Igitur]  Ergo  Goth.  264  :  est  Goth.  94  u.  264,  Rig.  242; 

fehlt  in  den  übrigen  Hss. 

J)  Im  Symbolum  Athanasianum.;    vgl.  C.  Mirbt,    Quellen  zur  Gesch.  des  Papsttums, 
l.  Aufl.,  1924,  S.  83  Z.  14.  s)  Zicisehen  Argumentum  XXX  und    XXXI  sind  bei 

Goth.  264  foX  146*-*>  die  vier  Argumente  eingeschoben,  die  hier  als  XXX3  wiedergegeben 
sind.    Sie  fehlen  in  den  übrigen  Hss. 
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A]  Aliud. 

Recte  sentiunt,  qui  dicunt  Christum  esse  creaturam  secundum  huma- 
nitatem,  ut  Schwenckfeldt. 

R.     IIb'  omnes  errant,  qui  vocant  Christum  creaturam  simpliciter. 


XXXI.  Argumentum.1 
Deus  est  spiritus.     Christus  non  est  spiritus.     Ergo  etc. 
R.     In  Christo  sunt  duae  naturae,  divina,  quae  est  spiritus,  et  humana, 
quae  habet  carnem  et  ossa.     Christus  secundum  humanitatem  est  creatura 
et  Christus  secundum  divinitatem   est  Deus   coniunctissime  etiam,   ut  una 
persona  sint  duae  naturae. 


XXXII.  Argumentum. 

Ille,   qui  facit,   non  potest  esse  id,   quod  facit.     Christus  est  creator. 
Ergo  non  potest  esse  creatura. 

R.  Nos  coniungimus  creatorem  et  creaturam  in  unitate  personae. 
Ille  nequam  ©d&roenäfelbt  .  .  .  nobis,  quod  nos  doceamus  Christum  tantum  15 
creaturam.  ©r  hnl  sanctus  fein,  cum  ipse  excitarit  hanc  sectam  et  dicat, 
Christum  in  gloria  non  esse  hominem.  Ergo  non  erit  Deus  nee  adoran- 
dus.  Vult  enim  absque  divinitate  puram  esse  creaturam.  Dehonestat 
bonos  viros  neque  nominat.  Nulli  sie  dicunt,  sicut  tu,  Christum  esse 
puram  creaturam,  sed  facile  serpens  in  oeculto  est.  20 


XXXIII.  Argumentum. 
Divinitas  non  doluit  in  Christo.     Deus  est  divinitas.     Ergo  non  doluit 
in  cruce,  et  per  consequens  non  est  passus. 


5  XXXT.  Argumentum]  Aliud  Goth.  264 ;  XXIX  Ooth.  94,  Monac.  945,  Big.  242 
6  etc.]   non  est   Deus  Ooth.  264 ;   Christus  non  est  Deus  Big.  242  S  ossa.    Videte 

manus  meas  [Luk.  24,  39]  Goth.  94  S/10  Christus  bis  naturae  Heimat.  773;  fehlt  in 

den  übrigen  Ess.  11  XXXII.  Argumentum]  Aliud  Goth.  264;  XXX  Goth.  94,  Monac.  945, 
Big.  242         12  facit  (1.  u.  2.)]  fecit  Goth.  94  u.  264  15/18  Von  der  Lücke  bis  crea- 

turam Heimst.  773;  fehlt  in   den  übrigen  Hss.  18J20  Dehonestat  bis  in  oeculto  est 

fehlt  Heimst.  773  19  sicut]  ut  Goth.  94  u.  264  sicut  tul  ut  ille  Big.  242  20  sed 
bis  est  fehlt  Monac.  945,  Big.  242  est  fehlt  Goth.  94  21  XX XIII.  Argumentum]  Aliud 
Goth.  264;  XXXI  Goth.  94,  Monac.  945,  Rig.  242  22  Christo  in  cruce  Goth.  94  Deus 
non  ebd.      Deus]  In  Christo  Big.  242      non  doluit]  Christus  ebd.       doluit  Deus  Goth.  94 

»)  Argumentum  XXXI,  XXXII  und  XXXIII  in  Goth.  94  fol.  151  »-»>;  Goth.  264 
fol.  146*— 147*;  Monac.  940  fol.  436*  — 437*;  Monac.  945  fol.  239* — 240*;  Big.  242 
fol.  193  a~b.     In  der  Relation  B  fehlen  diese  Argumente. 
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A]  Responsio:  Est  communicatio  idiomatum.  lila,  quae  Christus  passus 
est.  trihuuntur  etiam  Deo,  quia  sunt  unum.  Adversarü  volunt  dividere 
anitatem  personac,  nos  volumus  oonoedere,  et  dicimus  utrumque.  Nos 
dißtinotaa  aaturaa  ooniungimua  vel  unimus  in  unam  personam. 


»  XXXIII».1 

Quicquid  est  subiectum  raorti,   non  est  Deus.     Christus  est  subiectus 
morti.     Ergo  Christus  non  est  Deus. 

R.     Est    communio    idiomatum,    est    et    argumentum    philosophicum. 

Scriptum  non  dicit:   Isto  homo  creavit  mundum.     Deus  est  passus.     Ergo 

10  non    est   utendum   his    idiomatis.     R.     Error    non    est   in    verbis,    sed    in 

sensu,   quamvis  scriptura  has  voces  non  ponit,   tarnen   habet  eandem  sen- 

tentiam. 

XXXLTP.2 
Aliud. 

is  Nulla  creatura  creat.     Christus  est  creatura. 

R.  intelligendo  creaturam  more  philosophico.     Sed  creatura  in  Christo 
theologice  dicitur:   Christus  est  creator. 

Aliud. 
Paulus  ad  Galatas:  Misit  Deus  filium  factum  ex  muliere.     Ergo  Deus  ©um,« 
»  e9t  creatura. 

R.     Argumentum  est  verum  secundum  humanitatem. 

Finis. 


J  tribuuntur]  tribuitur  Goth.  'J4  unam.  Unitas  personae  non  potest  dividi  ebd 
:>  nos  volumus]  hoc  nos  nou  volumus  Goth.  264;  nos  nolumus  Goth.  94  et  dicimus 
utrumque  fehlt  Goth.  264  4  personam]  id  est:  Qui  omnia  facit,  factus  est  Goth.  94 

22  Finis]  Laus  Deo  Monac.  040 

')  Argumentum  XXXIII*  aus  Goth.  94  fol.  löl*;  fehlt  in  allen  übrigen  Bss. 
*)  Die  beiden  Argumente  XXXIIlh  bilden  den  Schluß  der  Disputation  bei  Goth.  264 
fol.  147»;  sie  feJilen  in  allen  übrigen  Hss. 


Sic  ^romotton^bi^utatton  fcou  ^oadjim  TOrlin. 

10.  Sejjtemfccr  1540. 

^VaZ  Siefanatibuii)   ber  t^eotogifc^en  ^afultät  ju  Sßittenberg  b,at  bon  her 
&anb  Sutfjerg  folgcnben  gintrag: 

[Lib.  Dec.  fol.  38a]  Moriin. 
Anno  1540  sub  Decanatu  D.  Martini  Lutheri  continuato  Respondit 
pro  Licentia  in  Sacra  Theologia  D.  Yenerabilis  Magister  Ioachim  Moriin 
Wittembergensis,  pastor  in  Ärnstet  Thuringiae.  presidens  fuit  D.  Martinus 
Lutherus.  Et  die  16.  Septembris  promotus  est  coram  tota  vniuersitate  et  5 
insignitus  doctoralibus.  Promotor  fuit:  (Surfe)-  Deditque  danda  et  pran- 
dium  splendidum  beneuolenter. 

S)er  Sßromotor  mar  (nacfj  görftemannä  21u§gabe  be§  Liber  Decanorum,  1838, 
S.  84;  ögl.  S.  32)  Sutfjer  felbft.  Sie  Sttiputation,  in  bev  Sfoacbim  Dcörlin  ftdj 
ben  Si^entiatengrab  erwarb,  fanb  (tnie  2)reto§  S.  611  nadjgeroiefen  fjat)  b,ödbji= 
marjrfdjcinlicf)  am  fyreitag,  ben  10.  September,  1540  ftatt.  Sieputiert  würbe  über 
bie  Xrjefen,  bie  als  Disputatio  sexta  contra  Antinomos  befannt  unb  öon  uni  in 
ber  Steige  ber  Stjefen  gegen  bte  Slntinomer  betöffentücfjt  finb  (Unfre  Ulusg.  39b.  39  l, 
358;  ögl.  338  f.). 

2)ort  (S.  336)  ift  aucb,  über  ben  Slnlaf?  unfern  Stipulation  berichtet.  Slgri» 
cola  rjatte  ftcf)  eibticb,  Derpflicfjtet,  SBittenberg  nidjt  ^u  üerlaffen,  bis  feine  beim 
ßurfürfien  eingereichte  ßtagfadje  gegen  Sutljer  ausgetragen  fei.  Mitte  Sluguft  1540 
f)atte  er  jebodj  bie  ^ofprebtgerftettc  in  23crlin  angenommen  unb  roar  orme  8lb= 
fdjteb  aus  SBittenberg  entminen.  3Bie  fcfjr  Sutfjer  barüber  aufgebracht  mar,  jeigen 
mehrere  Sifcbreben  au£  biefer  3e't;  Ego  multa  disputo  de  lege  damnante:  „Agri- 
cola  fan§  niebt  fjören;  er  rjat  anbere  prineipia  im  I)er£en"  (U.  91.  SEtfcrjr.  5,  19; 
3tr>ifd)en  2.  unb  17.  September  1540).  „6i§(eben  f)at  feine  (conscientia),  quia 
impugnat  legem.,  et  de  ea  re  convictus  est  per  testimonia  —  be§  ©rafen  oon 
Dtansfelb  —  et  aecusavit  me  innocentem  et  ipse  fugit  ex  arresto.  @in  foldjer  per- 
iurus  foE  unb  fan  nid)t  prebigen!"  (ebb.  <B.  40;  ätoifdjen  23.  September  unb 
3.  Cftober  1540).  So  fjat  ßutfjer  auä  Slnlafj  ber  SoftorbiSputation  oon  ÜJcörlin 
eine  neue  9teifjc  oon  Xtjefen  gegen  bie  Slntinomer  aufgeteilt  unb  barüber  bispu= 
tieren  laffen.  9In  ber  fetjr  regen  Sigputation  beteiligten  fid)  aufjer  Sutfjer,  33ugen= 
tjagen,  sDlelanc£)trjort  unb  druciger,  aucb,  ber  Sefan  ber  Slrtificnjafultät  Sdmteben* 
ftebe  unb  bie  5Jtagifter  SImbtoftus  33ernbt  unb  SBeit  Slmerbad). 
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Über  3oad)im  'Mlbtlin  (geb.  1514  in  Bittenberg,  1532  Stubcnt  ber  2b>. 
logie  in  Söittcuberg,  1535  Magister  artiuro,  nnd)  auswärtiger  gcifilicher  lätigfeit 
feit  17.  Scbruar  1538  SJtitglieb  ber  «rtiftenfafultät,  feit  10.  Sluguft  1539  S)ia- 
fonud  an  ber  Stabtfirdje  in  Söittcnbcrg,  nad)  ber  Promotion  Superintenbent  in 
Stnjtabt,  geft.  23.  3Jtai  1571  als  Sifdjof  Don  Samlanb  in  Königsberg)  f.  lb>ol. 
Realenjytl.  f.  proteft.  Ideologie  XIII  S.  237—247;  2)ren?8  S.  612f.  «ei  feinet 
SDisputation  mufj  er  bureb  feine  Rebefertigfeit  aufgefallen  fein,  roie  Suttjer  in  feinen 
Sifdjreben  jroifdjcn  2.  unb  17.  September  an  jtnei  Stellen  bezeugt  (U.  91. 
lifdjr.  5  S.  6  Rr.  5199  unb  S.  9  Rr.  5208;  ber  „novus  Doctor"  ifl  roorjt  nidjt, 
Wie  ßrofer  Sinnt.  5  oermutet,  ein  früher  genannter  S)oftor  ®allu8,  foubern  5)lörlin). 

SBir  fjaben  Dier  Radjfdjriften  ber  SHsputation:  1.  Cod.  Monac.  945 
(Ißündjeii)  fol.  203b-213b;  2.  Cod.  Rig.  242  (Riga)  fol.  201b— 211b;  3.  Cod. 
Goth.  A  264  (@otr)a)  fol.  124»-132»;  4.  Cod.  Monac.  940  («Kündjen)  fol.  293b 
biä  302b.  2!ie  erften  beiben  fielen  ciuanber  in  Reihenfolge  unb  üertgeftaltung 
fel)r  nafje;  fte  finb  Pon  uns  als  Delation  A1  jufammcngefafjt.  Sie  bringen  unfere 
Slrgumente  in  folgenber,  fidjer  nid)t  urfprüngtid)er  Reihenfolge:  XXX,  XXIII, 
XXIX,  XXVU,  XXVIII,  XXVIII1',  XXVI,  XXVI»  XXV,  I,  II,  III,  IV,  VI,  VII, 
VIII,  IX,  X,  X»,  Xb,  XI,  XI",  XII,  XIII,  XV,  XVI»,  XVII,  XVIII,  XIX,  XXII, 
XXXIII,  XXXIV,  XXXV,  XXXVI. 

©ine  Relation  AH,  im  £ejt  bem  porgenannten  näfjerfterjenb ,  aber  burefjaus 
aud}  in  ber  Reihenfolge  felbftänbig,  roirb  Don  Goth.  264  geboten.  Sie  bringt  bie 
Argumente  in   folgenber  Crbmmg:   I,    II,   III,    IV,  VI,  VII,  VIII,  VIII»,    XI,   XI», 

XHI,  xxx,  xxxin,  xxix,  xxvn,  xxvm,  xxvni»,  XXVIllb,  XXVI,  XXVI», 

XV,  XVI,  XVI»,  XVlb,  XVI8,  IX,  X,  X». 

SBir  bruden  Relation  A1  unb  A"  nebeneinanber;  barunter  bie  baPon  ftärfer 
abrocidjenbe  Relation  B  nad)  Monac.  940,  beren  Crbnung  ber  Argumente  I— XXXII 
ber  urfprünglidjen  Reihenfolge  am  nädjften  ju  fietjert  fdjeint  (pgl.  audj  Sreros 
S.  612)  unb  barum  Don  uns  ber  3äljhing  jugrunbe  gelegt  ift. 
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Die  Disputation. 


A1]    Disputatio  M.  Mörlin  respon- 
dente  pro  licentia   praesidente 
reverendo  Domino  Doctore 
Martino  Luthero. 


[II1 
Contra   16. 

Mali  mores  [non]  sunt  causa  bona- 
rum  legum.  Ergo  vestra  positio  est 
falsa. 

R.  Nos  non  loquimur  nunc  de 
causa  efficiente,  sed  de  causa  im- 
pulsiva. 

[II] 
Contra  scopum  disputationis. 

i.  lim.  i,  9  Iustis  non  est  lex  posita.  Christiani 
sunt  iusti.  Ergo  christianis  non  est 
lex  posita. 

R.  Habent  quidem  legem  chri- 
stiani, sed  non  damnantem.    Estque 


Disputatio  Vitebergae  habita    [au 
die  Veneris  post  Bartholomeum 
anno  1540  praeside  D.  D.  Mar- 
tino Luthero  et  respondente 

pro  licentia  5 

M.  Ioachimo  Morliuo. 

[I] 
Contra  16. 

Mali   mores  non    sunt    principalis 
causa  bonarum  legum.    Ergo  male-   u 
dicitis  ex  maus  moribus  bonas  leges 
esse. 

R.     Nos  non   loquimur  de   causa 
impulsiva  sed  de  efficiente. 


15 


[II] 
Contra   12. 

Iustis  non  est  lex  posita.  Christiani 
sunt  iusti.  Ergo  eis  non  est  lex 
posita. 

R.  Iustis  non  est  lex  posita  sci- 
licet  damnans.     Sed  quod  attinet  ad 


9  [non]  fehlt  Monac.  945  und  Big.  242 


B]  Disputatio  D.  D.  Martini  Lutheri. 

Primum  Argumentum. 
Mali  mores  non  sunt  principalis   causa  bonarum  legum.     Ergo  vestra  25 
positio  falsa  est. 

R.    Mali  mores  sunt  causa  impulsiva,   sed  efficiens  est  solus  Deus. 


Secundum  Argumentum. 
Christiani  sunt  iusti.     Ergo  eis  lex  non  est  posita. 

R.    Damnans  est  abrogata,   non  quatenus  requirit   obedientiam,    sicut  3u 
iRom.  3,31  Paulus  inquit:  Nos  per  fidem  stabilimus  legem. 


*)  Argumentum  1—IV  in  Monac.  945  fol.  206*  als  10.— 13.  Argument  der  dortigen 
Reihenfolge;  Goth.  264  fol.  124*>-/2Ö*;   Monac.  940  fol.  293*-294*;   Rig.  242  fol.  204*~*. 


Die  ißtomotionSbilputatioii  Don  3"nt1)''"  JJldrlui.    154*). 
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A1]  U'x     tnagia     oonfirmata     christiania      pasBionem,  ut  ita  dicam,   est  magis  [An 
quam  abrogata.  oonfirmata.       Num     nunquam     non 

etiam    in    qnantnmvia  iuato   Christi- 
ano  aliqnid  peccati  superest. 


[III] 

Aliud. 

Prima  synodus  damnabat  cos,  qui 

docebant  legem  praedicara,  ut  est  in 

Actis.     Ergo    et    vestras    positiones 

10  damnat. 

R.  ad  antecedens:  Damnabat  eos, 
qui  doeebant  legem  active  tamquam 
necessariam  ad  salutem.  Est  itaque 
ex  mala  distinctione. 

[IV] 

Aliud. 

Quicquid  äuget  peccatum.  non  est 

utile   ad    poenitentiam.     Lex    äuget 

peccatum.     Ergo    non    est   utilis   ad 

ao   poenitentiam. 

R.  ad  minorem:    Lex   non   äuget 

peccatum,    sed    ostendit    et    excitat 

illud,   sicut   ignis   in  calce  non  sen- 

ss  titur,   nisi  aqua  superfusa,   ibi  aqua 


III 
Contra  eandem. 

Prima   synodus,    ut    est    in   Actis 
Apostolorum,    damnat  eos,  qui  im-*»«-  »«  .w 
ponunt     Christianis     legem.       Ergo 
positiones  vestrae  sunt  malae. 

R.  In  illa  synodo  volebant  doceri 
legem,  tanquam  per  illam  conseque- 
rentur  iustitiam,  id  est  volebant 
doceri  legem  active  non  passive. 

[IV] 
Contra   12. 

Quicquid  äuget  peccatum,  non  est 
docendum.  Lex  äuget  peccatum. 
Iuxta  illud  peccatum  fit  excellenter 
peccatum.  Ergo  lex  non  est  do- 
cenda. 

R.  Peccatum  latet  et  per  legem 
excitatur.  Sicut  latet  ignis  in  calce, 
et  perfusa  aqua  in  calcem  excitatur 
ignis,    contra   naturam    aquae.     Sed 


10  damnat]  damnant  Rig.  242 


BJ  Tertium  Argumentum. 

Prima  synodus   damnat  eos,   qui  volebant  imponere  legem  gentibus.  si^.  is. io 
Ergo  vos  male  facitis,  qui  proponitis  legem. 

R.     Uli   volebant,   ut   opera   legis   essent   facienda  ad  iustificationem. 
w  Nos  autem  docemus,  ad  aiguendum  peccatum. 

Quartum  Argumentum. 
Quicquid  äuget  peccatum,  non  prodest  ad  poenitentiam.     Ergo  lex  non 
est  docenda. 

R. :   Lex  urget   peccatum,   ostendit  peccatum  in  natura.     Augustinus 
k  ait:  Sicut  ignis  latet  in  calce,  verum  aqua  superfusa  sentitur  ignis  et  calor 
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A1]  contra  naturam  suam  äuget  ignem,      hoc  est  de  natura  calcis.    Ita  etiam  [An 
ita  etiam  lex  accurat  et  irritat  pec-     latente  peccato  excitatur  per  legem, 
catum    et    ostendit    esse    ingens    ac 
magnum,  alias  ipsa  non  äuget  pec- 

catum.     Haec   est  similitudo  Augu-  5 

stini.1 

[vir-  [vi] 

Aliud.  Contra  16. 

Antinomi  sunt  cum  Christo.    Ergo  Antinomi  sunt  cum  Christo.    Ergo 

non  contra  Christum.  non    contra    Christum.     Antecedens  10 

Antecedens  probo,  quia  loquuntur  probo,    quia    praedicant    beneficium 

sRatt6.is.2ode  Christo,   et  Christus  dicit,    se  in  Christi  et  Christus  dicit  se  in  medio 

medio  eorum  fore.  eorum  fore.     Ergo  sunt  cum  Christo. 

R.  [M.  L.]  Christus  dicit,  se  affu-  R.     Praedicant    beneficia  Christi, 

turum    illis,     qui    recte    intellegunt  sed  non  ex  vero  Christo.  15 

scripturas,    sed   hi    falso   detorquent         D.  Lutherus  resp.   Ita  semper  glo- 

scripturas.    Respice  finem,  quo  spec-  riantur  Antinomi,  se  praedicare  pas- 

tant   illorum   ampullae.     Haereticus  sionem  Christi,  beneficia  Christi.  Istis 

2  accurat]  accusat  Rig.  242        13  fore  (1.)]  fore  etc.  ebd. 

B]  venit.1     Lex  et  non  äuget,  sed  ostendit  peccata.     Ita  lex  ostendit  et  pro- 
ducit  peccatum  in  conspectum,  ut  agnoscatur.  " 

Quin  tum  Argumentum. 
Poenitentia  est  praedicanda  gentibus.    Lex  non  praedicatur  gentibus. 
Ergo  in  poenitentia  non  debet  praedicari  lex. 
Köm.  2. 5         R.     Paulus   dicit,    eos   accusari   lege   naturae.     Est   enim   impossibile 

facere  legem.     Lex  autem  nihil   aliud   facit,    quam   dicit,   nos   esse  nebu-  25 
lones  dicentes  veritatem.    Quare  Antinomi  sunt  hostes  veritatis. 

Sextum  Argumentum. 
Antinomi  sunt  cum  Christo,  ergo  non  contra  Christum. 
Probo  consequentiam,  quia  Christus  dicit,  se  nolle  adesse  iis,  qui  non  [?]   3U 
aüotti).  18.20.  .  .  loquuntur  de  Christo,  illi  autem  etc. 

R.  [M.  L.]  Non  possunt  recte  loqui  de  Christo,  qui  legem  damnant.  verum 
hie   respice  finem.     Est  quidem   verum,   quod  pro   Christo  loquuntur,   sed 

')  Augustinus,   De  civitate  Bei  l.  XXI,  c.  4,  3;    Opera  (Migne  Patr.  Lot.  41)  VII, 
713.  2)  Argumentum  V  in  Monac.  940  fol.  294*'*;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.    Argu- 

mentum VI  in  Goth.  264  fol.  125*— 126*;   Monac.  945  fol.  206*— 207*   (als  14.  Argument 
der  dortigen  Reihenfolge);  Monac.  940  fol.  294* — 295*;  Rig.  242  fol.  205* — 206*. 
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a'J  m>!i    dicit    mero    mendaois,    habe! 
uniiiu  prinoipale,   quo   tendal   el  ad 
hoo    confirnsandum    allegal     nullius 
scriptum*  et  vuli  mutare  veritatem 
s  in    mendaoium.     Ex    bis    virtutibus 
vuli    oolligere,    dob    esse    falsos    et 
ipsos    veros.     Muusterus    ita    etiam 
abutebatur  aostra   doctrina  et   alle- 
gabat     Dostram     doctrinam     contra 
10   papam,  et  hoc  est  diaboli  artifieium, 
tuen  ba-i  gnug  roer,  fo  leer  ber  teuffeil 
lengeft  ein  engeÜ.    Quare  doctor  non 
est  laudandus  propter  multam  veri- 
tatem.  sed  si  unus  articulus  est  fal- 
ls sus,   omnes  sunt   falsi,   sicut   patres 
3ati,io  dixerunt.     Qui    in    uno    offendit,    in 
omnibus  est  falsus,  quia  omnis  scrip- 
tura    cogitur    servire    ad    mendacia, 
ut   illa   mutet  in  veritatem.     Quare 
au  si  mentiris,  etiam  quod  verum  dicas, 
mentiris.       Arianus     tum     temporis 
multo    melius    docebat,    quam    veri 
pontifices,   sed  abutebatur  hoc  dog- 


ampullis  rolunt  nos  abrueie  et  so  in-  [An 
trudere.  Sed  Biout  diabolua  unum 
mendacium  multis  conatur  constituere 
inenila<-iis,  ita  utiam  Antimiiiii  faci- 
nnt,  (pii  conantur  veritate  nos  f'allere. 
Ita  enim  diabolus  promittit  multa, 
sie  etiam  aurifaber  potest  aurum 
cum  cupro  componere  et  cupruni 
auro  includere,  ut  non  aliter,  ac  si 
purum  esset  aurum.  Ita  Antinomi 
conantur  se  cordibus  hominum  insi- 
nuarc  multis  veritatibus,  ut  dicatur 
postea,  suam  tantuin  doctrinam  esse 
veram,  doctorum  vero  Vitebergen- 
sium  esse  falsam  et  impuram.  S)al 
band:  btr  ber  teufet.  Nam  etsi  veri- 
tatem multam  allegant,  sed  propter 
servitutem  omnia  sunt  falsa  et 
merum  mendacium,  quia  faciunt 
malo  fine.  Quia  tu  non  vis  doceri 
legem  clamantem,  bomit  totltu  Dnfer 
firdjen  trennen,  quia  instituis,  chri- 
stianos  debere  allici  beneficio.    Hoc 


•5  in]  et  Big.  -'IJ  W  gnug]  gonj  ebd. 


B]  non  sentiunt  cum  Christo.     Iste  est  mos  diaboli,  ut  utatur  specie  veritatis 
3*  ad  deeipiendum.     Faciunt  sicut  faber,  qui  aeeipit  bonum  aurum  et  argen- 
tum  et  facit  unde  monstra  et  alia  turpia.     Hie  quidem  aurum  bonum  est, 
sed  finis  fabri  est  malus.     Hi  cum  hoc  fine  docent,  ut  theologia  "Wittem- 
bergae  videatur  impura.  illorum  autem  pura.     Ita  nostris  pennis  se  ornant 
et  attrahunt  ad  se  vulgus.     Quare  nihil  prodest  eis,  si  vel  minimum  voca- 
:io  bulum  legunt,   ut  Iacobus  sapientissime  dixit:    Qui  in  uno  labitur,  in  om-3o'-2.  io 
nibus  est  reus.     Proinde  ideo  docent  quaedam  vera,  ut  omnia  contaminent, 
ita  veritatem  immutant  ad  mendacium,  sicut  Ariani  multo  religiosius  quam 
reliqui   loquebantur   de    omnibus  rebus  christianis.     Quare?    ut  ita  animos 
abducerent  et  compellerent  auditores,   ut  crederent,   filium  Dei  esse  Crea- 
ms  turam.     Ita  nostri  Antinomi  recte  docent.     Quo  fine?  ut  credamus,  legem 
non   esse   proponendam.      Quare?    Quia    aecusat.     @t   lieber,   ubi   non    fit 
aecusatio    a   lege,    quis  potest    confugere    ad    gratiam?     Ita    sunt    contra 
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A1]  mate  ad  probandum  articulum,  quod     ideo   faciunt,  ut   nos   lacerent,  ideo  [An 
filius  et  Spiritus  sanctus  sit  incarna-      obsessi   a  diaboli    et    cavendi    tam- 
tus.     Sic    nostri    Antinomi    dicunt:      quam  diaboli. 
Doctrina  "Wittenbergensium  est  falsa. 

Sed    nolunt    respondere,    quare    sit  5 

falsa,  et  afferunt  causam  hanc,  quod  nos  doceamus  legem  damnantem. 
Non  autem  tantum  in  uno  articulo  nobiscum  pugnant,  sed  in  omnibus, 
etiamsi  dicta  eorum  sunt  substantialiter  vera,  tarnen  compositione  fiunt 
falsa.  Non  enim  videndum  est,  quid  veri  dicas,  sed  quid  falsi.  Finalis 
enim  compositio  diaboli  est,  seducere  alios,  multas  virtutes  agglomerare,  10 
ut  te  decipiat  multitudine  locorum. 

[VIIJ »  [VII] 

Aliud  contra  7.  Contra  eandem. 

De   fide,   de    gratia   nemo   potest  Nemo  potest  docere  de   fide,   de 

docere  sine  Spiritu.  Antinomi  docent  gratia  sive  Spiritu  sancto.    Antinomi   is 

de  fide,  de  gratia.    Ergo  habent  Spi-  hoc  faciunt.      Ergo  non  possunt  do- 

ritum,   et  per  consequens  non  sunt  cere  sine  Spiritu  sancto. 
fratres  diaboli. 

R.  ad  maiorem:  Si  intelligitur  de  R.     Maiorem  distinguo,  quod   de 

fide  vero  sensu,  tunc  maior  est  vera,  fide  et  gratia   nemo  potest  docere,  20 

sed  diabolus  potest  sie  docere  sine  scilicet   vero    sensu,   id    quod  docet 

vero  sensu.    Ex  hoc  praeeepto  mani-  etiam   haec    sententia:    Non   omnis,  aRotte.  1, 12 

festum  est,  ipsos  non  habere  verum  qui   dicit   mihi  Domine,   intrabit  in 

2.>mote2o, 7 sensum:  Non  assumes  nomen  Domini  regnum  coelorum. 


10  seducere]  sed  ceitej!)  Big.  242        13  7]  septimam  ebd. 


B]  nos  non  tantum  in  una  parte,  sed  in  omnibus  contra  nos  sunt.    Sicut  verum  25 
est  bonum  natura,  sed  tarnen  iam  servit  diabolo.     Finis  est  malus. 

Septimum  Argumentum. 

De  fide    et  gratia  nemo  potest  docere  sine  Spiritu  sancto.     Antinomi 

docent  de  fide  et  gratia.     Ergo  non  sine  Spiritu  sancto  et  per  consequens 

docent  recte.  _  30 

R.     Nego   minorem,    quia  non  vero   sensu   docent   de  fide  et  gratia. 

anattt  7.2i  Non   omnis,    qui   dicit:    Domine,    domine,    potest  ingredi   in   regnum   Dei. 


•)  Argumentum  VII  und  VIII  (mit  VIII*)  in  Ooth.  264  fol.  138*;  IX,  X  und 
X*  in  Goth.  264  fol.  128  *~h  (als  26. — 28.  Argument  der  dortigen  Beihenfolge) ;  Monac.  945 
fol.  208*~b  (als  15.— 18.  Argument  der  dortigen  Reihenfolge);  Monac.  940  fol.  295*  bis 
296*;  Big.  242  fol.  206*— 207*. 
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■\'l  in  vtuuim.     Eitiamsi  soriptura  per  bb 
vera   est,   tarnen   Uli  falso  Boripturo 

utuntur. 


I).  Lntherus:    Isti  Bomunt  nostras  i-\" 
pennae    ei    his    tamquam    oornioula 
Lesopioa '  ornaot  se  et  conantur  se 
ita  venditare  hominibus,  tantum  illo 
fine,  at  oonentur  nos  obruere. 


[Villi 
Contra  scopuin. 
Lex    est    natuxaliter   nota. 
non  est  docenda. 


Ergo 


10 


R.  seeundum  dictum  Augustini: 
Quia  tu  fugitivus  eras  cordis.2  Mihi 
lex  est  revelata  propter  peccatum 
originis.  etiam  docenda  est.  Dor- 
mimus  enim  semper  datis  occasio- 
nibus,  igitur  sumus  excitandi  lege, 
quae   nobis  ostendit  peccata  nostra. 


[VIII] 
Contra   12. 

Lex  est  naturaliter  nota.  Ergo 
non  docenda.  Consequentiam  probo, 
quia  non  est  opus  ea  doctrina,  quae 
antea  per  se  est  satis  cognita. 

R.  Nos  quidem  habemus  legis 
notitiam,  sed  nolumus  ipsi  cogno- 
scere,  ideo  lege  opus  est,  ut  oppo- 
nat,  revocet  in  memoriam  hanc  legis 
notitiam. 


N 


(VIII  »] 
Contra  eandem. 
Nos  non  sumus  sub  lege.     Ergo  non  damnat. 

R.  D.  Lutherus:  Est  bonum  argumentum.  Nos  non  sumus  sub  lege, 
sed  cum  lege.  Lex  non  damnat  nos,  sed  tarnen  ad  reliquias  poccati  opus 
est  lege. 


13/14  Mihi  bis  est]  Nisi  lex  esset  Big.  242  16  semper]  super  ebd. 


'WofcM*?  Scriptum  est:  Non  assumes  nomen  domini  tui  in  vanum.  Penna  aeeipitris 
est  similis  pennae  strutionis,  verum  aeeipiter  potest  volare.  Strutio  non 
potest  volare.  Ita  Uli  alienis  pennis  se  ornant  et  peccant  contra  seeundum 
praeeeptum.     Nam  nomen  Domini  dupliciter  aeeipitur  in  vanum  et  verum. 


3U 


Octavum  Argumentum. 
Lex  est  naturaliter  nota.     Ergo  non  est  opus  illam  docere. 
R.     ex   Augustino:    Habemus   quidem  legem   in   cordibus,    sed   illam 
nolumus  cernere,  ideo  proponitur  nobis  ob  oculos.2 


')  Gedacht  ist  an  die  Fabel  Ilegi    xoXiov    ts   xai  SXXcov   öygecov  (nach   Gabrias); 

rgl.  Aesopi   Phrygis   Fabidae.    Basel  153S.  p.  242  f.  *)    Augustinus,   Enarratio   in 
Ps.LVII,  1,  Opera  (Migne  Patr.  lat.35)  IV,  f>73. 

EutljetS  äßette.    XXX1X.2  9 
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A1  u.  n]  [IX] 

Contra  12. 
Verbum    abolitum    non    est    docendum.     Lex    est    verbum    abolitum. 
Ergo  non  est  docenda. 

R.    Lex  est  abolita  christianis,  ut  non  damnet,  sed  tarnen  confirmata, 
9J5m.  s, 3i  sicut  ait  Paulus:   Nos  per  fidem  non  destruimus  legem,  sed  confirmamus. 
Accepta  enim  iustitia  sentit  mecum  lex  et  affirmat,   quod  habeam  veram 
iustitiam. 

[X] 
Contra  eandem. 

Lex  est  docenda  ad  poenitentiam.  Pii  habent  poenitentiam.  Ergo 
piis  non  est  praedicanda  lex. 

R. :  Pii  habent  opus  lege,  quia  perpetuo  sunt  apud  eos  reliquiae  pec- 
catorum,  ut  carnalem  hominem  interficiant. 


4  Ergo  lex  Rig.  242      non  est  docenda  fehlt  Monac.  945  6  confirmamus]  sta- 

bilimus  Goth.  264  10  Contra  eandem]  Alind  ebd.  11  Pii  tarnen  ebd.  13  habent 
opus]  opus  habent  ebd.  eos]  nos  ebd.,  Rig.  242  13/14  peccatorum]  peccati  Goth.  264 
14  interficiant]  mortificent  ebd. 


AI]  [X»]  [Xft]   Aliud.  [AD 

Lex  circumcisionis  habet  adiunc-  Lex  circumcisionis  est  praestantior 

tarn  promissionem  de  semine.  lege  decalogi.  Lex  circumcisionis  est 

abolita.    Ergo  multo  magis  lex  deca- 
logi. 

Maior  probatur,  quia  lex  eircum-  20 
cisionis  habet  adiunctam  promissio- 
nem de  semine. 
R.   Verum  est,  sed  tarnen  non  est         R.    Verum    est    de    semine,    sed 
praestantior,  tantum   nos  praeparat.      tarnen  non  est  praestantior,   et  tan- 

tum  nos  praeparat.  25 

B]  Nonum  Argumentum. 

Verbum  abolitum  non  est  docendum.     Ergo  non  est  docenda  lex. 
R.    ut  supra.     Est  abolita,  ut  non  damnet,  sed  ut  ostendat  mihi  meum 
peccatum. 

Decimum  Argumentum.  30 

Lex   est   docenda  ad  poenitentiam.     Pii  egerunt  poenitentiam.     Ergo 
non  opus  habent  lege. 

~R.     Proprium    debet  esse  poenitentiae.     Ergo  lex  debet  semper  pro- 
poni  in  hunc  finem,  ut  praeparet  nos  ad  poenitentiam. 
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Arj  [Xb]  i  [AU 

Contra   12. 
Quioquia  aon  est  ex  fide,  peccatum  est.    Lex  non  est  ex  fiele.    Ergo  «am.  u,  a« 
est  peccatum. 
j  R.  ad  maiorem:  Longe  alia  sententia  saneti  Pauli.    Voa  male  detor- 

quetis  eam:    Lex   non   est   ex  fide.     Ergo  non  possum  statuere,    quod  ex 
lege  mm  iustus  propter  nostram  vitiosam  naturam. 

Pt°] 
Contra  eandem. 

io  Cessantc  effectu  cessat  causa.    Effectus  legis  cessavit,  ergo  et  lex. 

R. :  Non  ainplius  nos  damnat,  quod  ad  spiritum  attinet,  sed  quod  ad 

carnem,  hoc  est,  coneupiscentiam.  Ideo  oramus:  Remitte  nobis  debita  nostra.  mattt>.  s.u 

[XI]2  [XI] 

Contra  1   et  2.  Contra  1  et  2. 

is       Deus    punivit  etiam   ante   legem.         Testantur  exemplascripturaeDeum 
Ergo  vestra  sorites  est  falsa.  puniisse  homines  ante  legem  datam. 

Ergo    vestra  sorites  est    falsa,    quia 

ita    se    habet.       Ista     consequentia 

S.  Pauli:   Ubi    non    est  lex,  ibi  nee 

so  praevaricatio,    similiter  et  illa:    Ubi 

non    est    peccatum,    ibi    nee   poena 
nee  remissio,    et   illa   similiter:   Ubi 
non  est  poena  nee  remissio,  ita  nee 
ira  nee  gratia. 
ss       R.     Etiam  ante  legem  latam  pu-  R.     Ante  legem  revelatam  habu- 

nivit,  tarnen  non  sine  lege,  habuerunt     erunt  tarnen  legem  naturae. 
enim  legem  naturae. 

[XI»]  [XI*] 

Contra  solutionem.  Contra  solutionem. 

30       Polygamia  est  contra  naturam,  et  Patres  usi  sunt  polygamia  et  fece- 

non  est  damnata.     Ergo  non  semper  runt  etiam  contra  reverentiam  san- 

est  damnatio,  ubi  est  lex.  guinis,  quae  omnia  sunt  contra  legem 

6  possum]  possunt  Big.  242  -~    sim]  sum  ebd.  11    damnat]   damnet  ebd. 

11  Contra  1  et  2]  Contra  primam  et  seeundam  ebd. 

Bl  Undecimum  Argumentum. 

Testantur  multa  exempla  in  scripturis,  Deum  puniisse  gentes  ante  legem. 
»5  Ergo  peccatum  erat  sine  lege. 

')  Argumentum  Xb   und  Xc   finden  sich  nur  Monae.946  fol.209*  und  Big.  242 
tot.  207  »_b  (ah  19.  und  20.  Argument).         2)  Argumentum  XI  und  XI*  finden  sich  bei 

9* 
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A1]  naturae    neque    tarnen    puniti    sunt  [An 

propterea     Ergo  malefacitis  et  non 
bene  solvitis. 
R.    Omnes  homines  sunt  sub  lege.  R.    Lex  superior  derogat  inferiori. 

Dominus  legis  potest  dispensare  cum      Patres   fecerunt  contra  reverentiam    s 
quibus   et  quomodo  ipse   vult;    eius     sanguinis,    sed    iussu    Dei.       Quod 
voluntas  est  lex.     Cum  igitur  appro-      mandatum   Dei    etiam   legi   naturae 
bante  Spiritu  sancto  duxerunt  plures      est    anteferendum.    sicut    Abraham 
uxores,    non    peccaverunt,    sed    lex      iubebatur  filium  suum  mactare. 
cessavit.    Non  sonat  sententia  illa  de  10 

Deo.    Velle,    si    iuberet    adulterari, 
tum  esset  lex. 

[XU]1 
Contra  12. 

Quidam  sunt  sine    lege    iustificati.     Ergo   praedicatio    legis   non    est  15 
necessaria. 

R.:  Est  amphibologia  in  voce:  Sine  lege,  absque  lege  adjuvante  et 
cooperante,  non  sine  lege  praesente,  aut  sine  agnitione  peccati.  Ita  Abra- 
ham non  est  iustificatus  incognita  lege.  Antinomi  non  putant  doceri  legem 
ex  amore  iustitiae,  cum  tantum  lex  sit  in  summo  gradu.  Amor  enim  20 
iustitiae  est  qualitas  sive  habitus,  quem  debeo  habere  in  corde  meo. 
Amor  iustitiae  et  lex  differunt  sicut  praeceptum  et  factum.  Lex  nostra 
opera,  gratia  opera  Dei  docet.     Amore  iustitiae  sum  salvus,  id  est,  vi  legis. 


11  Deo  velle;  si  iuberet  Monac.  945         14  Contra  duodecimam  Rig.  242        22  prae- 
ceptum est  ebd. 


B]  R.     Ante  legem,   id  est,   datam,  sed   tarnen  habuerunt  legem  natura 

arguentem.  25 

Duodecimum  Argumentum. 
Quidam  sunt  sine  lege  iustificati.  Ergo  non  est  necessario  docenda  lex. 
R.  Est  verum,  sine  lege,  id  est,  lata,  ut  illi  habuerunt  legem.  Est 
amphibologia  in  verbis:  Sine  lege,  sine  auxilio  et  opere  legis.  Non  potest 
vitari,  quando  doceatur  lex,  iam  docentur  bona  opera.  Omnia  bona  opera  30 
dividuntur  in  duo,  aut  sunt  humana  aut  divina.  Humana  sunt,  si  fiunt  ex 
lege,  divina  autem  est  dare  gratiam. 


Goth.  264  fol.  126*  (als  9.  und  10.  Argument);  bei  Monac.  945  fol.  209*  und  Rig.  242 
fol.  207*— 208  »  (als  21.  und  22.  Argument).  Bei  Monac.  940  fol.  296*  steht  das  XI.  Argu- 
ment (XI*  fehlt)  der  Relation  h. 

')  Argumentum  XII  und  XIII  finden  sich  in  Monac.  945  fol.  210*~h  und  Rig.  242 
fol.  20S »->>  (als  23.  und  24.  Argument);  in  Goth.  264  fol.  126*  fehlt  XII,  Argumentum  XIII 
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\'  [xni|  [im]  ia" 

Oontra  12.  Aliud. 

Tantum  illud  rerbum  eal   effioaxi         Tantum  illud  verbum  est  efficax, 
•af.  i,  i  per  quod  datur  Spiritus  sanotus.    Per     per  quod  datur  Spiritus  sanotus.  Per 
legem    nun    (lariir    Spiritus   sanetus.      legem    non    datur   Spiritus   sanetus. 
Ergo  Irx  non  est  efficax.  Ergo  lex  non  est  efficax,  sed  Evan- 

gelium. 
R.  [M.  L.]     Lex  est  efficax  spiri-  Et.     Lex  non  est  efficax    spiritua- 

tualiter  in  hoo  mandato.    Lex  saltem     liter,  sed  literaliter. 
io  sentitur  ex  parte;  si  esset  plane  sola 
sensibilis,  nihil  esset  nisi  desperatio 

et  infernus.     Hie  opus  est  Evangelio.     Ita  erit  apud  damnatos,   qui   nihil 
sentiunt   nisi   legem.     Ex  hac  cognitione   erit  perpetua  poena.     Lex  enim 
est  doctrina  damnans,  Evangelium  vivificans.    Quod  autem  Antinomi  dieunt, 
u  Evangelium  esse  revelatam  iram  Dei,  £>a§  fteht  gefdjriüen  im  tcuichlod).1 

H|  Decimum  tertium  Argumentum. 

Tantum    illud    verbum   est   efficax,    per  quod   datus  Spiritus   sanetus. 
Ergo  lex  non  est  efficax. 

R.     [M.  L.]  Lex   est  efficax   per  Spiritum   sanetum.     Deinde   lex  est 

so   efficax  earnaliter,  quia  ostendit  peccatum  et  arguit.     Paulus  dicit:  Rcvelatur  WiSm.i,« 
ira  Dei  de  coelo.     Hoc  interpretantur  vesani  de  Evangelio.     Nam   rident, 
principale  legis   officium   esse   praedicare   gratiam,    proprium   autem   opus 
praedicare  iram,  et  recte  lex  est  ipse  infernus.     Si  enim  in  totam   legem 
posset  homo  inspicere,  statim  agnitione  suorum  peccatorum  absorberetur. 

2s  Verum  imponimus  legem,  ut  homines  per  illam  sentiant  sua  peccata.  Ve- 
rum Antinomi  volunt  facere  totam  legem  insensibilem.  Proinde  recte  do- 
cemus  legem  obstinatis  et  qui  non  agnoseunt  Deum,  cum  perterrefiunt, 
proponimus  consolationem  ex  Evangelio. 

Decimum  quartum  Argumentum. 
3o  Lex  est  tan  tum  politica  doctrina.     Ergo  non  est  doctrina  damnans. 

Antecedens  probo  eo,   quod  Paulus  loquitur  de  velamine  legis,   quod  s.  sor.  3, 13 
erat  politice  proponere  legem,  ut  non  perterrefierent. 

R.     Debent  removeri  velamina,  ut  videatur  lex  damnans  conscientiam. 
Lex  dupliciter  damnat,  iustos  in  carne,  non  in  spiritu,  verum  impios  et  in 
35   carne  et  in  spiritu  damnat. 

ist  das  11.  Argument  der  dortigen  Reihenfolge.  In  der  Relation  B  bei  Monac.  940  f 61.  296b 
bis  897*  Stehen  Argumentum  XII,  XIII  und  XIV.  Letzteres  (vgl.  Argumentum  XVII) 
fehlt  in  den  Hss.  der  Relation  A. 

')  Vgl.  Unsre  Ausg.  Bd.  7,  390,  5  und  Bd.  30*,  359,  2 ff.:  im  SRaildjlodj  (oder  i)tim-- 
lid)en  @tma<t))  gefunben,  ba*  ift  erbidjtet  unb  erlogen ;  auch  sonst  bei  Luther,  Seb.  Franck 
u.  A.    S.  Grimm,  Deutsches  Wörterbuch  VIII,  251. 
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[XV] »  [An 

Contra  eandem. 
Lex  laetificat  et  non  terret. 
Psal.:  Lex  Domini  immaculata  cor  m- 19.  sf. 
laetificans.  5 

R.    Sed  non  sine  gratia  hoc  facit. 


Ai]  [XV] » 

Contra  eandem. 
Lex  iustificat.     Ergo  non  terret. 
35f.  i»,s  f.      Antecedens  probo  ex  psalmo:  Lex 
Dei  laetificat  cor. 

R.     Lex  laetificat  iustos,  sed  non 
sine  gratia. 

[XVI]  » 
In  Ecclesia  Christi  non  solum  tota 
lex  est  docenda,  sed  totus  catechis- 
Sebr. 8,7 ff.  mus.    Probo,  quia  Paulus  dicit,  illam  totam  doctrinam  esse  plane  rüdem. 
Ergo  non  docenda. 

R.  Vos  scitis,  Paulum  ibi  tractare  alium  locum  per  mimesin.  Dam- 
nante  lege  non  opus  est  in  spiritu,  sed  in  carne;  numquid  non  opus  est, 
ut  scilicet  corrigere  possit  externa  peccata  hominum? 


[XVI a] 
Contra  9. 
Diaboli   sunt   ministri  Dei.     Ergo 
non  in  vanum  sumunt  nomen  eius. 

R.  Sunt  ministri  Dei  in  poena 
damnantis,  et  in  illa  ipsa  poena  pos- 
sunt  abuti  nomine  eius,    ut   apparet 


17  9  (1.)  fehlt  Rig.  242. 


[XVIa] 
Contra  9. 
Daemones  sunt  ministri  Dei.   Ergo 
non  sumunt  nomen  Dei  in  vanum. 

R.    Sunt  ministri  Dei  ad  poenam  so 
damnatorum,    et   in   illa  poena  pos- 
sunt   abuti  nomine  Dei,   ut  apparet 


ß]  Decimum  quintum  Argumentum. 

Lex  laetificat.     Ergo  non  damnat. 
[R.]  Lex  laetificat  adiuncto  iam  Evangelio. 

Lutherus.     Puer    odit    paedagogiam,    cum    adhuc    nondum    sit    factus 
haeres.    Verum  factus  haeres  amat  paedagogiam. 


$cbt.  6,7  ff. 


Decimum  sextum  Argumentum. 
Paulus  Hebraeos  8  dicit,  legem  esse  vanam.     Ergo  non  est  damnans. 


')  Argumentum  XV  und  XVI  stehen  in  der  Relation  B  bei  Monuc.  940  fol.  298*. 
Dieselben  (XVI  in  sehr  stark  veränderter,  kaum  wiederzuerkennender  Fassung)  bei 
Hoth.  264  fol.  12? h  —  12S a;  daran  schließen  sich  hier  drei  iceitere  Argumente,  XYI*  bis 
XVIC  (alle  zusammen  das  21. — 25.  Argument  der  Reihenfolge  von  Coth.  264),  von  denen 
die  zwei  letzteren  ohne  Parallele  in  den  anderen  Hss.  sind.  Argumentum  XV  und  XVI* 
stehen  bei  Monac.  945  fol.  210*— 211*  und  Rig.  242  fol.  209*  (als  25.  und  20.  Argument). 
Eier  fehlen  die  Argumente  XVI,  XVI*  und  XV1C. 
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Ai]  in    rege    llabylon,    <|iii    TOOatur    ;tl)  in    rege  Babylonis,    qui    vocetur   ab   [An 

Ezcchiole  ot  leremia  propheta,  quod  ESzeohia    <-t   Esaia   ad   poenitentiam 

punierit  idola,   cum  tarnen  habnerit  propteroa,  quod  idola  punierit,  cum 

idola.  tarnen  ipse  habuerat  idola. 

*  Aliud  [XVI  »j 

Nulli  homines  sunt  diaboli.    Ergo 
Antinomi  non  sunt  diaboli. 

R.      Nos    colligimus    ex    praece- 
dentibus.     Si    non    sunt    dei,    ergo 
10  diaboli.     Deus  enim  vult,  omnes   salvos   fieri  per   verbum,    qui   non   sicut 
illi  resisrunt  verbo. 

Aliud  [XVI c] 
Poenitentia  est  praedicanda   gen- 
tibus.     Ergo   lex    non   efficit  poeni- 
is  tentiam. 

R.    ad    minorem :     Lex    etiam 

praedicatur    gentibus,    quia    habent 

legem   convenientem    legi.     Lex    Dei    non    potest   taceri,    etiamsi    omnis 

lingua  taceat,   cor  tarnen  non  silet.     Perhibere  enim  legem    terrere    idem 

20  est,    ac  si   dicas   igni,   ne   urat.    Veritas   odium   parit,   quia  est   superfusa 

aqua  super  talem. 

A]  [XVII] » 

Contra  16.     M.  Ambrosius.2 
Quicunque  impingit  mendacium  proximo  suo,   peccat   in  Deum  atque 
25  hominem.    Vestra  positio  hoc  fecit.     Ergo. 

24  impingit]  impinget  Rig.  242  25{fecit]  facit  ebd.      Ergo  etc.  ebd. 


B]  R.     Paulus  sumpsit  hoc  argumentum  ex  Hieremia  et  vult  idem.  quod 

ad  Romanos  ponitur:  Stabilimus  legem.    Ita  lex  est  vana  iis,  qui  non  habent  mm.  3,31 
remissionem  peccatorum. 

Decimum  septimum  Argumentum. 
jo  Qui  dicit  in  proximum  mendacium,  peccat  in  Deum  et  homines.     Ve- 

stra proposito  facit.     Ergo  etc. 


')  Die  Argumente  XVII— XIX  stehen  in  der  Fassung  A  in  Monac.  945  fol.  211* 
bis  212»  und  Big.  242  fol.  209*— 210*  (als  27.—20.  Argument  der  dortigen  Zählung);  in 
der  Fassung  B  in  Monac.  940  fol.  298»— 299».     Sie  fehlen  in  Goth.  204.  -)   Über 

Ambrosius  Berndt  aus  Jüterbock  (3.  Mai  1520  in  Willenberg  inskribiert;  1.  Mai  152S  Magister 
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A]  R.  [M.  L.]     Occasione   potest   ab   eis   disci  lex  et  eventu,    non  studio 

voluntatis.    Finaliter  docent,  non  debere  curare  legem,  ac  sie  volunt  ever- 
tere  ecclesias.     Poenas  aliquas   possunt  suseipere  Spiritus  saneti.     In  fine 
autem  videtur,  cuius  toni;   pro  se  faciunt  sibi  coetum  contra  legem,     ©ie 
becEen  ftdj  önb  öüffen  jo  mit  bem  §erren,  et  septem  illis  opus  est  menda-    5 
cÜ8  ad  unum  confirmandum,  mendacemque  oportet  memorem  esse. 

[XVIII] 
Contra  16.     Idem. 

Ex  doctrina  Antinomorum  potest  disci  theologia.     Ergo  vestra  positio 
est  falsa.  10 

WM,  15  ff.  Antecedens  probo  ex  Paulo  Phil.  I:  Gaudeo,  quod,  quomodo  doceatur 
Christus,  sive  in  invidia,  sive  in  contentione.  Ibi  docet,  quod  etiam  hostes 
possint  docere  verbum. 

R.  [M.  L.]     Eventus  est,  non  intentio  eorum,  sicut  papa  in  Italia  pro- 
posuit  nostra  argumenta  confutanda  Italis.     Ibi  perveniunt  quidam  eruditis   15 
argumentis  ad   veram   doctrinam.     Ita  Spiritus   sanetus  mirabiliter  servat, 
quos  vult. 


//  quomodo]  quoquomodo  Fig.  242        16  servat]  serviat  ebd. 


gi  R.     Minor  est  falsa.  Nam  Antinomi  docent  legem  sensu  politico. 

Lutherus.     Occasione  potest  pro  eis  disci  veritas,  sed  non    voluntate 
eorum,  quia  ita  docent,  ut  habeant  applausum  populi.  20 

Decimum  oetavum  Argumentum. 
Ab  Antinomis  potest  disci  theologia.     Ergo  vestra  propositio  est  falsa. 
$Wi.  1,  »ff.  Antecedens  probo  ex  Paulo  ad  Philippenses  1 :  Gaudeo,  inquit  Paulus, 

sive  per  contentionem  sive  per  invidiam,  modo  praedicetur  Christus. 

R.     [M.  L.]  Hoc  fit  eventu,  non  voluntate  ipsorum,  qui  annuntiant  id.  « 
De  voluntate  nos  hie  loquimur.    Verum,  quod  ipsi  docent,  hoc  fit  occasione, 
sicut  novi  in  Italia  homines,  qui  iam  proponunt  nostra  themata  disputanda. 
Ibi  homines  cordati  ex  frivolis  solutionibus  monachorum  confirmantur. 


arlium;  später  Mitglied  der  theologischen  Fakultät ;  1531  kurze  Zeit  in  Schweidnitz;  dann 
wieder  bis  zu,  seinem  Tode  1541  in  Wittenberg)  vgl.  Drews  zu  dieser  Stelle  S.  626  Anm.; 
Kösllin-Kawerau,  Luther  II S.  486  und  Anm.  1  (S.  679);  Enders  11,  352;  U.  A.  Tischr.  1 
8.  29  Anm.  14  und  Register  6  S.  529. 
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A]  [XIX 

Contra  eandcm. 
Qui  dooent  legem  aiout  pharisaei,  sunt  simpliciter  audicndi.     Antinomi 
hoc  faciunt.     Ergo  sunt  audiendi. 
i  R.  |M.  L.J     Essent  audiendi   Antinomi,  si  rectc  interpretaroiitur  legem, 

aed  hoc  non  faciunt.     Christus  dicit:  Sedent  super  cathedram  Mosi   scribae  aJinttu. ss.st 
it   pharisaei.     Quaecunque  dicunt,  servate,  sed  opera  eorum  cavete.     Nos 
loquimur  de  proprio  fine  ipsius  doctrinac. 

[XXII] 
10  Contra  8. 

Christiani  debent  habere  bonam  conscientiam.     Lex  perturbat  bonam 
conscientiam.     Ergo  non  est  docenda. 


j  interpretarentur]  interpretantur  Big.  242  6  Moisi  cid.  10  8]  octavam  ebd. 
/.'  Ergo  lex  non  ebd. 

"J  Decimuin  novum  Argumentum. 

Qui   docent   decalogum,    non   pharisaei,    sunt   audiendi.      Hoc  faciunt 
i»  Antinomi.     Ergo  sunt  audiendi. 

R.  [M.  L.]  Antinomi  docent  et  scribunt  catechismos,  sed  impiissime 
videlicet,  quod  lex  non  damnet  aut  arguat  peccata.  Deinde  pharisaei  de- 
pravarunt  legem  et  addebant  ex  suo.  Ita  Antinomi  depravant,  quamvis 
alio  modo,  videlicet  non  damnet. 

M  Vicesimum  Argumentum.1 

Lex  damnans  non  est  docenda.     Ergo  Antinomi  recte  faciunt. 
R.     Antecedens  verum  est  in  spiritu  piorum,  sed  carnem  et  reliquias 
peccati  damnat. 

XXI.  Argumentum. 

35  Deus    ignoscit    ignorantibus    peccatum.     Ergo    non   est    ponenda    lex 

damnans  peccatum. 

Probo  antecedens:  Abimelech  rapuit  uxorem  Abraham.  i.smo(eao.2 

R.     lila  erat  affectata  ignorantia. 

XXII.  Argumentum. 

so  Christiani  semper  debent  habere  [bonas]  conscientias.     Si  praedicatur 

lex,  non  possunt  habere  bonas  conscientias.     Ergo  lex  non  est  docenda. 

')  Die  Argumente  XX — XXV  stehen  in  der  Fassung  B  in  Monac.  940  fol.  299» 
bis  300*;  XX,  XXI  und  XXIV  fehlen  in  der  Fassung  A;  XXII  sieht  in  Monac.  945 
fol.  m»  und  Big.  242  fol.  210»-*  als  30.,  XXIII  in  Monac.  946  fol.  203*  und  Big.  242 
fol.  202»  als  2.,  XXV  in  Monac.  945  fol.  205*  und  Big.  242  fol.  204»  ah  9.  der  dortigen 
Beihenfolge.  Außerdem  findet  sich  XXIII  auch  in  Goth.  264  fol.  126  *  als  XIII.  Argu- 
mentum der  dortigen  Beihenfolge. 
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Ä]  R.     Etiamsi  debent  habere  bonam  conscientiam,  tarnen  eis  est  prae- 

dicanda  lex.     Nam  quatenus  liabent  Christum,  eatenus  habent  tranquillam 
conscientiam 

[XXIII] 
Idem  contra  fi  priores  propositiones. 
Ubi   non   est  lex,   ibi  nee  praevaricatio   nee  poena   nee  remissio   nee 
ira  nee  gratia  nee  divina  nee  humana  gubernatio  nee  Deus  nee  homo.    In 
Christo  non  est  lex.     Ergo  ibi  nee  Deus  nee  homo  est,  sed  forte  diabolus. 
mw).s,n         R.    Inest  maxime  lex,  quia  implevit  legem,  et  non  venit  tollere,  sed 
implere  legem,  ut  Matthaeus  ait. 

[XXVJ 
Aliud. 
iRöm.7, 14  Lex  est  spiritualis.     Ergo  facit  spirituales  motus. 

R.  Argumentum  haeret  in  abusu  vocabuli,  quid  sit  spirituale.  Spiri- 
tuales motus  vocamus  illas  agitationes  Spiritus  saneti.  Lex  est  spiritualis, 
id  est,  requirit  spirirualia. 

5  Idem  (D.  Ponieranus ;  voraus  geht  bei  Monac.  945  und  Big.  242  unser  Argumen- 
tum XXX)  bis  propositiones]  Aliud  Ooth.  264  6  nee  poena  nee  praevaricatio  ebd. 
9jW  Inest  bis  ait]  R.    Lex  in  Christo  est  maxima,  quia  implevit  ebd. 


B]  R.     Lex   debet  praedicare   et  turbare,    sed   habent  tranquillam   con- 

scientiam in  Christo;  quatenus  cogitant  de  sua  natura,  habent  inquietam 
conscientiam,  sed  quatenus  conspiciunt  in  Christum,  habent  bonam  con- 
scientiam. 20 

XXIII.  Argumentum. 

Ubi  non  est  praevaricatio,  ibi  nee  lex  est.     In  Ecclesia  non  est  prae- 
varicatio.    Ergo  in  Ecclesia  non  debet  esse  lex. 

R.     Concedimus   argumentum   cum  distinetione.     In  Ecclesia   non  est 
praevaricatio,  hoc    est  imputative   omnes   christiani   iusti   sunt.     Verum   in  25 
carne  haerent  adhuc  multae  praevaricationes. 

XXIV.  Argumentum. 

S.  Paulus  ignominia  afficit  legem.     Ergo  est  Antinomus. 
MBm'7',7  Probo  antecedens:  Vocat  legem  elementa  mundi,  alias  peccatum. 

R.     lila  tribuit  legi  non  per  se,  sed  per  aeeidens.  30 

XXV.  Argumentum. 

mm.  7.14         Lex  est  spiritualis.     Ergo  est  spiritualiter  efficax. 

R.     Vocatur    spiritualis,    qui    requirit  spirituales  motus.     Sed   non  est 
efficax  spiritualiter,    quia   non  efficit  illos  motus.     Abusus   est  in  vocabulo 
spiritualis.     Xon    est   spiritualis.  quatenus   ostendit   peccatum.     Quod  vero  35 
vocatur  litera   lex  spiritualis,  vocatur  ideo,  quia  requirit  fidem. 
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A< ...  "1  [XXVI]  l 

M.  Virus   Anii'ilnicliiua2  contra  scopum  disputationis. 
Quae  plus   noccnt,   quam   prosunt,   lila  aon  sunt  docenda.     Lex  plus 
aooet,  quam  prodeai     Ergo  non  est  dooends. 
j  Minor  probatur.  Lex  enim  plures  rt'tiiit  Masphcmantes  quam  pios.  Item 

lc\  facit  aimulatorea  Phariaaeoa  et  hypocritaa.     Ergo  non  est  pracdicanda. 
R.    Lex  vere  praedicata  non  efficit  impios ;  practerea  argumentum  ab 
effeotu  non  valet  hoc  loco. 

[XXVI»] 
io  Aliud. 

Qui   doccnt  in  Ecclesia,  vocantur   evangelistac.     Ergo  debent  docere 
Evangelium. 

R.    Evangelistae  non  tantum  sunt,  qui  docent  Evangelium,  sed  secun- 
dum  mandatum    Christi   etiam    poenitentiam    et   remissionem    ppccatorum, 
is  quae  cognoscitur  lege  revelata. 

M.  Vitus  bis  disputationis]  Aliud  M.  Ambrosii  Berndt  Iuterbocensis  contra  scopum 
(,'oth.  264  ■'>  n  Item  bis  praedicanda  ebd.;  fehlt  Monac.  946,  Rig.  242  7  vere  prae- 
dicata]  praedicata  vere  Rig.  242  14  mandatum  Christi]  Christum  Goth.264  etiam 
qui  docent  ebd. 


A1]                               |  XXVII|  [XXVII]                               [AH 

Philippus  Melanchthon.  Aliud  Philippi  Melanehthonis. 

Lex  est  tantum  politica  doctrina.  Lex  est  tantum  politica  doctrina  et 

Ergo  tantum  politice  damnat.  ordinata.     Ergo  non  habet  potesta- 


Bl  XXVI.  Argumentum. 

Quod  plus  nocet,  quam  prodest,  hoc  non  est  docendum.     Lex  est  talis. 
Ergo  non  est  docenda. 

Minorem  probo,  quia  lex  efficit  multo  plures  pharisaeos  et  hypocritas. 
Similiter  veritas  odium  parit.     Ergo  veritas  non  est  docenda. 
ss  R.    Non  est  culpa  veritatis,  sed  audientis.    Ita  lex  sua  natura  non  nocet, 

sed  hoc  fit  modo  audientis  legem. 

XXVII.  Argumentum. 
Lex  est  politica  doctrina.  Ergo  lex  non  est  verbum  damnans  nisi  politice. 


')  Die  Argumente  XXVI— XXVIII  finden  sich  in  Monac.  940  fol.  300b—301  »>.  In 
Monac.  945  fol.  :.W»-b  und  Rig.  242 fol.  202*-203*  stehen  XXVII  und  XXVUI  als  4. 
und  5.  Argument  ihrer  Reihenfolge.  XXVI  ist  dort  7.  Argument  (Monac.  945  fol.  205*  und 
Rig.  242  fol.  203').  In  Ooth.  264  steht  XXVI  als  19.  Argument  der  dortigen  Reihenfolge 
fol.  l:'7b;  Argumentum  XXVI und  XXVIIals  15.  und  16.  Argument  der  dortigen  Reihen- 
folge fol.  126*— 127*.  *)  Über  Mag.  Veit  Amerbach  s.  oben  S.  16  Anm. 


140 


Sie  'Jkomotionibijpiitatioit  öcm  Joachim  2R6tItn.     1540. 


AI] 


Antecedens  probo,  quod  velamen 
3.9or.3,isnon  detrahitur.  nisi  per  Christum,  et 
velamen  est  politicus  intellectus. 


D.  M.  L.  R.  ad  textum  Pauli. 
Ciaritas  est  duplex,  Christi  et  Mosi ; 
claritas  Christi  non  tantum  tollit 
velamen  Mosi,  sed  etiam  ipsam  cla- 
ritatem,  quia  claritas  Mosi  collata 
ad  claritatem  Christi  aut  nulla  aut 
exigua  est. 


Ai  u.  ni 


tem,    ut    damnet    conscientias,    sed  [ah 
tantum  politice  damnat. 

Antecedens  probo  1.  Cor.  3.,  ubi 
loquitur  de  velamine  legis.  Hie  po- 
litice tantum  dicitur  de  fine  politico,  5 
quod  velamen  non  detrahitur  nisi  per 
Christum.  Velamen  est  politicus  in- 
tellectus. Hoc  velamen  non  tollitur 
per  legem,  sed  per  Christum.  Ergo 
non  habet  potestatem  terrendi  con-  io 
scientias. 

R.     Inspiciendus    est    ibi    sensus 
Pauli,  non  zö  q)]tov. 

R.  D.  Lutherus:  Ad  textum  Pauli. 
Claritas  est  duplex,  Christi  et  Mosi;  is 
claritas  Christi  non  tantum  tollit 
velum  Mosi,  sed  etiam  claritatem, 
quia  claritas  Mosi  collata  ad  clari- 
tatem Christi  nulla   aut  exigua    est. 


2U 


11  D.  M.  L. :  Ad  textum  IHg.  242  15  Claritas  (1.)]  Charitas  ebd.      Mosi  (1.)] 

Moisi  ebd.  li  claritas  (1.)]  charitas  ebd.  17  Mosi  (1.)}  Moisi  ebd.  17J1S  clari- 
tatem] charitatem  ebd.  IS  claritas  (1.)]  charitas  ebd.  Mosi  (J.)~\  Moisi  ebd.  19  cla- 
ritatem] charitatem  ebd. 

[XXVIII] 
Aliud  contra  solutionem  antea  datam. 
Christianos   non   habere   legem  damnantem.     Iustus  non  habet  legem 
damnantem.     Ergo  David  committens  adulterium  non  peccat. 


B] 

:'.  ftor.  3,  13  ft. 


Antecedens  probo,  quia  velamen  non  detrahitur  legi  nisi  per  Christum.   25 
Ergo  lex  non  est  efficax  nisi  politice.     Mosi  velamen  non  tollitur  nisi  per 
Sem.  7, 9  Christum.     Ergo  sine  Evangelio  non  est  efficax,  ut  Paulus  dicit:  Vixi  ali- 
quando  sine  lege,  sed  postea  revelato  Evangelio  dicit  se  sensisse. 

R.   M.   L.   In   eodem   textu   constat  duplicem  esse  claritatem  Mosi  et 
Christi,   et  depositio   veli   fit  per  claritatem  Christi  et  non  per  claritatem  30 
Mosi;  cedit  Moses  cum  suo  velamine. 


XXVIII.  Argumentum. 
[Philippus  Melanchthon]. 
Vos  docetis,   quod  iustus  non  habeat   legem  damnantem. 
David  habuit  legem  damnantem  nee  peceavit. 


Eraro  nee 
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A' "  "J  K.  [M.  L.]  ;i< i  antecedens:  Christianus  es!  dupliciter  considerandua,  in 

praedioamento  relationie  et  qualitativ  si  oonsideratot  in  relatione,  tarn 
Banotua  est.  quam  angelus,  iil  est,  impatatione  per  Christum,  quia  Dens 
dicit,  sc  11. .11  videre  peocatom  propter  riliuiu  suum  unigenitum.  < j 1 1 1  est 
relamen  Moei,  i.l  est,  legis.  Sed  ohristianus  oonsideratua  in  qualitate  est 
plenue  pecoato. 

relatione    praedioamento  relationie  Ooth.  ''i       3  id  est]  scilicet  Ad.,  Big. 

per]  propter  '.c.t/y.  ebd.  ~>  id  est  legis]  legit  peccatum  ebd. 

consideratur  ebd.      qualitate]  praedicaniento  qualitatis  ebd. 


Ani  [xxvm»]1 

Contra  14. 
Iusti  non  sunt  debitores  legis.     Ergo  iustis  non  est  lex  posita. 
10  R.     Concedo  totum,  quatenus  sunt  iusti. 

Mu.n]  ;xxvmb] 

Decanus  H.  Luneburgensis2  contra  primam. 
lila,   quae   rem  alteram  tollit,   aut  debet  esse  definitio  aut  definitum 
aut   species   aut   differentia   aut  totum    et  partes   aut  efficiens  et  finis  aut 
is  relativa   et  correlativa.     Lex  et   peccatum  neutrum  est  horuni.     Ergo  est 
mala  consequentia. 

R.  Lex  et  peccatum  sunt  correlativa,  etiamsi  non  revera,  tarnen  nos 
ita  ponamus. 

12  Decanus  bis  primam]  Aliud  M.  Henrici  Luneburgensis  Decani  ebd.  13  quae  rem] 
quarum  Rig.  242  quae  bis  tollit]  quorum  alterum  tollitur  <<oth.  264  14  et  partes]  aut 
pars  ebd.       et  (2.)]  aut  ebd.  15  et  (1.)]  aut  ebd.      neutrum]  membrum  Monac.  945 

R.  [M.  L]  Duo  dicit  Philippus.  Est  distinctio  gratiae  et  doni.  Iam 
so  es  sub  gratia  et  sine  peccato.  sed  formaliter  adhuc  adest  peccatum,  sed 
in  praedicaniento  relationis,  non  est  peccatum  in  nobis  relatione.  sie  chri- 
stianos  in  relatione  esse  iam  sanetos  atque  angelos  in  coelo.  Deinde  de 
dono  iam  habeant  donum  satisfaciendi  legi.  Hoc  non  est  verum,  illud  donum 
non  habent  christiani. 


')  Argumentum  XXV III*  findet  sich  nur  in  Goth.  264  fol.  12?  »  (als  IT.  Argument 
der  dortigen  Reibe).  Argumentum  XXVILV>  steht  ebenda  (als  IS.  Argument);  in  Monac. 
945  fol.  205*  und  Big.  242  fol.  203*-*  (als  6.  Argument).  Die  Argumente  XXIX  und 
XXX  stehen  in  der  Fassung  Au  in  Goth.  264  fol  126*-*  (ah  14.  und  12.  Argument  der 
dortigen  Reihe);  AI  in  Monac.  !  45  fol.  204*  und  203',  sowie  in  Rig.  242  fol.  -'"-">  und 
201b  (als  3.  und  1.  Argument).  s)  Über  Heinrich  Schmedenstede  von  Lüneburg  s.  unten 
S.  185  ff. 
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A'u.n]  [XXIX] 

D.  Caspar  Cruciger.     Contra  acopum  disputationis. 
a.  ftor.  3,7  Paulus  dicit:  Ministerium  legis  cessat  in  novo  testamento.    Ergo  non 

amplius  est  praedicanda  lex. 

R.  ad  antecedens:  Paulus  dicit  de  lege  damnante;  quando  venerimus    5 
ad  coelum,  tunc  non  amplius  praedicabimus  legem. 

[XXX] 
D.  Pomeranus  contra  scopum  disputationis. 
Lex  data  est  Iudaeis,  Evangelium  cbristianis.     Ergo  vultis  legem  sal- 
vare,  quia  dicitis,  legem  esse  docendam.  io 

R.  Lex  est  data  Iudaeis.  Haec  propositio  est  neganda,  quia  moralis 
data  est  omnibus  gentibus.  Deinde  non  praedicamus  legem  christianis, 
quatenus  sunt  christiani.  Christianus  enim  est  pius  homo,  qui  habet  remis- 
sionem  peccatorum,  estque  Über  a  lege  et  diabolo. 


3   legis  fehlt  Goth.  264  4   est  amplius  ebd.  5   ad   antecedens  fehlt   ebd. 

5j6   quando    bis   legem   fehlt    ebd.  8   D.  Pomeranus]    Aliud    D.  D.  Pomerani   ebd. 

9J10  legem  salvare]  judaizare  ebd.  11  Haec  propositio  Goth.  264;  fehlt  Monate.  945, 

Big.  242        12  christianis  fehlt  Goth.  264 


AH]  [XXXIII] 

Aliud  contra  12. 
Abraham  et  alii  patres  pietatis  et  iustitiae  amore  veram  Deo  obedien- 
tiam  praestare  potuerunt  et  vere  ad  poenitentiam  sunt  commoti.     Sed  tem- 
pore istorum   patrum   nondum   fuit   lata  lex.     Ergo  nihil  opus  est  docere 
legem  damnantem. 

Bl  XXLX.  Argumentum. 

Ministerium  legis  cessat  in  Evangelio.     Ergo  lex  non  est  praedicanda. 
s.sot.  3, 7  Probo,  quia  Paulus  dicit,  aboleri  ministerium  legis. 

R.    M.  L.  Concedo  totum  argumentum,  non  volemus  praedicare  legem, 
cum  per  venerimus  ad  coelum.     Verum  hie  nos  adhuc  in  carne  sumus. 


25 


XXX.  Argumentum. 

Lex  data  est  Iudaeis,  Evangelium  christianis.  Vos  autem,  qui  urgetis 
legem,  cogitis  homines  Iudaeos  agere.  Ergo  recte  faciunt  Antinomi,  quod 
non  praedicant  legem. 

R.     Lex  moralis  etiam  nobis  data  est,  non  tantum  Iudaeis,  illam  nos  30 
docemus. 


lio  ^homotionSbiSputation  uou  3oacfym  'Dlötlin.    1540.  14:{ 

AU1  R.    Iinn  i|>s<-  amor  iustitiae  est  aummus  gradus  legis.     Ergo  Antinomi 

contra  seipsos  sunt,  emn  dooent,  ohristianos  iustitiae  amore  omnia  peccata 
Bua  cognosoere  et  ad  poenitentiam  invitari  ei  timorem  Doi.  SimI  tantum, 
ut  antea  <li\i.  haeo  omnia  faciuni  el  docent  non  ex  vero  cordis  sui  sensu, 
■  Bed  ut  populi  favorem  silu  conoilient,  ut  eo  facilius  doctrinae  auae  applau- 
dere  et  assentiri  deboant.  Sed  vos  retinete  hanc  disputationem  propter 
ampnllaa  ei  poinpas  verboruni  Antinomorum. 


A']  [XXXIV| 

üiud. 
Legem  non  abolent,  qui  iubent  inspicere  magnitudinem  peccati.    Anti- 
nomi hoc  faciunt.     Ergo  non  abolent  legem. 

Minorem  probo,   quia  Antinomi  volunt,   legem  praedicandam  esse  ex 
violatione  filii. 

R.     Ex   passione  Christi  possumus  perspicere   magnitudinem   peccati, 
»   sed  tarnen  non  pure  intelligere  peccatum.    Vides,   esse  magnum,    sed  non 
nosti,  quid  sit;  quare  opus  est  lege,  quae  ostendit  peccatum. 

16  eat  fehlt  Rig.  242 


BJ  XXXI.  Argumentum.1 

Legis   propositiones   sunt  blasphemiae  adversus  Christum.     In  Christo 
autem   non  est  lex.     Ergo  dicitis,  Christum  esse  diabolum,   quod  est  hor- 
so  rendum. 

R.     In   Christo  maxime  est   lex,   in   solum  Christum  maxime   saevit, 
imo  etiam  tandem  eum  cruci  affixit. 

XXXII.  Argumentum. 
Ignota  delicta  remittuntur.     Ignota  delicta  non  terrent.     Ergo  delicta 
äs  sine  contritione  remittuntur. 

R.    Ignota  in  specie  non  terrent.     Hoc  tarnen  oportet  me  scire,  quod 

sumus  peccatores  et  talem  contritionem  oportet  esse.    Videmus,  esse  immen- 

sum   et  infinitum  peccatum.     Sic  sunt  ignota  in  specie.     In  genere  autem 

sunt  notissima,  quod  agnoseimus,  nos  esse  peccatores  et  nihil  boni  ex  na- 

w  tura  in  nobis  esse. 


')  Die  letzten  Argumente  gehen   in  allen   drei  Fassungen  auseinander.     Arguvien- 
tum  XXXI  und  XXXII  in  Monac.  940  fol.  302*'* ;    XXXHI  in  Goth.  264  fol.  22** 
*  {als  29.  Argument  der  Reihe);  XXXIV— XXXVII  in  Monac.  945  fol.  112*  bis 
213*  utid  Rig.  242  fol.  210*— 211*  (als  31.-34.  Argument). 
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Aij  [XXXV] 

Contra  7. 
Cognirio  virrutum  prodest  ad  formandos  bonos  mores.    Ergo  cognitio 
peccati  et  vitiorum  officit  bonis  moribus. 

Consequentiam  probo,  quia  contrariorum  eadem  est  ratio.  5 

R.  Duplex  est  cognitio,  alia  est  cognitio  actualis,  quae  obest,  de  qua 
hie  consequens  loquitur.  Alia  est  cognitio  ex  praedicatione  legis.  Non 
parit  haec  peccata,  nisi  accedat  nostra  voluntas.  Culpa  non  est  veritatis, 
quae  odium  parit,  sed  audientis,  qui  est  tarn  perversus. 

[XXXVI]  ,o 

Contra  eandem. 
Vita   aeterna   est   principalis  et  ultimus   finis  hominis.     Vita  aeterna 
revelatur  in  Evangelio.     Ergo  non  est  opus  lege. 

R.    Christus  revelat  in  Evangelio,  sed  nemo  aeeipit  illam  revelationem, 
nisi  hi,  qui  ex  lege  peccata  sua  cognoverunt.    Lex  igitur  non  est  praedi-   is 
canda  quod  ad  vitam  aeternam,    sed  praeparat  hominem,   ut  gloriam  Dei 
maiorem  faciat,  et  ut  homo  Evangelio  magis  credat. 

[XXXVII] 1 
D.  Pomernaus. 

Si    quaeunque    re    datur    Spiritus    sanetus,    ea    homines    iustificantur,  so 
neque  prineipio  nee   medio   nee   fine    est   opus.     In  Ecclesia  lex  est  eius- 
modi.     Ergo  non  est  opus  lege. 

R.    Verum  est,  hominem  sine  lege  adiuvante  salvari  et  iustificari,  sed 
tarnen  non  sine  lege  cognita  posse  venire  ad  cognitionem  peccati,  sine  qua 
Christus   non   est  utilis.     Iustis  enim  Christus   nihil   prodest,   sed  iniustis,  25 
miseris  peccatoribus.     Homines  ex  lege  sua  cognoseunt  peccata,  et  postea 
a  Christo  petunt  auxilium. 
Finis. 

3  bonos  mores]  mores  bonos  Big.  242  4  officit]  afficit  ebd.  9  quae]  quod  ebd. 
16  praeparat]  praeparet  ebd.  28  Finis  in  Monac.  940  als  Abschluß  hinter  Argu- 

mentum XXXII;  in  Big.  242  hinter  Argumentum  XXX  VII;  fehlt  in  den  übrigen  Hss. 
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Sie  s^romotton§bi^utatton 
uon  3ol)aunc§  9JJaccf)abäu£  Scotu§. 

3.  Februar  1542. 

vJ)a3  £efanatäbuch  ber  theologifdjenöafultät  ju  Söittenberg  fäfjrt  nach  bem  ^ro« 
totoU  übet  sDtörlin  (f.  oben  <B.  122)  mit  folgenbem  ©intrag  üon  ber  £>anb  8utljer3  fort: 

Anno  Domini  1542,  Die  Februarii  Tertia  sub  Decanatu  D.  Martini 
Lutheri  hactenus  perpetuo  Respondit  pro  licentia  in  sacra  Theologia  Vene- 
rabilis  vir  D.  Iohannes  Maccabeus  Scotus,  Bacularius  Theologie  formatus 
Coloniensis,  Presidens  pariter  et  promotor  fuit  D.  Marianus  Luther.  Sexta 
die  sequente  promotus  coram  tota  Vniversitate  Insignituaque  doctoralibus. 
Deditque  personaba  mihi:  Sed  fisco  per  alios  satisfecit,  vocatus  a  Dano- 
rum    Christiano    piissimo    Rege    ad    Munus    Ecclesiarum    gubernandarum. 

(33gl.  Liber  Decanorum,  S)a§  ©efanatäbucb  ber  ttjeolog.  gafultöt  ju  Sßittenberg,  in 
Sic^tbrurf  nachgebilbet,  £>alle  a.  b.  6.  1918,  fol.  38b;  äuäg.  üon  Ä.  6b.  goetfte- 
mann,  1841,  ®.  32  unb  84.) 

2>ie  Shefen  ju  biefer  SJoftorpromotion  roaren  nicht  üon  bem  promotor  unb 
*Jkäfeä  ber  Stipulation,  Cutter,  fonbern  aulnahmämeife  üon  2Jcelanchthon  üerfafjt. 
SBir  brueten  fie  Ijter  jum  Söerftanbniä  ber  S)iffertation  mit  ab,  unb  jroar  nach  bem 
SBittenberger  >pia!atbrucf  üon  1542,  ber  in  Cod.  Heimst.  773  (äßolfenbüttel)  fol.  228 
eingebunben  ift,  unb  ber  im  ganzen  übereinftimmt  mit  bem  S)rurf  in  Corp.  Ref.  XXII, 
526—529.  3m  2lpparat  finb  beigegeben  bie  Slbroeirbungen  ber  £>anbfchrift  Cod. 
Rig.  243  (9tiga)  fol.  251*-253b,  roelche  fonfl  noch  aU  einzige  ber  ißaebfehriften 
ber  Siiäputation  bie  2hefen  mitteilt.  S)ie  Varianten  üerm5gen  an  einem  beutlichen 
Seifpiet  ju  jeigen,  roie  bie  Wachfchreiber  ber  SiSputationen  mit  ben  ihnen  üor« 
tiegenben  Jejten  umzugehen  pflegten. 

S)a3  5Lhema  ber  Shefen  geht  üon  ben  im  9tegen§burger  23ucb  üon  1541  jur 
Weberfchrift  getommenen  SluSgleichsüerhanblungen  au3  unb  banbelt  üom  ©egenfatj 
ber  eüangelifdjen  unb  tatholifeben  Äirche.  2)aburcb  ift  im  Verlauf  ber  2)iSputation 
fiutber  ©elegenheit  gegeben  toorben,  in  febr  marfantcu  2lu§führungen  feine  Meinung 
üon  ber  wahren  Äircfje  im  Segenfatj  jur  gehre  üon  ber  apoftolifchen  ©ufaeffton 
jum  2lu§brud  ju  bringen. 

S5ie  auf  un3  gefommenen  Sachfebriften  ber  3)iiputation  fallen  in  brei 
©ruppen.  ©ine  Sektion  A  in  Cod.  Heimst.  773  (SBolfenbüttel)  fol.  227»-243b, 
ift  ausführlicher  unb  gibt  namentlich  auch  bie  Responsa  fiutrjeri  forgfdltiger  als 
bie  parallele  Delation  R.  Soch  hat  fie  eine  größere  Surfe,  bie  burch  ben  SluifaH 
einiger  SBlätter  ber  ^»anbfctjrtft  entftanben  ift.  9larh  bem  in  fol.  228  eingefügten 
Jrjefenbrurl  finb  üon  fol.  229"— 231b  bie  Argumente  I— VI  (Slnfang)  unb  bann 
toieber  üon  fol.  236"— 243b  bie  Argumente  üon  XVII  Schlufj  big  XXXIII  mit= 
2ut$eti  SBetle.    XXXIX,  2  10 
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geteilt.  Die  Stelation  B  toirb  bon  jtrei  ,£>anbfcljriftengruppen  bertreten:  bie  eine 
belfere  ift  bargeboten  bon  Cod.  Bres).  45  (SBreSlou)  fol.  256a  —  278a,  fotoie  Cod. 
Goth.  94  (@otb»  fol.  136b— 144*  unb  Cod.  Rig.  243  (Sttga)  fol.  253b-263b; 
bie  anbete,  in  einzelnen  Partien  fo  abroeichenb,  bafj  roir  eine  Sonberrelation  B  II 
bei  einzelnen  Argumenten  ju  geben  nicht  umgeben  formten,  toirb  repräfentiert  burch 
bie  beiben  nafje  jufammenhangenbeu  £ianbfcb,riften  Cod.  Monac.  945  (München) 
fol.  138a-152a  unb  Cod.  Rig.  242  (9tiga)  fol.  232 b— 246».  SDaju  bietet  Cod. 
Heimst.  773  (SBolfenbüttel)  fol.  217"— 220"  Auf,jeicf)nungen,  bie  meift  nur  bie 
Responsa  8utf)erä  enthalten.  28ir  haben  fie  at§  Delation  C  bei  ben  in  33etracht 
fommenben  Argumenten  mitgeteilt. 

$ohanne§  (Scotuä  9Jcacch,abaeu§,  auä  einem  fchottifdhen  Abeligefchlecht  fiam= 
menb,  mar  al§  Baccalaureus  formatus  bon  Äöln  am  25.  9cooember  1540  in  SBitten* 
berg  inftribiert  roorben  (fi.  @b.  g-oerftemann,  Album  Acad.  Witebergensis  1,  1841, 
©.  186).  9Jce(anchtt)on  foH  ihm  b,ier  „toegen  ber  Äf)ntichfeit  ber  fata"  ben  sJtamen 
53taccf)abaeui  beigelegt  haben.  Sugenhagen  empfahl  ihn  an  König  (Stjriftian  bon 
üBänemarf,  ber  irjn  1542  als  5profeffor  nach  Kopenhagen  berief  (geft.  bafetbft  1557). 
»Sfür  biefeä  Amt  follte  er  bottjer  nod)  in  äöittenberg  boftorieren.  ^Jcelanchtfion  l)at 
für  ihn  nidjt  nur  bie  Sbefen  üerfafjt,  fonbern  aud)  bie  bon  Suther  aU  Sefan  unter= 
fchriebene  öffentliche  ©inlabung  jur  Promotion  (Scripta  publica  proposita  a  Pro- 
fessoribus  in  Acad.  Vitebergensi  I,  155::,  H  1  b-H  2b  [fol.  60a]  unb  Corp.  Ref. 
IV,  770  f.)  unb  bie  bei  ber  Promotion  gefreute  Quaestio,  bie  bon  Sicit  Sßinäljeim, 
bem  (Sohn  be§  gleichnamigen  SprofefforS  an  ber  Artiftenfafultät,  borgetragen  rourbe 
unb  unter  bem  Xitel  Quae  fuerint  initia  collegiorum  ecclesiasticorum,  an  hoc  tem- 
pore retineant  formam  primum  institutam  in  Ecclesia?  einen  DtücfblicE  auf  ba§ 
©chulroefen  bon  ben  ^rDbrjetenfctjuIen  ber  Hebräer  bil  ju  ben  (Schulen  be§  au§= 
gebenben  9]littelalter§  enthielt  (Corp.  Ref.  X,  736 f.).  35te  ältere  Siteratur  über  ihn 
f.  S)rero§,  Disputationen  Sutfcjerä  a.  a.  £).  ©.  638  f.  teueres  ift  nad)  einer  9Jtit= 
teilung  bon  5ßrof.  D.  £>.  Anberfen  in  Kopenhagen  nicht  erfchjenen. 


Die  Thesen. 

Disputatio. 

1.  Ecclesia  visibilis  est  coetus  sanctorum,  cui  multi  hypocritae  admixti 
sunt,  de  vera  doctrina  tarnen  consentientes,  habens  externas  notas,  pro- 
fessionem  purae  doctrinae  Evangelii  et  legirimum  usum  sacramentorum. 

2.  Sanctos  voco  in  hac  vita  credentes  Evangelio  et  renatos  per  Spiritum 
sanctum,  vere  invocantes  Deum  fiducia  mediatoris  et  habentes  inchoatam 
obedientiam. 

3.  Ecclesia  alligata  est  ad  Evangelium  iuxta  vocem  aeterni  patris  de 
OTattE).  17. 5  filio :   Hunc    audite,  non  est  alligata  ad  episcopos  aut   successionem   ordi- 

nariam  episcoporum. 

4.  Cum  episcopi  adversantur  Evangelio,    cogimur  mandato  divino  eos 
fflai.i.  8  relinquere  tamquam  anathemata,  iuxta  dictum  Pauli:   Siquis  aliud  evange- 

1  Disputatio]  De  ecclesia  Rig.  243  3  doctrina  tarnen]   tarnen   doctrina  ebd. 

12  tamquam  anathemata  fehlt  ebd. 
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liuin  doeet,  anathema  sit,  id  est,  ducatur  malediotas  et  divino  iudicio  ex- 
olusns  ex  Ecclesia  ac  abiectus  et  fugiondus,  ne  contagium  polluat  caeteros, 
ut  in  psalmo  dicitur:  Induit  malediotionem  sicul   vestimentum  etc.  W.  109, i«f. 

."«.   Ilumanae   politiae   sunt  alligatae  ad   certam   successioncm,   habent 
»  leges  et  poteststem  suas  leges    interpretandi.    liabent   gradus  personarum, 
reges,  duces,  habent  et  gloriam  aliquam,  id  est,  potentiam,  opes  et  decus 
rerum  gestarum,  ut  res  magnae  ab  Alexandro,  Scipione  gestae  sunt. 

6.  Ecelesia  non  est  talis  politia,  sed  corpus  dispersum,  quod  vagatur 
toto  orbe  terrarum  sine  externo  capite,  sine  potentia,  sine  gloria  humana, 

10  id  est,  sine  opibus  et  sine  gradibus  humanarum  dignitatum. 

7.  Sed  habet  caput  Christum,  qui  suis  membris  adest,  et  ea  regit  et 
defendit,  habet  et  gloriam,  quod  novit  ac  celebrat  Deum  et  res  magnas 
gerit,  ut  Elias,  Elisaeus,  Paulus  et  alii  pii  gerunt  bellum  acerrimum  et 
vere  äoxovdov  adversus  diabolum,   ut  multi   liberentur   ab   aeterna  morte. 

15  8!  In  Ecclesia  esse  iudicia  debent,  et  donum  est  interpretatio  scripturae. 

Nee  est  potestas  interpretandae  scripturae  regia  aut  praetoria,  id  est,  cui 
propter  autoritatem  ordinis  necesse  sit  obtemperare. 

9.  Quod  autem  episcopi  huius  temporis  sint  idolatrae  et  hostes  Evan- 
gelii,   perspieuum  est,    quia  defendunt  multipücem  ddcoXofiavlav  et  multos 

70  errores  perniciosos  pugnantes  cum  Evangelio. 

10.  Manifesta  eldwXot.iavia  est  omnis  invocatio  mortuorum,  qualis  est 
in  eultu  sanetorum,  ut  nominari  solet. 

1 1 .  Multiplex  üdmiofiavta  est  in  missa  papistica. 

1 2.  Impium  est,  quod  dicit  sacrificulus,  se  offerre  filium  Dei,  cum  nulla 
«  oblatio  instituta  sit. 

13.  Impium  est,  quod  dicit.  se  applicare  pro  aliis  et  mereri  remissionem 
peccatorum. 

14.  Impium  est,  quod  applicant  pro  mortuis. 

15.  Denique   quandoeunque  sacramentum   transfertur  ad   usum   alium 
so  extra  institutum,  non  est  sacramentum. 

16.  Manifesta  eidmlofiavia  est  fingere,  quod  monachatus  mereatur 
remissionem  peccatorum  aut  vitam  aeternam. 

17.  Manifesta  impietas  est  prohibitio  coniugii  et  scelerata,  truculenta 
et  diabolica  defensio  vagarum  libidinum.     Nee   dubium   est,   Deum  horri- 

ss  biliter  offendi  utroque  scelere,  libidinibus  et  saevitia. 

1  docet]  docuerit  Rig.  243  2  ex]  ab  ebd.  caeteros]  creaturas  ebd.  3  Induit] 
Indncit  eM.  etc.  fehlt  ebd.  6  potentiam]  potestatem  ebd.  10  et  fehlt  ebd.  7.5  esse 
bis  est]  debent  esse  iudicia  et  ebd.  76'  interpretandae  scripturae]  interpretandi  scrip- 
turam  eM.  77  propter  autoritatem]  autoritate  eM.  7.9  quia]  quod  ebd.  idoloma- 
niam  ebd.         21  idolomania  eM.  ;'/  22  qualis  bis  sanetorum  fehlt  ebd.         23  idolo- 

mania  ebd.       in  fehlt  ebd.  applicare]  adplicare  CR       et  mereri  fehlt  Rig.  243 

U  applicant]  adplieant  CR;  applicat  Big.  243  29/30  sacramentum  bis  institutum]  con- 
fertur  sacramentum  et  transfertur  extra  usum  Rig.  243  31  idolomania  ebd.  33  tru- 
culenta] virulenta  ebd.  35  libidinibus]  libidinis  ebd. 

10* 


148  ®'e  Skomotionibijpuration  toon  3of)anne»  QJlacdjabäu?  ©cotu§.    1542. 

IS.  Multiplex  eidcokofiavia  est  in  doctrina  adversariorum  de  iustificatione. 
Extenuant  peccatum,  vetant  tribuere  filio  Dei  honorem  debitum,  agentes 
poenitentiam  iubent  perpetuo  dubitare,  docent,  Deum  in  dubitatione  in- 
vocandum  esse,  cum  nulla  possit  esse  invoeatio,  si  mens  ignara  promissae 
9täm.s,«reconciliationis,  fugiat  Deum.  Et  Paulus  dicit:  Per  hunc  habemus  acces-  s 
sum  ad  Deum.     Nulla  est  auteni  ecclesia,  ubi  nulla  invoeatio  est  Dei. 

19.  Nos  contra  recte  dieimus,  hominem  iustificari  fide  propter  Christum 
gratis,  non  propter  proprias  virtutes  aut  opera.  Idem  est,  quod  in  ecclesiis 
nostris  recte  dicitur,  sola  fide  iustificari  hominem. 

20.  Et  significat  fides  fiduciam  misericordiae  propter  Christum  donatae,  io 
qua  fiducia  statuimus,  nobis  remitti  peccata  propter  filium  Dei,  victimam 

et  mediatorem.     Nee  potest  simul  existere  cum  hac  fide  peccatum  contra 
conscientiam. 

21.  Hanc  fiduciam  in  omni  invocatione  necessariam  esse,  dieimus,  et 
dubitationem   pugnantem   cum   hac  fide  certum   est  esse  peccatum.     Ideo  is 

«f.  89, 6  dulcissima  vox  est  Augustini  in  psalm.  88:  In  aeternum  regnabit  Christus 
in  sanetis  suis.  Hoc  dixit  Deus,  hoc  promisit,  si  parum  est,  hoc  iuravit.1 
Quia  ergo  non  seeundum  merita  nostra,  sed  seeundum  illius  misericordiam 
firma  est  promissio,  credamus  et  invocemus  etc. 

22.  Etsi  nova  obedientia  est  necessaria,  tarnen  non  satisfacit  legi  Dei,  20 
et  manent  in  renatis  in  hac  vita  peccata  actualia  et  radix,  caligo  in  mente 

et  securitas,  ac  contumacia  in  voluntate  et  corde. 

23.  Haec  mala  esse  proprie  peccata  sua  natura,  id  est,  vitia  pugnantia 
cum  lege  Dei  et  digna  ira  Dei,  certissimum  est.    Ideo  docenda  est  Ecclesia, 
ut  haec   peccata   agnoscat  et  discat,    fide   propter  Christum   placere  Deo  ^ 
renatos,   et  inchoatam    obedientiam  placere   propter  pontificem  Christum, 

i.spctrt 2, 5 qui   nostras  hostias  ad   patrem   perfert,   sicut  ait  Petrus:    Offerte   hostias 
spirituales  aeeeptas  Deo  per  Iesum  Christum. 

24.  Doctrina  satisfactionum  apud  adversarios  error  et  impietas  est  et 
fons  multorum  errorum.  30 

25.  Cum  igitur  tarn  tetros  errores  diabolica  pertinacia  defendant  ad- 
versarii  et  eorum  episcopi,  relinquendi  et  exsecrandi  sunt  tamquam  ana- 
themata.  Non  expetamus  eorum  amicitias,  qui  nobiscum  amici  Deo  esse 
nolunt,    nosque    adversus    eorum    exsecrationes    consolemur    voce    psalmi: 

gi.  109, 28  Maledicent  illi,  et  tu  benedices.  i0.  Machabaeus  Scotus.       3S 

1  idoloinania  Rig.  243  3  docent]  docet  ebd.  6  est  autem]  autem  est  ebd. 

12  cum  hac  fide  existere  ebd.  16  vox  esti  est  vox  ebd.       88  fehlt  ebd.  17  pro- 

misit]  iussit  ebd.        hoc  (2.)  et  iuravit  ebd.  19  etc.  fehlt  ebd.  21  radix  id 

est  ebd.  26  inchoatam]   incoatam    CR  33    expetamus]   expetimus  Rig.  243 

33/34  qui  bis  nolunt  fehlt  ebd.        34  consolamur  ebd.         35  illi,  et  fehlt  ebd.        36  Io- 
Machabaeus  Scotus  fehlt  ebd. 

')  Augustini  Enarratio  in  Psalmum  LXXXVII1,  5;  Opera  (ed.  Migne,  Patrol. 
lat.  37)  IV,  p.  1123. 
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Die  Disputation. 

*]  Disputatio    de    ecclesia    reverendi    patris    Doctoris    Martini 
Lutheri  respondente  M.  Ioanne  Machabeo  Scoto  pro  licentia 
in   theologia   consequenda. 

Praof  atio. 

jisputatio  haec  est  proposita  de  illo  magno  articulo,  qui  vocatur 
Ecclesia  catholica,  de  quo  nobis  maximum  cum  adversariis  papistis 
est  certamen,  qui  eum  verum  mire  depravaverunt.  Opus  igitur 
est,  ut  Ulis  resistamus  et  eos  confutemus,  quia  est  talis  congregatio 
Ecclesia,  quam,  nisi  Spiritus  sanctus  revelaverit,  non  possumus  eam  com- 
10  prehendere,  quia  est  in  carne  et  apparet  visibilis,  est  in  mundo  et  apparet 
in  mundo,  sed  tarnen  non  est  mundus  nee  in  mundo,  ac  nemo  eam  videt. 
Igitur  qui  non  in  propria  verborum  significantia  incedunt,  illi  facile  hallu- 
cinantur. 


B] 

is 


Disputatio  D.  Iohannis  Machabaei  Scoti 
praeside  D.  Doctore  Mart.  Luther o. 


Praefatio  reverendi  patris  in  Christo  D.  Martini  Lutheri. 

Disputatio  haec  est  proposita  in  illo  magno  articulo  de  Ecclesia  catho- 
lica, de  quo  nobis  ingens  nunc  cum  adversariis  est  certamen,  quia  illum 
horribiliter    depravaverunt.     Ac    diligenti   cura  et  inquisitione  vobis  opus 

*>  est,  rem  ipsam  proprie  et  apte  dignoscatis  et  discatis  resistere  furulentis 
adversariis.  Est  autem  talis  congregatio  Ecclesia,  quam,  nisi  Spiritus 
sanctus  revelavit,  humana  ratio  non  potest  apprehendere.  Est  et  apparet 
in  carne  et  tarnen  non  est  caro ;  est  et  cernitur  in  mundo  et  tarnen  non 
est  mundus.     Quam  qui  non   recte   distinguit  et  utitur  vocabulo  ecclesiae 

»  in  propria  sua  significatione.  ille  facile  eluditur,  et  vicissim  eludit.  Sed 
sit  satis,  dictum  vestrum  est:  et  qui  habet  argumentum,  nominato 


16/26    Praefatio    bis    nominato    Bresl.  45;    fehlt   Goth.  94,    Monac. '>tö,     Rig.-JU 
u.  243 
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Al  Argumenta. 

[I]  Contra  18. l 

Pii  non  possunt  invocare  sine  dubitatione.  Ergo  dubitatio  non  est 
peccatum  sive  impia. 

Antecedens  probo  hoc  syllogismo :  Peccatores  non  possunt  statuere, 
quod  exaudiantur,  quia  sunt  peccatores.  Deus  autem  non  exaudit  pecca- 
tores.    Pii  sunt  peccatores.     Ergo  non  possunt  statuere,  quod  exaudiantur. 


B]  Argumenta  contraria. 

[I]  Contra  18.1 

Pii  non   possunt  invocare   sine    dubitatione.     Ergo   dubitatio  non  est  io 
eldcokofiavia. 

Probo  antecedens  hoc  syllogismo :  Peccatores  non  possunt  statuere 
quod  a  Deo  exaudiantur.  Pii  sunt  peccatores.  Ergo  pii  non  possunt 
statuere,  quod  a  Deo  exaudiantur. 

Macchabaeus  ad  maiorem:  Sunt  duo  genera  peccatorum.  Quidam  15 
peccatores  ita  habent  peccatum,  ut  non  servent,  sed  dominentur  ipsi,  id 
est,  non  sinunt  in  se  regnare  peccatum.  Alii  peccatores  sunt,  qui  obediunt 
et  serviunt  peccato,  qui  cum  aviditate  et  voluptate  quadam  peccant,  non 
repugnant  peccato.  De  his  secundi  generis  peccatoribus  maior  vera  est, 
verum  de  peccatoribus  primi  generis  falsa  est.  M 

[IB] 
Sic  papa  argumentatur:    Christus   nobiscum  est  usque  ad  consumma- 
tionem  saeculi.     Ergo  non  possumus  peccare. 

8  Argumenta  contraria  Big.  243;  fehlt  Goth.  94,  Monac.  'J45,  Big.  242  11  sidw- 

Xoftarta]  idolomania  Big.  243;   peccatum  Bresl.  45  12  antecedens]  autore  deus  (!) 

Bresl.  45  (ausgestrichen)  13  a  Deo  fehlt  Big.  243  exaudiuntur  Bresl.  45  pii  fehlt 
Big.  243  14  exaudiuntur  Bresl.  45  16/1S  peccatores  bis  obediunt  et  fehlt  Big.  243 
16  servant  Bresl.  45  17  in  se]  sibi  ebd.  1SJ19  qui  bis  peccato]  quidam  dominantur 
Big.  243  IS  qui  cum  fehlt  Bresl.  45      voluptate]  voluntate  ebd.  19/20  De  bis 

est]  De  peccatoribus  hie  non  est  vera  maior  Big.  243 

')  Die  Argumente  I—III  finden  sich  nach  der  Relation  A  in  Heimst.  773  fol.  229* 
bis  230*;  nach  der  Belation  B  in  Bresl.  45  fol.  256»— 258»,  Goth.  94  fei.  136*— 137*  und 
Big.  243  fol.  253*— 254*.  In  Monac.  945  fol.  138*— 139*  und  Big.  242  fol.  232*— 234* 
fehlen  die  vier  ersten  Argumente,  dafür  stehen  dort  zu  Beginn  acht  Argumente  (mit  der 
Zählung  V—XI1),  die  wir  als  I*— I*  hier  einfügen.  Drews  (Disputationen  Luthers 
S.  643)  glaubte  „nicht  mit  aller  Sicherheit  sagen"  zu  können,  ob  diese  Argumente  ,wirk- 
lich  zu  unserer  Disputation  gehören'.  Sie  sind  jedoch  Auseinandersetzungen  mit  den 
Thesen  19,  20  und  21  unserer  Disputation. 


Sie  ^romotiondbiäputiitioti  »011  3ot)nnne«i  sDlacd)abäu3  Siotu«.    1542.  151 

A]  R.     Ex  Moria  literia  novimus,  duo  esse  peccatorum  genera  vel  duplices 

peccatoros.  Quidam  liabent  peccatum,  sed  eis  non  imperat,  illi  non  ser- 
viunt  aut  obediunt  pcccato,  sed  ei  repugnant.  Altorum  vero  genus  pecca- 
torum est,  quod  obedit  peccato,  delectatur  peccato,  non  ei  repugnat,  sed 


H]   ^  R.    Totum  argumentum  falsum  est,   quia  Christus  ideo  apud  nos  est, 

ut,  si  quando  peccemus,  ipse  nos  erigat  ac  sustentet,  si  modo  nostra  vo- 
luntas  accesserit. 

[Ib| 

Fides  est  notitia,  ergo  non  iustitia,  quia  fides  est  in  intcllectu,  iustitia 
10  vero  non. 

R.     Iustitia  christianorum  non  est  in  praedicamento  qualitatis,  sed  in 
relatione,  quia  est  reputatio  iustitiae,  qua  Deus  nos  reputat  iustos. 

[II 
Remissio   peccatorum   pendet   ex   conditione   poenitcntiac.     Ergo  non 
15  ex  sola  fide. 

R.,   poenitentiam  ad  iustificationem  pertinere,    tamquam   causam   sine 

qua  non,  vel  tamquam  ex  termino  a  quo.     Sed  longe  alia  causa  est  remis- 

sionis  peccatorum  et  iustificationis,   quam   nostra  poenitentia.     Si  remissio 

peccatorum    penderet    ex   conditione    nostrae    poenitentiae,    esset    prorsus 

2u   incerta. 

[Id] 
Christianis  praecipitur  timor.    Timor  habet  dubitationem.    Ergo  dubi- 
tatio  est  praecepta  et  non  est  impia. 

R.     Christianis  praecipitur  timor  filialis,  qui  coniunctus  est  cum  fide, 
,5   et  nullam  complectitur  sub  se  dubitationem,  non  praecipitur  timor  servilis, 
qui  est  plenus  incredulitatis,  dubitationis  et  impietatis. 

[P] 
Qui  habent  peccatum.  non  habent  bonam  conscientiam.     Renati  habent 
peccatum.     Ergo  non  habent  bonam  conscientiam. 
,0  R.     Renati   habent   peccatum,   id    est,    remissum,   at  non  contra  con- 

scientiam.    Ubi,  inquit  Paulus,  qui  novit  mentem  Dei?  id  est.  ille  loquituratöm.  u.u 
de  mente,  id  est,  sapientia  Dei  non  revelata.     Dubitatio,  quae  fit  de  rebus 
corporalibus,  non  est  peccatum      lila,  quae  sunt  integrae  naturae,  non  sunt 
peccata,  sed  dubitatio  est  corruptae  naturae,  ergo  est  vitiosa. 


30  at]  et  Big.  24S  SI  illel  Ulis  ebd. 
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AJ  cum  quadam  aviditate  peccat.  Maior  vero,  quod  Deus  non  exaudiat  pec- 
catores,  de  illis  est  vera,  qui  se  dedunt  peccato ;  de  aliis  vero,  qui  repug- 
nant,  non  est  vera. 

IL  Argumentum.    Contra  22. 
Spiritus  sanctus   non  habitat   in  illis,   qui  habent  peccatum.     Spiritus 
sanctus  habitat  in  piis  et  renatis.     Ergo  pii  non  habent  peccatum. 
1.306-5,  »8         Maior  probatur:  Qui  ex  Deo  sunt,  non  peccant,  est  dictum  ex  Ioanne. 


B]  fF] 

Si  duplex  est  promissio,  duplex  est  fides.     Sed  est  duplex  promissio, 
ergo  etiam  duplex  fides.  10 

R.     Est  eadem  promissio,  sed  versatur  circa  alia  atque  alia  obiecta. 

[Ig] 
Dubitatores  exaudiuntur.     Ergo  non  est  peccatum. 
iKatts.  8,3  Antecedens    probat    exemplum    leprosi:    Domine,    si    vis,    potes    me 

mundare.  i* 

R.,  hunc  leprosum,  etsi  quam  habuit  dubitationem,  tarnen  firmiter 
credidisse,  quod  et  velit  et  possit  sanari  a  Christo.  Illam  dubitationem 
vincit.  Huius  exemplum  nos  imitari  debemus.  Praeterea  hie  dicitur  de 
promissione  gratiae;  quando  de  rebus  spiritualibus  dubitamus,  illa  dubi- 
tatio  est  peccatum.  Contritio  non  est  principalis  causa  dubitationis,  sed  20 
peccatum. 

fP] 
Scriptura  dicit,  quaedam  peccata  non  remitti.     Ergo  est  dubitandum. 
tRatti).i2,si         Antecedens  probo  ex  Matth.  12:  Qui  peccat  contra  Spiritum  sanetum, 

ei  non  remittitur.  « 

R.     Argumentum    eodem    procedit,    ac  si  vellem  dicere:    Quod  tegit 
omnia,  se  ipsum  tegit.     Coelum  tegit  omnia.     Ergo  se  ipsum  tegit. 

II.    Contra  22. 
Spiritus   sanctus   non  habitat  in  illis,   qui   habent  peccatum.     Spiritus 
sanctus  est  in  piis  et  renatis.     Ergo  pii  et  renati  non  habent  peccatum.       30 

R.     Mach.:  Maiorem   nego.     Nam  alioqui  Spiritus  sanctus  non  habi- 
taret  in  genere  humano. 
1. 305. 5,18         Probo  maiorem  ex  Ioanne,  cum  ait:  Qui  ex  Deo  natus  est,  non  peccat. 

10  duplex  est  Rig.  242  18  dicitur  fehlt  ebd.  28  Contra  22  fehlt  Brest.  45, 

Rig.  243  29  illis]  his  Rig.  243      qui  habent]  in  quibus  est  Bresl.  45         30  piis  et 

fehlt  Rig.  243  33  Probo  maiorem  fehlt  Bresl.  45;  Contra:  Probo  maiorem  Rig.  243 

cum]  qui  ebd. 
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A]  R.    Ioannea  dicit,  eos  peccare  non  ad  mortem,  qui  ex  Deo  nati  sunt, 

nam  Spiritus  sanctus  in  intirmis  et  habentibus  peccatum  habitat,  qui  repug- 
nant  peccatis. 

III.  Argumentum.    Contra  eandem. 
^  Qui   sanat,  causas   morbi   tollit.     Christus   noa   aanavit.     Ergo    cauaaa 

morbi  abstulit. 

R.  Potest  aliqui8  ita  sanare,  ita  ut  radicem  omnino  non  tollat.  Sed 
ad  minorem.  Chriatus  non  aanavit  noa,  ut  radix  peccati  non  maneret  in 
nobis,   aed  ne  auppullulana  peccatum  et  erumpens  non  imputaretur  nobia. 

>°  IV.  Argumentum.1 

Contra  15. 
Abuaus  non  tollit  8ubatantiam.     Ergo  in  miaaa  adveraariorum  eat  verum 
aacramentum. 


B^  R.     Haec  eat  aententia  Iohannis:   Qui  ex  Deo  natus  est,  non  peccat, 

i*  scilicet   peccato    ad   mortem.    Verum  Spiritu8  aanctua   habitat   in  infirmis 
reluctana  peccato  et  demum  vincit  in  illis  peccatum. 

m. 

Qui    sanat,    causas   morbi  tollit.     Christus  sanavit   nos.     Ergo   causas 
morbi  susrulit. 
30  R.     Christus  aanavit  nos  imputatione,   non  ut  etiam  radicem  peccati 

tolleret;  sed  ut  ea  pullulans  et  erumpens  non  imputaretur  nobis. 

Contra:  Ergo  est  tantum  palliativa  cura,  ut  vocant  medici. 

R.     Perpetuam  sanationem  servavit  sibi  in  alteram  vitam.     Hie  aatia 
fuit,  inchoatione  et  imputatione  abesse  peccatum  at  adesse  iustitiam. 


IV.    Contra  15.1 
non  tollit  substai 
sacramentum 


Abusus  non  tollit  substantiam.     Ergo  in  miaaa  adversariorum  est  verum 


14  Haec  est  sententia  Iohannis  fehlt  Goth.  94,  Monac.  945 ;  Ioannis  in  hoc  dicto 
Bresl.  45  natus  fehlt  Big.  243  15  peccato  fehlt  ebd.  15J16  Verum  bis  peccatum] 
sed  vincit  peccatum  in  Christo  ebd.  15  infirmis]  infernis  (!)  Goth.  94  18/19  Qui 

bis  sustulit  Goth.  94  fol.  137*  mit  roter  Tinte  besonders  groß  geschrieben  20121  non 

bis  tolleret]  et  mansit  radix  peccati  21  sed  bis  nobis  Bresl.  45;  fehlt  in  den 

übrigen   Hss.  22124    Contra    bis    iustitiam  Rig.  243;    fehlt    in    den    übrigen    Hss. 

25  Contra  15]  Contra  4  Big.  243 

')  Die  Argumente  IV- VII  finden  sich  nach  der  Belation  A  in  Heimst.  773  fol.  230*-*; 
nach  der  Belation  B  in  Bresl.  45  fol.  25S*—259*,  Goth.  94  fol.  137*— 13S*.  Monac.  945 
fol.  139  b  — 141*,  Rig,  242  f-0]  234>>— 236*,  Big.  243  fol.  254*  — 256*.  Die  Relation  C 
läßt  die  Disputation  mit  Argumentum  VI  in  Heimst.  773  fol.  217*  beginnen. 
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A]  R.     Abusus  substantiae  tollit  substantiam.     Et  adversarii  in  sua  missa 

abutuntur  substantia  sacramenti,  et  inutatio  institutionis  non  abusum,  sed 
substantiam  tollit.  ut  et  nostra  propositio,  quia  institutio  sacramenti  est 
ipsa  substantia  et  mutare  substantiam  est  abusus.  Uli  ipsam  institutionem 
vertunt  et  ablata  institutione  aufertur  et  substantia.  Uli  abutuntur  insti-  5 
tutione,  ergo  et  substantia,  et  per  consequens  non  est  sacramentum.  Ergo 
abusus  extra  institutum,  id  est,  institutionis  tollit  substantiam  ipsam  et 
ipsam  institutionem,  quia  ipsa  institutio  est  sacramentum.  Tollitur  igitur 
sacramentum,  cum  institutio  tollitur. 

[V]  Contra.  10 

Abusus  non  tollens  institutionem  Christi  non  tollit  substantiam  sacra- 
menti. Adversarii,  postquam  offerunt,  postea  accipiunt,  non  tollunt.  Ergo 
non  substantiam  mutant. 


BJ  R.    Abusus  extra  institutionem  Christi  tollit  substantiam.    Nam  mutatio 

institutionis   est  mutatio   substantiae.     Cum   igitur   adversarii   abutuntur  in   15 
missa  sua  sacramento  extra  Christi  institutionem,  mutant  substantiam  sacra- 
menti.    Et  per  consequens  non  habent  verum  sacramentum. 

V. 

Abusus,    qui    non    tollit   institutionem,    non    tollit  sacramentum.     Sed 
abusus  sacramenti  apud   adversarios,    quod   illud    offerunt  Deo,   non  tollit  ao 
institutionem  Christi.     Ergo  non  tollit  substantiam  sacramenti. 

R.     D.  Machabeus:  Minorem  nego. 

Minorem  probo,  quod  postea  accipiunt  secundum  institutionem  Christi. 

R.  ad  probationem  in  hoc,    quod   offerunt   sacramentum   pro  peccatis 
aliorum,    an    significet   totum   opus  reliquum,    praeterea   etiam,    quod    est  2s 

14  Sed  abusus  Brest.  45       Nam]   Item  ebd.  15  abutantur  ebd.  16  sacra- 

mento] sacramentis  Big.  243      mutant  ipsam  Brest.  45  IT  habent  fehlt  Monac.  945 

verum   fehlt  Big.  243  18  V]  XIII  Big.  242;  14  Monac.  945  19  institutionem 

Christi  Big.  242  sacramentum]  substantiam  Brest.  45;  substantiam  sacramenti  Big.  242 
19120  Sed  bis  adversarios]  Adversarii   Monac.  945,  Big.  242  20  tollit]    mutant  ebd 

21  institutionem]  iustificationem  Goth.  94  Christi  fehlt  Monac.  945,  Big.  242  22  R.  D. 
Machabeus  Brest.  45;  fehlt  in   den  übrigen  Hss.  22/23  R.  D.  Machabeus  bis  quod] 

Minor    est   manifesta,   quia    nihilo    minus   postea  Big.  242  .'.'  155,  14   Minorem  bis 

ecclesiae]  R.  ad  minorem:  Mutant  ipsam  iustitutionem,  nam  applicant  virtutem  ipsius 
sacrificii  ad  malum  et  impium  abusum.  Deinde  non  communicant  integrum  Monac.  945, 
Big.  242;  integrum  ecclesiae  Big.  242  23  postea  fehlt  Big.  243      secundum  institu- 

tionem Christi]  post   consecrationem   ebd.  24  ad   bis  boc]   In    hoc  peccatur    ebd. 

25  an  61s  reliquum]  miscent  totum  corpus  reliquium  Brest.  45  25/155,  14  an  bis 
ecclesiae]  item  quod  ipsi  sibi  accipiunt  nee  communicant  aliis  Big.  243 
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A]  R.     Minorem  nego,  quia  illi  utontes  non  recte  utuntur,   nam  solitarie 

accipiunt,  non  communicant  ecclesiae,  sed  applicant  pro  aliis.  Ideo  vitiatur 
tota  institutio. 

fVI]  Contra. 
j  Sicuti  baptismus  non  vitiatur,  etiamsi  praecedant  vitiosi  et  superstitiosi 

ritus  ut  exorcisare,  nee  tarnen  substantiam  ipsam  tollit,  ita  et  in  sacra- 
mento  altaris  praecedens  abusus  ut  oblatio  non  potest  principalem  usum 
tollere. 

R.     Non   est   par   ratio   inter  superstitiosos  ritus    et  inter  manifestas 
10  blasphemias   et   impietates,   scilicet   quando    offerunt   filium  Dei   ex  opere 
operato   pro   peccatis,   quae    est  summa   blasphemia,   et  illa   corrumpit  et 
vitiat  sequentem. 


B]  contra  institutionem  Christi,    solitarii    et   privati    ipsi    sacerdotes  accipiunt 
sacramentum,    non    communicant    integrum    ecclesiae.     Haec    praecedens 
i5  oblatio  violat  substantiam  sacramenti. 

VI. 
Contra  solutionem,    quod    praecedens    oblatio   violet   sacramenti   sub- 
stantiam. 

Sicut  baptismus  non  vitiatur,  etiamsi  praecedunt  impiae  superstitiones 
au   quaedam,  id  est,  non  tollunt  sequentem  verum  usum  sacramenti,  ita  sequitur, 
quod  ille  praecedens  abusus  non  tollat  subsequentem  et  principalem  usum 
sacramenti. 

R.     Machabeus:  Est  distinguendum  inter  superstitiosos  ritus  et  mani- 
festas  impietates.     Nam  magnum  est  inter  haec  discrimen.     Quod   autem 


13  ipsi  fehlt  Brest.  45        11\15  Haec  bis  sacramenti  Big.  243;  fehlt  in  den  übrigen 
Hss.  16  VI]  15  Monac.  945;  XIV  Rig.  242  IT/IS  Contia  bis  substantiam  fehlt 

Goth.  .'</        quod  bis  substantiam  fehlt  Rig.  243  17  violet]  uon  tollit  (!)  Brest.  45 

TS  vitiatur]  violatur  Monac.  945,  Big  242  20  id  est  bis  sacramenti  fehlt  Rig.  243 

21  ille  praecedens^  illi  praecedentes  ebd.  tollant  ebd.  subsequentem]  sequentem  ebd.; 
consequentem  Rig.  242  23  Machabeus  fehlt  Riq.  242  24  impietates  et  blaspheniias, 
sicut  est  oblatio;  item  quod  docuerunt  homines  per  illud  opus  operatum  impetrare 
remissionem  peccatorum  Rig.  243       haec]  hoc  Bresl.  45 


C]  H  ryj 

Disputatio  Machabei  preside  Luthero. 
Ablati  institutione  aufertur  et  substantia.     Abusus   quidem  non   tollit 
substantiam,  sed  hie  tollitur  usus  institutionis.     Ergo  ipsa  substantia  sacra- 
menti tollitur. 
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•*■]  [R.  L.]    Sunt  autem  observanda  institutionis  verba:  Accipite  et  com- 

1. p«?!*»«1'  edite,  hoc  facite  in  mei  commemorationeni.  Sed  ipsi  offerunt  pro  aliis,  non 
communicant  aliis.  Stant  soli,  loquuntur  secum,  non  recordantur  passionis 
et  mortis  Christi.  Ergo  illi  non  solum  abutuntur  vera  institutione  Christi, 
sed  ipsa  papistarum  verba  sunt  portentosa,  transferentia  ipsam  institutio-  s 
nem.  33nb  fiatten  bei  S)ing§  jefir  t>il,  toen  fi  öergaffcn,  od  fie  ba§  sacra- 
ment  hatten  consecrirt  obber  ntd)t  machten  barnad)  ein  canonem1:  Si  in- 
dueris  albam,  cum  velis  consecrare,  postea  si  volueris  consecrare  et  obli- 

B]  manifesta  blasphemia  Dei  et  impietas  fuerit,  sacramentum  tamquam  obla- 
tionem  Deo   offerre,   manifestum   est.     Porro  etiam,   quod  docuerunt,   per  io 
illud  opus  operatum,  cum  homines  accipiant  sacramentum,  impetrari  remis- 
sionem  peccatorum. 

Sic  solvebat  Lutherus:  Observate  modo  verba  Christi,  quibus  instituit 
i.  sor"n! s/f !  sacramentum :   Hoc   facite   in   mei   commemorationem.     Adversarii  non  in 

memoriam  Christi  utuntur  sacramento,  sicut  Christus  instituit,  sed  faciunt  15 
prorsus  novam  quandam  substantiam  sacramenti.  Loquuntur  enim  in  con- 
secratione  sibi  ipsis,  ut  se  vix  audire  ipsi  possint.  Saepe  etiam  dubitant, 
utrum  recte  debitam  formulam  consecrationis  dixerint,  sicut  etiam  exstat 
consilium  scriptum  propter  periculum  oblivionis:  Antequam  ad  aram  acces- 
seris,  debes  tibi  formare  conaecrationem  et  proponere,  te  velle  recte  pro-  so 
nuntiare;  si  etiam  postea  indebito  ordine  pronuntias  contra  institutionem 
Christi,  Deus  condonat  tibi  hoc  peccatum  propter  illam  primam  animi 
intentionem.1  Haec  omnia  nihil  sunt.  Nam  cum  sacramentum  sit  insti- 
tutum  ad  commemorationem  Christi,  publice  fiat  memoria,  publice  pro- 
nuntientur    verba    institutionis.     Ita    primo    impie    abutuntur    sacramento,  25 

9  blasphemia  fehlt  Big.  242  10  üeo   fehlt  Bresl.  45         etiam  fehlt  Big.  242 

11  cum]  si  ebd.  /J'  Sic  solvebat  fehlt  ebd.      Lutherus |  D.  M.  L.  ebd.      instituit  hoc 

Big.  243  14J15  Adversarii  bis  sacramento  fehlt  Goth.  94  14/17  Adversarii  bis  ipsis] 
Sed  adversarii  in  consecratione  faciunt  quandam  substantiam,  loquuntur  sibi  ipsis 
Big.  243         15  memoria  Bresl.  45      sacramento  fehlt  Goth.  94  17  ipsis  ita  Big.  242 

u.  243  se  fehlt  Bresl.  45  ipsi  fehlt  ebd.  u.  Big.  242  etiam  fehlt  Big.  243  IS  recte 
fehlt  Big.  242        recte   bis   formulam]    veram    formam  Big.  243  19  scriptum    fehlt 

Big.  242  10120  accesseris]  accedis  ebd.  20  tibi  ante  ebd.  21  etiam]  eam  Big.  243 
22  auimi  tui  Bresl.  45,  Goth.  94,  Big.  243  24  publica  fiat  Bresl  45,  Goth.  94  24/25 
pronuntiantur  Goth.  94  25  primo  impie]  primum  impii  Big.  243 


C] 


[VI] 

Ipsi  faciunt  novam  substantiam  et  rem,  quia  faciunt  oblationem;  tol- 
lunt  et  causam  finalem,  quia  non  exstat  illic  memoria  mortis  Christi,  sed 

')  Über  die  Begriffsspaltereien  der  intentio  habitualis,  actualis  und  virtualis,  die 
solche  Fälle  voraussetzen,  vgl.  Thomas,  Summa  III  quaest.  64  art.  S;  Duns,  SenU  IVdist.  S 
quaest.  0;  Biel,  Collect.  TV  dist.  fi  art.  2  concL  5. 
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A]  visceris,  tum  tu  eonsecrasti  prima  intentione.  Uli  inficiunt.  mutant  insti- 
tutionem 

[VII J  Contra  18. 
Quaero,  an  sancti  possint  statuere  certo,  se  habere  Spiritum  sanctum. 
i  H.     Ita,  posaunt  statuere,  se  habere  Spiritum  sanctum. 

Contra. 
Sancti   perpetuo   suam   infirmitatem    et  dubitationem  in  membris  sen- 
tiunt.   Ergo  propter  illa  non  possunt  statuere,  se  habere  Spiritum  sanctum. 
R.    Verum  est,  soli  sancti  vere  sentiunt  sua  peccata.     Sed  sicuti  aen- 
10  tiunt,   ae  habere  peccatum,  ita  sentiunt,  se  habere  Spiritum  sanctum  luc- 

ß]  Secundo  etiam  mutant  in  hoc  manifesta  quadam  blasphemia  inatitutionem 
Christi,  cum  remisaiouem  peccatorum  negligentea  non  addunt  remissionem 
peccatorum  annexam  sacramento,  sed  offerunt  illud  tamquam  pro  aaria- 
factione  delinquentibus  poat  baptismum. 

"  VII.    Contra  18. 

Quaero,  an  sancti  certo  debeant  statuere,  ae  habere  Spiritum  aanctum. 
R.     Machabeua:  Omnes  vere  sancti  persuadentur,  se  habere  Spiritum 
sanctum. 

Contra  hanc  responsionem. 
80  Sancti   sentiunt   infirmitatem   in  membria  auis.     Ergo  propter  infirmi- 

tatem illam  non  possunt  certo  statuere,  an  cor  acceperit  Spiritum  sanctum. 
R.     Antecedens  verum  eat.     Sancti  sentiunt,  se  habere  peccatum,  sed 
tarnen   simul   quoque  sentiunt,   ae   habere  Spiritum   sanctum  repugnantem 

11  etiam  fehlt  Big.  842  11112  mutant  bis  negligentes]  in  hac  est  etiam  mani- 

festa  blasphemia,    quod    Big.  843  12J13  remissionem   peccatorum]   promissionem 

Bresl.  45,  Goth.  94,  Big.  843  14  delinquentibus]  delinquentium  Big.  243  15  VII 

Brest.  45,  Goth.  94;    17  Monac.945;   XV  Big.  242  16J1S   Quaero    bis  sanctum    fehlt 

Big.  843  16  certo  fehlt  Goth.  94      se  habere]  quod  habeant  ebd.  17  Machabeus 

fehlt  Big.  242  persuadentur]  certe  sciunt  ebd.  19  hanc  responsionem]  18  Big.  243; 
fehlt  Big.  242  Sancti  fehlt  Goth.  91,  Big.  243      Sancti  perpetuo  Big.  242      infir- 

mitatem] suam  dubitationem  et  reliqua  vitia  Monae.  945;  suam  infirmitatem,  dubita- 
tionem et  reliqua  vitia  Big.  242  membris  suis]  mentibus  Monac.  945,  Big.  242  20J21 
propter  bis  illam  fehlt  Big.  243  21  certo  statuere]  scire  ebd.        an   cor  acceperit] 

se  habere  Monae.  945,  Big.  242  \3  sed  bis  sanctum]   et  tarnen  etiam  Spiritum 

sanctum  reluctantem  et  ebd.  23  tarnen  bis  se]  statuunt  simul  Big.  243 

CO  muti  stant,   soli   peragentes  has  caeremonias,   et  dubitatur,  numquid  pro- 
,5  ferant    verba.     Publica    debet    esse    memoria    passionis    Christi,    at    haec 
omnia  tollunt  papistae,  mutant  institutionem,  transferunt  usum  etc. 


158  ®«  5Ptomotton»biaputation  Don  3ioI)anntä  3Jlacd)abäu§  ©cotuS.    1542. 

®oi.  5, 17  tantem  contra  peccatum  et  resistentem  carni.  Sicut  Paulus  dicit:  Spiritus 
reluctatur  carni,  id  est,  opus  habet  reluctante  Spiritu  sancto  contra  id,  quod 
caro  perperam  agit. 

[VIII]  Contra  VI.1 
Iosua,   Salomon,   David  habuerunt  potentiam  et  certos   gradus  digni- 
tatis.     Uli  omnes  erant  membra  Ecclesiae.     Ergo  membra  Ecclesiae  certos 
gradus  dignitatis  habent. 

R.  ad  maiorem:    Uli  non  modo  erant  membra  Ecclesiae  tantum,  sed 
regnatores  et  gu-2 


«ei  j^Peccato>  quemadmodum  Paulus  ait:  Caro  concupiscit  adversus  spiritum  et   io 
spiritus  adversus    carnem.     Illud   sentire    est  verum   opus   Spiritus   sancti. 
Quare  qui  ita  conflictantur,  illi  certissimo  signo  confirmantur,  se  accepisse 
Spiritum  sanctum. 

Vm.    Contra  6.1 

Iosua,   Salomon,  David  habuerunt  certos  gradus  dignitatum,  opes  et  15 
gloriam  rerum  gestarum.     Iosua,  David,'  Salomon  tuerunt  membra  Eccle- 
siae.    Ergo  membra  Ecclesiae   habent  certos  gradus   dignitatum,   opes  et 
gloriam  rerum  gestarum. 

Pt.     Machabeus  ad  minorem:  Non  modo  membra  Ecclesiae,  sed  etiam 
gubernatores    fuerunt.     Ita    gesserunt    duplices    personas.     Primo    fuerunt  30 
politici  duces  et  illustres  principes  in  hac  politia,  habuerunt  gradus  digni- 


10  quemadmodum]  ut  Rig.  243  11  sentire  et  ille  conflictus  seu  lucta  Monac.  945, 
Rig.  242  11J12  sancti  bis  accepisse]  sancti  habitantis  in  illis,  et  per  resistentiam 

sciunt,  se  habere  ebd.  12  ita  secum  Rig.  243  confirmantur]  affirmant  ebd.  14  VIII] 
XV  Rig.  242;  18  Monac.  945  15  certos  fehlt  Rig.  243  15/ IS  opes  bis  gestarum 

fehlt  Monac.  945,  Rig.  242  17/18  Ergo  bis  gestarum]  Ergo  etiam  divites  et  habentes 
gradus  dignitatis  sunt  membra  ecclesiae  ebd.  17  habent]  debent  habere  Bresl.  45, 

Rig.  243      certos  fehlt  ebd.  18  rerum  gestarum  fehlt  Rig.  243  in  R.  bis  modo] 

R.     Illi   non    tantum  ebd.        Machab.  fehlt   Rig.  242  20/159, 3  Primo   bis  nationi- 

bus  fehlt  Rig.  243;  Primo  principum  politicorum,  et  secundum  hanc  personam  habu- 
erunt dignitatem,  gloriam  et  opes.  Sed  quatenus  membra  Ecclesiae  fuerunt,  talia  non 
habuerunt,  imo  sunt  contempti  ab  externis  gentibus  et  nationibus,  ut  patet  ex  historiis 
Monac.  945;  Rig.  242  ebenso,  mir  secundo  statt  secundum,  und  concepti  statt  contempti 
21/159, 1  gradus  dignitatem]  dignitatum  graduum  Bresl.  45 

')  Die  Argumente  VIII — XV  finden  sich  nach  der  Relation  B  in  Brest.  45  fol.  259* 
bis  264*,  Goth.  94  fol.  138*  — 140*,  Monac.  945  fol.  141*— 145*,  Rig.  242  fol.  236*>  bis 
240  *,  Rig.  243  fol.  256  *  —  2-5«  *.  Die  Relation  A  hat  von  der  Responsion  des  Argumen- 
tum [VIII]  bis  zum  Schluß  von  Argumentum  [XVII]  eine  Lücke.  Die  Relation  C  zu 
Teilen  von  Argumentum  X,  XII,  XIII und  XV in  Heimst.  773  fol.  217 *—21S *.  2)  Hier 
bricht  die  Nachschrift  ab.  Sie  wird  erst  fol.  236*  fortgesetzt,  doch  schließ  dies  Folium 
an  231  b  nicht  an.    Vgl.  S.  165  oben. 
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"1  tiituin.  gloriam,  opes  et  triumphoa  rerom  gestarum.  Deinde  faernnt  membra 
eoolesiae  Dei.  talia  non  iam  liabuerunt,  imo  contempti  sunt  et  pro  iiri- 
sione  habiti  sunt,  ut  patet  ex  historiis,  et  externis  gentibus  et  nationibus. 

IX.    Contra  eandem. 
braelitioiu    populus    habuit    principes,    duces    et    reges.      Israeliticus 
populus    fuit    ecclesia    Dei.     Ergo    ecclesia   Dei   debet    habere   principes, 
duces  et  reges. 

R.  Ex  puris  particularibus  nihil  sequitur.  Israeliticus  populus  habuit 
principes,  reges  etc.,  quod  ad  politiam  suam,  quam  habebat,  attinet,  non 
w  quatenus  fuit  ecclesia  Dei.  Fuit  autem  Ecclesia,  quatenus  fide  exspectavit 
futurum  promissum  semen,  id  est,  Christum.  Israeliticus  populus  fuit 
ecclesia  Dei,  quatenus  habebat  unum  ducem,  filium  Dei,  et  quatenus  fide 
exspectabat  futurum  promissum  Messiam. 

X.    Contra  15. 
i5  Ubicunque   est   elementum  et  verbum  Dei,   ibi   est  sacramentum.     In 

abusu  sacramenti  est  elementum  et  verbum.    Ergo  in  abusu  sacramenti  est 
sacramentum. 

R.   Machabeus:  Maior  si  recte  intelligitur,  vera  est:  Ubi  est  verbum.  id 

est,  recte  intellectum  et  fide  apprehensum,  et  elementum  sumptum  secun- 

so   dum  institutionem  Christi,  ibi  est  verum  sacramentum.     Sed  ita  minor  falsa 

erit.     Nam  etsi  in  papistico  abusu  sacramenti  sunt   externa  verba,   tarnen 

non  recte  intelliguntur.    Ideoque  etiam  non,  sicut  debent,  fide  apprehendi 

-'  l'ei,   et  quatenus   membra  Ecclesiae  fuerunt  Bresl,  45  3  externis]   exteris 

Ooth.  U4  gentibus]  gentilibus  ebd.  gentibns  et  nationibus]  gentilibus  nationibus 
Bresl  45  4  IX]  XVII  Rig.  242;  19  Monac.  945  Contra  eandem  fehlt  Goth.  94,  Rig.  242 
'>'  principes  fehlt  Rig.  243  6/7  principes  et  duces  Rig.  242  8  R.  bis  sequitur  fehlt 
Bresl.  45  Exbis  sequitur  fehlt  Rig.  243  8111  Ex  bis  Christum  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242 
9  principes  bis  etc.]  reges  et  principes  Rig.  243  etc.]  sed  Bresl.  45  10  Fuit  autem 
Ecclesia  fehlt  Goth.  U4.  Rig.  243  quatenus]  et  Rig.  243  11113  futurum  bis  Messiam] 
venturum  Messiam  eM.  Israeliticus  bis  Messiam  fehlt  Bresl.  45  14  Contra  15  fehlt 
Goth.  94;  in  Monac.  945  u.  Rig.  242  fehlt  das  ganze  Argument  15  Dei  fehlt  Bresl.  45 
ibi  fehlt  Goth.  U4.  Rig.  242  16  in  bis  est]  adest  verum  Rig.  243  18  recte  intel- 
ligitur] dextre  intelligatur  ebd.  19  sumptum  fehlt  Bresl.  4'i  20  Christi  fehlt 
Rig.  21 :  21  sacramenti  fehlt  ebd.  sunt]  sint  ebd.  22  recte  ab  Ulis  ebd.  22/160,1 
etiam  bis  possunt]  non,  ut  debent.  possunt  ebd. 


C]  [X] 

Verbum  et  elementum  faciunt  sacramentum.    Haec  est  falsa.     Augu- 
st stinus  '  sie  intelligendus:  seeundum  institutionem  Christi.    Alioqui  et  magica 
esset  sacramentum.     Augustinus  loquitur  de  institutione.     Ipsa  forma  ver- 

')  Vgl.  S.  7«'/  Anm. 
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B]  possunt.     Quod  cum  ita  sit,  sequitur  etiam,  quod  elemento  recte  uti  quo- 
que  nequeant  secundum  Christi  institutionem. 

Addebat  haec  Lutherus. 
Verbum   et  elementum   est   sacramentum.     Diabolus   cum  suis  magis 
habet    verbum    et    elementum.     Ergo    habet    sacramentum.     Hoc    dictum    5 
Augustini1    recte   intelligendum   est:    Ubi  est  verbum,    scilicet   secundum 
institutionem    factum,    et   ubi    creditur   huic   verbo   et  ubi  est  elementum, 
scilicet  secundum  institutionem  Christi  sumptum,  id  est,  ubi  est  elementum 
et  verbum  institutionis,  ibi  est  sacramentum,  sed  extra  institutionem  Christi 
hoc  dictum  nihil  ad  nos  pertinet.     Nam  sacramenta  habent  vim  suam  vir-   10 
tute   institutionis,   quam  Deus   sie   vult,   sie   praescripsit.     Ideo   nisi  prae- 
cederet    institutio    et    voluntas    institutionis,  nihil    prorsus    valeret    forma, 
elementum  et  sonus  verborum.     Papistae  retro  transmutarunt  institutionem 
et  novo  quodam  modo  utuntur  sacramento  contra  institutionem  Christi. 

XI.  15 

fcebr.  13, 17  Obedire   praepositis   est  pium   et   sanetum.     Episcopi  sunt  praepositi. 

Ergo  obedire  episcopis  est  pium  et  sanetum  opus. 

R.  [M.  L.]  Hie  textus  epistolae  ad  Hebraeos  nihil  pugnat  cum  nostra 
positione,  dum  modo  recte  intelligatur.  Addit  enim:  Obedire  praepositis, 
scilicet  vigilantibus  pro  cura  animarum,   tamquam  rationem  reddituri  pro  so 


1\2  Quod  bis  nequeant]  Ita  non  recte  utuntur  sacramento  Rig.  243        3  Addebat 
bis  Lutherus]  D.  M.  L.  Brest.  45,  Rig.  243         4  est]  faciunt  Rig.  243  6  scilicet  fehlt 

Brest.  45  9  sed  fehlt  Rig.  243  11  quam]   qua  ebd.        quam   Deus]   quatenus 

Brest.  45        vult  bis  praescripsit]  praeeipit  Rig.  243        praescripsit]  praeeipit  Goth.  94 
Ideo  fehlt  Rig.  243  12  institutionis]  instituentis  ebd.        forma  edendi  Brest.  45 

13  elementem]  elementi  Rig.  243         13\14  Papistae  bis  Christi  fehlt  ebd.  13  retro 

transmutarunt]   vero   huius   mutarunt   Bresl.  45  14    quodam    modo]    quidam    ebd. 

15  XI]  XVIII  Rig.  242;  Contra  14  Rig.  243;  20  Monac.  945  10  praepositis  vestris 
Bresl.  45  sanetum  opus  ebd.,  Rig.  242  u.  243  17  obedire  bis  opus  fehlt  Monac.  945 
u.  Rig.  242      opus.    Maiorem   probo   ex  epistola  ad  Hebreos  Rig.  243  18J20  R.  bis 

vigilantibus]  R.  Ille  textus  loquitur  de  praepositis  vigilantibus  ebd.  19  positione] 
expositione  Rig.  242  modo]  tantummodo  ebd.  Addit]  Ad  maiorem  addit  ebd.  Obe- 
dire] Obedite  Bresl.  45  praepositis]  episcopis  Monac.  945  20  reddituri  Deo 
Bresl.  45 


C]  borum  et  sacramenti  non  constituit  sacramentum,  nisi  praecederet  autoritas 
mandantis  et  instituentis. 


')  Augustini   in   Ioannis  Evangelium   Tract.  LXXX;    Opera   (ed.  Migne,  Patrol 
tat.  35)  III,  p.  1840. 
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U]  Ulis,  est  pium  et  Banctum  opus  Snl  hoc  modo  sie  aeeipiatur  maior, 
minorem  nego,  Xostri  enim  episoopi  non  vigilant  pro  nobis,  sed  sunt  per- 
niciosi  lupi  contra  oonsoientiam  am'maram,  vigilantea  potius.  ut  perdantur, 
quam  u t  sulventur  animne.     Non  gcrunt  curani  animaruni. 

!  XII. 

Credentium  coetus  non  est  visibilis.     Ecclesia  est   credentium  coetus. 
Ergo  Ecclesia  non  est  visibilis. 

Solutio  M.  L.     Propter    confessionem    coetus    Ecclesiae    est    visibilis. 
Ore  fit  confessio  ad  salutem.  swm.io.io 

10  Alia  responsio:  Nos  posuimus  visibilis  a  parte  subiecti,  vos  intelligitis 

a  parte  praedicati.    Nosdicimus:  Ecclesia  visibilis  est  coetus,  non:  Ecclesia 

est  coetus  visibilis.    Sed  nego  maiorem  in  hoc  syllogismo,  quod  etsi  inter 

nos  intus,  id  est,  fidem  cernere  non  possumus,  tarnen  videmus  fidentes. 

Sequentia  D.  M.  L.     Ex  confessione  cognoscitur  Ecclesia,   iuxta  illud 

it   Pauli  citatum  dictum:    Corde    creditur  ad  iustitiam,   sed   ore  fit   confessio mm' l0- 10 
ad  salutem.     Necesse  est,  Ecclesiam  esse  involutam  in  carne,  sed  non  est 
caro  neque  seeundum  carnem  vivit,   sie  etiam  Ecclesia  exsistit  in  mundo, 
sed  non  est  ipse  mundus  neque  seeundum  mundum  vivit,   est  in  persona, 
et  tarnen  non  est  persona  neque  seeundum  personam,  quatenus  igitur  est 

20   in  carne,  mundo  et  persona,  est  visibilis,  scilicet  ex  confessione. 


/  est   bis  maior   fehlt  Big.  :  Z/2  est   bis  nego   fehlt  Monac.  ''4.J.    Hig.  243 

I  et  sanetum  fehlt  Bresl.  15  2  Iam  nego  minorem  Big.  242      enim  fehlt  Big.  243 

2\3  pemiciosi  bis  animarnml  lupi  perdentes  magis  quam  servantes  ebd.  3  perdantur] 
perdant  Big.  242  4  Non  bis  animarum  fehlt  Bresl.  45,  Monac.  945,  Big  242  5  XII| 
XIX  JRi<7.  242;  Contra  1  Big.  243;  21  Monac.  945  7  Ecclesia  fehlt  Big.  242  S/10  So- 
lutio bis  responsio]  R.  Bresl.  45,  Monac.  945,  Big.  242  u.  243  10  vos]  et  vos  Big.  243 
intelligitis  illud  Goth.  94  Xos  bis  coetus  visibilis  fehlt  Monac.  945,  Big.  242 

m.  243         11  Ecclesia  (2.)]  etiam  12)13  in  bis  fidentes]  syllogismi,  quia  cer- 

nimus,  qui  sint  fideles,  etiamsi  fidem  non  cernünus  Big.  243;  fehlt  Monac.  945,  Big.  242 
13  intus]  motus  Bresl.  45  II  Haec  sequentia  D.  M.  Lutherus  addidit  ebd.  Sequentia 
fehlt  Big.  243        cognoscitur]  agnoscitur  ebd.  15  citatum  fehlt  Bresl.  45;  citatum 

dictum  fehlt  Big.  242  u.  243  16  in  carne]  carni  Big.  243  17  IS  sie  bis  vivit  fehlt 
Monac.  945,  Big.  242  u.  243  19  neque  bis  personam  fehlt  Big.  242  20  mundo  fehlt 
Big.  242  u.  243      ex  fehlt  Big.  243 


c]  [XII] 

Coetus  sanetorum  est  visibilis.  quod  ore  fit  confessio  ad  salutem.    Etsi  swm.  io,  io 
in   carne,   sed   non  seeundum   carnem  Ecclesia,   sicut  Paulus  inquit:    Non  sfom.  s,  is 
seeundum  carnem  militantes.     Etsi  ergo  Ecclesia  visibilis  in  hac  vita. 
Sut^etä  aBexte.     XXXIX,  2.  11 
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B]  [XIIS]  Contra  eandem.1 

Articuli  fidei  non  videntur.    Credo  Ecclesiam  est  articulus  fidei.    Ergo 
Ecclesia  non  videtur. 

R.     Sunt  quatuor  termini.     Nam   articuli  fidei   non  videntur,   id  est, 
illae   propositiones,    sed    complexum   videtur    seu    subiectum.     Non   vides    j 
hanc  propositionem:  Credo  Deum  condidisse  coelum  et  terram.    Et  tarnen 
video  subiectum,  coelum  et  terram. 

XIII. 

suatti). i7, 5         Iudaei  ante  Christum  non  habuerunt  vocem  hanc:  Hunc  audite.    Hie 

est  filius  meus  dilectus.    Iudaei  fuerunt  vera  ecclesia.    Ergo  vera  ecclesia  io 
non  est  alligata  ad  hanc  vocem:  Hie  est  filius  meus  dilectus. 

R.  Nego  maiorem.  Nam  etsi  haec  vox  est  prodita  luculentius  in 
baptismo  Christi,  tarnen  a  conditione  humani  generis  semper  sonavit  per 
ecclesiam  Dei,  licet  obscurius,  per  alia  verba.  Possem  multa  recitare 
-'•  2. 12  testimonia  scripturae,  sed  sumus  contenti  hac  voce  psalmi:  Osculamini  15 
filium.  Quid  enim  quaeso  aliud  est.  quam  quod  vox  coelestis  in  baptismo 
Christi  sonat:  Hie  est  filius  etc.? 
Sett.  is,  s  D.  M.  L.  Deus  inquit:  Ego  ero  bodie  et  cras.  Iudaei  credebant  in 
futurum  Christum,  nos  vero  credimus  in  exhibitum  Christum.  Ergo  in 
unum  Christum  crediderunt  nobiscum.  » 


8  XIII]  XX  Big.  242;  Contra  3  Big.  243;  22  Monuc.  945        9  Hunc]  Ipsum  Bresl.  45 
9J10  Hie   bis  dilectus  fehlt   Bresl.  45,   Big.  242  u.  243  10  Iudaei   ante   incarnatum 

Christum  Big.  242  vera  (1.)  fehlt  Big.  242  u.  243  vera  (2.)  fehlt  Big.  242  11  ad 
bis  vocem]  huic   voci  ebd.        Hie  bis   dilectus]  Hunc   audite  ebd.  12)17  Nam   bis 

filius  etc.]  Haec  vox  a  conditione  mundi  semper  sonuit  in  ecclesia  Dei,  licet  alia  forma 
verborum.  Possem  multa  exempla  recitare,  sed  simus  contenti  voce  psalmi :  Osculamini 
filium,  ne   irascatur  dominus  Big.  243  13  humani  generis  fehlt  Big.  242.    Dafür: 

Ergo  hoc  13/15  sonavit  bis  psalmil  sonuit  in  ecclesia  per  alia  quaedam  verba,  ut 

in  psalmo  2  Monac.  945,  Big.  242  16  quaeso]  hoc  Big.  242  quod  fehlt  ebd.  16)17  in 
bis  sonat]  quae  sonat  in  baptismo  ebd.  17  etc.]  meus  ebd.  IS  Deus  inquit  fehlt  ebd. 
19  vero  credimus  fehlt  ebd.       Christum  (2.)  fehlt  ebd. 


[XIH] 

CT 

Christus  heri,  hodie  et  in  saecula.    Patres  in  eundem  Christum  credi- 

£tn.  i3,  s  derunt  quem  nos,  nos  in  exhibitum,  illi  in  futurum.     Ergo  quamvis  haec 

<KattD.i<,5  vox:    Hunc    audite    non    nisi  in   baptismo    Christi    promulgata   est,   tarnen 

exstitit  ex  promissione  seminis.  » 

')  Das  Argument  [XII*]  aus  Big.  243  fol257*—25S*  fehlt  in  sämtlichen  übrigen 
Handscliriften. 
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B]  XIV. 

Evangelium  non  praedioator  ubique.     Ecclesia  nascitur  ex   praedica- 

tione  Evangelii.    Ergo  Ecclesia  uon  est  sparsa  per  totum  orbem  terrarum. 

R.     Maehabaeus:  IJuid  ergo  haec  vox  psalmi:  Exivit  sonus  eorum  in? 

»   eunetos  fines  terrarum'.'    Nam   etsi   non  palam.   tarnen  ubique  Deum  habere 

auos  fideles  et  eos  mirabili  modo  inter  medios  hostea  Evangelii  defendere, 

manifestum  est. 

XV. 

Fides  vera  potest  augeri.     Fides  sine  dubitatione  non   potest  augeri. 
i«  Ergo  sine  dubitatione  non  est  vera  fides. 

R.  Maehabaeus:  Dubitatio  corrumpit  fidem.  Fides  autem  ita  potest 
augeri,  quod  in  hac  vita  non  pervenit  ad  summum  suum  gradum.  Nullo 
vero  modo  habet  annexam  dubitationem. 

Haec  D.  M.  Lutherus:    Dubitatio  manet  in  sanctis  et  renatis  et  viget 

's  in  illis,  etsi  non  semper,  tarnen  per  intervalla.     Est  autem  dubitatio  opus 

legis.    Nam  lex  efticit  dubitationem  animarum,  Evangelium  vero  consolatur 

et  certificat  animam.     Pugnant  autem   haec   duo  acerrime  inter  se,   certi- 

tudo  et  dubitatio.    Nam  contra  dubitationem  Spiritus  sanctus  in  nobis  per 


/  XIV]  XXI  Big.  242;    Contra  1    Big.  243 ;  23  Monac.945  2\3   Ecclesia   bis 

Evangelii  fehlt  Monac  945,  Big.  242       4  Maehabaeus  Bresl.  45;  fehlt  in  den  übrigen  Hss. 
Quid]  Ad  quid  Big.  242        psalmi  vult?  Big.  243  4\5  Exivit  bis   terrarum]  In 

omnem  terram  exivit  sonus  eorum  Big.  242  u.  243  4  eorum]  eius  Bresl.  45  5  Nam] 
id  est  Big.  242  Deum  habere]  Deus  habet  Big.  242  u.  243  6  et  eos]  quos  Big.  243 
6/7  Evangelii   bis   est]   defendit  Big.  242  u.  243  S  XV]   XXII  Big.  242;   Contra  8 

Big.  243;   24  Monac.945  9  sine]  cum  Big.  243  11  Maehabaeus  fehlt  Big.  242 

u.  243  11112  Fides   bis  quod]   etiamsi   fides  Big.  243  12  quod]  quia  Goth.  94 

suum  fehlt  Bresl.  45,  Big.  242  12/13  Nullo  bis  dubitationem  fehlt  Big.  243  13  vero 
fehlt  Big.  242  14115  et  renatis  bis  illis  fehlt  Big.  243  14  viget]  vincitur  Big.  242 
15  tarnen]  sed  Big.  243      per  intervalla]  intervallo  Big.  242  16  dubitationem  ani- 

marum] dubitantem  animam  Bresl.  45,  Goth.  94  animarum]  animae  Big.  243;  animis 
Big.  242  16J17  Evangelium  bis  animam  fehlt  Bresl.  45  16  consolatur  eam  Big.  243 
17  et  fehlt  Big.  242   ■       animam]  animum  ebd.,  fehlt  Big.  243  acerrime  inter  se  fehlt 

Big.  2 1 V  18  in  nobis  fehlt  Big.  242  u.  243 


°]  [XV] 

»o  Fides  vera  potest  augeri.     Fides  sine  dubitatione   non  potest  augeri. 

Ergo  fides  sine  dubitatione  non  est  vera  fides. 

Dubitatio  manet  in  sanctis,  si  non  perperuo,  tarnen  in  intervallo  et  in 

hora  tentationis.     Dubitatio  est  motus  legis.    Evangelium  consolatur;    sed 

sicut  lex  et  Evangelium  pugnant,  ita   et  certitudo  et  dubitatio.     lila  duo 

«  pugnant,   sie  tarnen,  ut   certitudo   vincat  dubitationem,    quamvis  dubitatio 

11* 
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B]  Evangelium  operatur  certitudinem,  et  contra  lex  urget  dubitationem  contra 
•Rem. 7. •. i  certitudinem  Evangelii,  sicut  Paulus  ait:  Invenio  in  membris  meis  aliam 
legem  repugnantem  legi  mentis  meae.  Ita  tarnen  pugnant  inter  se,  ut 
semper  superet  certitudo  remurmurante  dubitatione.  Nam  etsi  dubitatio 
maior  appareat,  tarnen  coopeiante  Spiritu  saneto  debilitatur  per  certitu-  s 
dinem,  ut  non  regnet  amplius  in  cordibus,  sed  serviat.  Numquam  autem, 
donec  in  hac  vita  sumus,  perfecta  est  et  esse  potest,  sed  haec  certitudo 
semper  affligitur  dubitatione.  In  futura  vero  vita  perfecta  erit  omni  dubi- 
tatione deleta.  Nihil  autem  hie  disputo  de  illis  rarioribus  motibus,  quibus 
Spiritus  sanetus  corda  quorundam  interdum  usque  ad  perfeetam  fere  cer-  io 
titudinem  illam  accendit,  sicut  legimus  de  matre  Augustini.1  Sed  haec, 
quae  diximus,  in  plerisque  et  fere  semper  aeeidunt.  Diximus  autem  ideo, 
ne  desperemus  in  illis  certaminibus,  et  habemus  firmam  consolationem, 
quod  Deus,  etsi  in  nobis  sint  reliquiae  peccati,  dubitationes,  tarnen  velit 
nos  salvare  per  imputationem  et  suum  donum,  Spiritum  sanetum.  is 


/  et]  e  Big.  242;  et  e  Goth.  94  1\2  et  bis  Evangelii  fehlt  Big.  243        coDtra 

certitudinem  fehlt  Bresl.  45  2  aliam]  alteram  ebd.  3  inter  se  fehlt  Big,  243 

4  superet]  vincat  ebd.      remurmurante  dubitatione]  dubitationem  ebd.;  remurmuraDtem 
dubitationem  Bresl.  45  5  appareat]   apparet  Big.  242  debilitatur]   dubitatur 

Bresl.  45  5/6'  per  certitudinem  fehlt  Big.  213  6  amplius  fehlt  ebd.       sed  serviat 

fehlt  ebd.  7  sed  fehlt  Bresl.  45        haec  fehlt  Big.  242  9  illis  fehlt  Bresl.  45, 

Big.  243      rarioribus]  rationibus  Big.  242  10  ad  fehlt  ebd.      fere  fehlt  Monac.  945, 

Big.  242         11  illam  fehlt  Big.  243         12  et  fehlt  ebd.      fere  fehlt  Big.  242         13  Ulis 
fehlt  ebd.       et]  sed  Big.  243      habemus]  habeamus  Big.  242  u.  243  14  etsi]  est  (!) 

Bresl.  45      sint]  sicut  ebd.      dubitationes  fehlt  Monac.  945,  Big.  232  u.  243  15  sal- 

vare  bis   sanetum]    servare   et  iustos   pronuntiare   et  dare  Spiritum  sanetum  Big.  243 


C]  remurmuret:  S)a  tan  man  nid)t  barroiber.  Habeo  enim  aliam  legem  etc. 
Dubitatio  est  serva,  paret  certitudini,  cogitur  servire  maiori,  id  est,  Christo, 
qui  est  fortior  dubitatione,  quantumvis  fides  sit  infirma,  tarnen  triumphat 
per  Christum.  Ideo  non  intelligenda  sunt  haec  vocabula  ita,  quasi  certi- 
tudo ita  sit  firma,  ut  non  habeat  interpellantem  dubitationem,  sed  in 
futura  vita  tolletur  dubitatio  et  in  totum  regnabit  certitudo.  Hie  vero 
fides  habet  obstantem  et  rebellantem  dubitationem,  ideo  opus  habemus 
consolatione  et  confortatione  Spiritus  saneti,  qui  gubernet  et  vincat  in 
nobis  dubitationem. 


M 


')  Augustini  Confessiones  l,  IX,  36;  Op.  (ed.  Migne,  Patrol.  lat.  32)  I,  S.  77Sf. 
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A]  [Heimst.  778  fol.  236»]     Ecclosia.1     Ad  minorem.     Tantum  numero  sunt 
christiani.  aumerati  inter  ohristianos. 

[XYIII]  Contra  I. 
Eypooritae  conscntiunt  Evangelio.     Ergo. 

1  R.    Quia  ficte  consentiunt,  ideo  non  sunt  vcri  christiani,  quod  Paulus 

ait :  Falsi  fratres  subintroierunt,  ut  nostram  libertatem  explorarent.    Sicutffl|»l-M 

B]  XVI.» 

lAcommunicandi  sunt,  qui  sub   imperio  carnis  vivunt.     Episcopi  non 
vivunt  sub  imperio  carnis.     Ergo  non  sunt  excommunicandi. 

B1]  10  R.     Nego    definitionem    in    maiore.     Excommunicatio  enim  res  maior 

est  et  lntius  patet,  quam  ut  se  in  sola  carne  extendat.     Paulus  autem  haec'  Rot- 5.  * 
dicit  de  illo  Corinthio,  illum  videlicet  excommunicatum  esse,  cum  interitu 
carnis  viveret,  ut  salvus  fieret  Spiritus.     Episcopi  sunt,  ut  ipse  Paulus  ait, 
anathemata,  id  est,  ipsa  maledictio. 

B11]  1»  R.    Nego  maiorem.    Nam  aliud  est  excommunicare,  quam  tradere  in 

interitum  carnis.  Induit  maledictionem  sicut  vestimentum.  Ergo  excom- *'• 1S9» l8 
municatio  maior  res  est,  quam  interitus  carnis.  et  Paulus  optime  inquit, lS"  ■"••5 
ut  haberent  affectus  in  corpore  ad  salutem  animae. 

Bl  XYII. 

30  Quem  Deus  elegit,   est  vere  electus  Dei.     Deus  elegit  ludam.     Ergo 

Iudas  est  vere  electus  Dei. 


,~  XVI]  XXIII  Big.  242;  Contra  4  Big.  243;  25  Monac.  945  S  imperio]  interitu 
Bresl.  45  ;  interitum  Goth.  94  9  imperio]  interitu  ebd. ;  interitum  ebd.      Ergo  epi- 

scopi Goth.  94,  Big.  243         10  Nego  bis  maiore]  Nego  maiorem  Big.  '243  lOjll  enim 

bis  et  fehlt  ebd.  11  sola  carne]  solam  carnem  ebd.      haec  fehlt  ebd.        12  videlicet 

fehlt  ebd.  excommunicatum]  excommunicandum  ebd.  esse,  cum  sub  ebd.  cum  sub 
Bresl.  45  13  viveret  fehlt  Big.  243  fieret]  fiat  ebd.  13/14  Episcopi  bis  maledictio 
fehlt  ebd.  17  res  fehlt  Big.  2 12  19  XVII]  XXIV  ebd. ;  Contra  1  Big.  243 ;  26  Monac.  945; 
an   XVI  angeschlossen   Bresl.  15  20  est]   nunc   est  Big.  242        Dei  fehlt  Big.  243 

21  Iudas]  iam  Big.  242      vere  fehlt  Big.  242  u.  243 

»)  Vgl.  S.  15S  A>im.  2.  »)  Arg.  XVI— XVIII  in  Belation  B  bei  Goth.  94  fol.  140*, 
Bresl.  45  fol.  264*-*>,  Monac.  945  fol  145*-*,  Big.  242  fol.  239*-240»,  Big.  243  fol.  259*~*. 
Monac.  945  und  Big.  242  haben  von  der  Besponsion  :u  Argumentum  XVI  eine  Sonder- 
fassung, die  von  uns  als  Un  neben  B1  (der  Fassung  von  Goth.  94,  Bresl.  15  und  Big.  243) 
gegeben  wird.  Die  Belation  A  (Heimst.  773  fol.  236*)  ist  stark  ausgebaut  und  bringt  ein 
Argument  [XVI11*],  das  in  der  Parallele  fehlt.  Die  Belation  C  (Heimst  773  fol.  2 W) 
gibt  Parallelen  zu  den  Besponsionen  Luthers  in  Argumentum  fXVLII*]  und  [XIX]. 
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A]  iam  papistae  iam  nobiscum  volunt  facere  conciliationem,  ut  nos  aliquid 
concederemus,  et  illi  vicissim  nobis  aliquid  largirentur  et  ita  obscuraretur 
Evangelium.  Haec  est  lupina  societas.  Illi  simulaverunt  se,  ut  ita  nos 
subverterent.  Papistae  voluerunt  Evangelii  doctrinam,  sed  non  puram, 
verum  corruptam.  s 

[XVIII •]  Contra  I. 

Vestra  propositio  non  est  sufficiens  enumeratio  partium  ecclesiae.  Ergo 
est  falsa,  quia  Antinomi  easdem  partes  habent.  Ergo  et  eadem  est  vestra 
ecclesia  cum  Antinomica. 

R.  Antinomi  non  consentiunt  cum  Evangelio,  sed  corrumpunt  doctri-  iu 
nam  legis,  qua  amissa  non  potest  esse  purum  Evangelium.  Nam  non  solas 
promissiones  intelligimus  vocabulo  Evangelii,  sed  etiam  doctrinam  legis, 
quia,  quando  de  poenitentia  dicimus,  tum  etiam  de  lege  loquimur.  Anti- 
nomi hoc  proprium  monstri  habent,  quod  rideant  nos  et  statuant,  nullum 
warn,  n,  j  esse    peccatum,    cum   tarnen  textus   sit:    Pauperes   evangelizantur,    id  est,  is 


B]  R.  Sunt  quatuor  termini.  Maior  loquitur  de  vera  electione  ad  salu- 
tem,  minor  vero  de  alia.  Nam  Christus  elegit  Iudam  ad  ministerium,  ut 
esset  evangelista  et  unus  de  maximis  apostolis  suis. 

[XVII8]1 

Nullus  hypocrita  est  Christianus.     Iudas  et  Ananias  fuerunt  Christiani.  so 
Ergo  non  hypocritae. 

R.  Iudas  et  Ananias  fuerunt  Christiani  quidem  in  terra,  sed  non 
coram  Deo. 

xvni. 

Qui  consentiunt  doctrinae  Evangelii,  sunt  participes  regni  Dei.    Hypo-   n 
critae  consentiunt  etc.     Ergo  sunt  participes  regni  Dei. 

16  vera  fehlt  Rig.  243        17  minor  bis  alia  fehlt  ebd.      vero  fehlt  Rig.  242      Nam 

Christus]  Christus  enim  Rig.  243  18  evangelista  bis  suis]  unus  ex   apostolis  ebd. 

suis  fehlt  Brest.  45,   Rig.  242  24  XVIII]  XXV  Rig.  242;    Aliud  Rig.  243;   XVII 

Brest.  45;  27  Monac  945  26  etc.]  doctrinae  Evangelii  Rig.  242  u.  243        sunt  bis 

Dei  fehlt  Rig.  242 

c3  [xvma] 

Antinomi  prorsus  negant  peccatum.  Ergo  etiam  negänt  remissionem 
peccatorum  et  ipsum  Evangelium.  Ergo  non  habent  puram  professionem 
Evangelii. 

')  Das  Argument  [XVII*]  ans  Bresl.  45  fol.  264b,  wo  es  an  das  vorhergehende 
Argument  XYI  angeschlossen  ist. 
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A]  remissio  peccatorum  illis  annuntiatur,    Bed  illi  remittunt  peccatum,  conni- 

vent.  eonsentiunt  et  docent  peccarc.     Porro  fjui  non  habent  peccatum,  uon 

opus  habent  Evangelio. 

\l\|   Contra   I.1 
5  Si  papistarura  occlesia  non  habuit  remissionem  peccatorum,  tunc  non 

fuit  Ecclesia,  quia  extra  Ecclesiam  non  est  remissio  peccatorum.    Ergo  nulla 

fuit  Ecclesia. 

R.  [M.  L.]     Semper  fuit   Ecoleaia,  etiamsi  non  visibilis.     At  ubi  man- 

serint  notae  externae?    In  ecclesia  papistarum  mansit  vera  scriptura  et  con- 
io  servata  est  ipsa  mirabili  Dei  consilio.    Mansit  baptismus,  sacramentum  altaris, 


Bl  R.     Hypocritae  non  vere  consentiunt,   iuxta  illud  dictum:    Labiis  meacf. n.u 

colunt,  cor  eorum  vero  longe  a  me  abeat. 

XIX.1 

Remissio  peccatorum  est  extra  ecclesiam  veram.  In  ecclesia  papistica 
i5  non  fuit  remissio  peccatorum.     Ergo  nulla  fuit  tunc  temporis  vera  ecclesia. 

R.  D.  M.  Lutherus:  Semper  fuit  Ecclesia,  etiam  intcr  medios  papistas, 
verum  enim  semper  remansit  baptisma  et  textus  Evangelii  verus  divino 
miraculo  conservatus  est.  Multi  igitur  fuerunt,  qui  per  illum  textum  de 
Christi  beneficiis  edocti  suo  baptismo  recte  usi  sunt.     Hi,  cum  essent  vera 

11  dictum  fehlt  Rig.  242  u.  243  12  cor  autem  Bresl.  45       vero  fehlt  Rig.  243 

13  XIX]  XVIII  Bresl.  45;  XXVI  Rig.  242;  Aliud  Rig.  243;  28  Monac.  945  14  pec- 

catorum fehlt    Rig.  242  u.  243  16  ecclesia    Dei  Rig.  243  etiam  fehlt  Bresl.  45 

17  verum  bis  et  fehlt  Rig.  243  remansit]  mansit  Rig.  242  et  fehlt  ebd.  textus 
enim  Rig.  243  verus]  vere  i\'ig.  242  u.  243  IS  miraculo]  oraculo  Rig.  243  est  et 
remansit  in  papistica  ecclesia  ebd.       illum]  eum  Bresl.  45  19  recte  fehlt  Rig.  243 

19J16S,  11  Hi  bis  sunt  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242         19  vera]  verae  Rig.  243 


C]  »o  [XIX] 

In  papatu   fuit  Ecclesia   et  remissio  peccatorum,  quamvis  mirabiliter 
depravata,  quod  in  agone  confugerunt  quidam  ad  passionem  Christi  et  ad- 

')  Die  Argumente  XIX  und  XX  nach  Relation  A  in  Heimst.  773  fol.  236b—238*. 
Nach  Relation  B  in  Bresl.  45  fol  264*  —265»,  Goth.  94  fol.  140*  — 141»,  Monac.  945 
fol.  146»-*,  Rig.  242  fol.  241  *—242»,  Rig.  243  fol.  259*-260*.  Die  Argumente  [XIX»] 
und  [XIX*]  stehen  nur  in  Monac.  945  fol.  146 »_b  (als  29.  und  30.  Argument)  und  in 
Rig.  242  fol.  2ll»~*  (als  27.  und  28.  Argument  der  dortigen  Reihenfolge)  und  fehlen  in 
sämtlichen  übrigen  Hss.  Bier  wird  auch  der  zweite  Teil  von  XX  als  XXXII.  bzw. 
XXX.  Argument  der  dortigen  Reihenfolge  besonders  gezählt.  Relation  C  (Heimst, 
fol.  2 IS*)  überliefert  nur  die  Worte  Luthers  aus  XX.  Goth.  94  zählt  Arg.  XX  auch  als 
XIX;  hat  also  zwei  Argumente  mit  dieser  Ordnungszahl. 
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A]  absolutio  conservata  divino  miraculo,  item  multi  in  vera  fide  sunt  mortui 
et  odio  habuerunt  papistas  et  monachos,  ut  meus  pater  carnalis,  cum  semel 
decumberet  usque  ad  mortem  et  monachi  ei  sua  bona  opera  iactitarent, 
tüolt  er  öon  bem  bing  gar  md)t§  hören,  sed  volebat  in  fide  domini  nostri 
Iesu  Christi  mori.  Et  valde  odio  habuit  papatum.  Item  vixerunt  multi 
boni  monachi,  ut  Bernhardus  et  Bonaventura,  qui  sunt  salvati.  Sed  non 
habuerunt  illa  tarn  clare,  ut  nos  iam  habemus.  Item  multi  parvuli  sunt 
salvati,  quos  liberavit  Deus.  Fuerunt  ibi  signa  externa,  absolutio  clavium, 
baptismus,  etiamsi  postea  sint  depravata ;  habuerunt  textum  Evangelii,  sed 
postea  cum  magna  profanatione  episcoporum. 


ß]  membra  Ecclesiae,  salvati  sunt.  Multi,  etiamsi  non  in  vita  reliqua,  tarnen 
in  extremo  articulo  mortis  Christum  agnoverunt  per  saepius  auditum  tex- 
tum Evangelii,  quemadmodum  etiam  pater  meus  omnia  deliramenta,  quae 
ei  recitabantur,  reiecit  et  voluit  tantum  credere  in  filium  Dei.  Monachi 
vero  et  episcopi  manifeste  impii  fuerunt  post  baptisma  Christum  abne-  >» 
gantes,  alioqui  tarnen  inter  eos  pii  fuerunt  et  verae  ecclesiae  membra, 
ut  Bernhardus,  Bonaventura  et  multi  boni  laici.  Ita  etsi  non  clare,  tarnen 
clam  et  exiliter  satis  in  papatu  fuit  verae  ecclesiae  pars  quaedam. 

[XIX8] 

Si   ecclesia   papistarum   non   esset  vera,   nee  sacramenta  essent  vera.  ao 
Sed  habent  vera  sacramenta.     Ergo  etiam  sunt  vera  ecclesia. 

Minorem  probo :  Potestas  clavium  est  solius  ecclesiae,  sed  sacramenta 
sunt  pars  clavium.     Ergo. 

R.   Vera   sunt   in  papatu   sacramenta    apud    paueos,    id    est,    fideles. 
Nam  in  Ecclesia  fuerunt  multi  divinitus  reservati.  25 


11  etiamsi]  etiam  Rig.  243  non  bis  tarnen  fehlt  ebd.  12  extremo  ebd.;  externo 
in  den  übrigen  Hss.  agnoverunt]  agnoverat  Goth.  94  saepius  fehlt  Rig.  243  14  reci- 
tabantur] obiieiebantur  ebd.  15  post  bis  Christum  fehlt  Rig.  242  baptisma]  bap- 
tismum  suum  Rig.  243  16  alioqui]  aliqui  Rig.  242  u.  243  inter  eos]  quoque  Rig.  242 
eos]  hos  quoque  Bresl.  45;  hos  Goth.  94;  illos  Rig.  243  pii  inter  ipsos  Rig.  242 
verae]  vera  Bresl.  45;  vere  Rig.  243  17  multi  alii  Rig.  242  u.  243  lr>  [XIX»]] 
XXVII  Rig.  242;  29  Monac.  945 


C]  haeserunt  textui  evangelico.  Manserunt  omnino  aliqui,  etiamsi  omnes  epi- 
scopi et  monachi  restiterunt:  bnfer  fjer  got  hat  bte  feinen  gerjabt  sub  istis 
tenebris,  habuerunt  etiam  externas  notas,  baptismum,  absolutionem. 
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A|  [XX]  Contra  22  et  20. 

Contrariorum  necesse  est  alterum  esse  falsum.  In  hin  duabus  propo- 
Bidonibua  sunt  contraria.     Ergo  altera  est  falsa. 

Minorem  probo,  quia  actualia  peccata  Bunt  contra  conscientiam.  Actualia 
4  peooata  manent  in  ranatia.  Ergo  peooataoontra  conscientiam  manent  in  renatis. 

R.    Non  omnia  peccata  actualia  sunt  contra  conscientiam,  quia  septies  £»t  24,  ie 
in    die    cadit  iustus  et  resurgit.     Ergo  cadit  peccando  in  die  septies.     Et 
quia  non  sunt  contra  conscientiam,  ideo  non  amittit  suam  iustitiam. 

Bl  [XIX b] 

10  Qui   videt  in  Deo  omnia  perfecta,   est  omnipotens.     Sancti  vident   in 

Deo  omnia  perfecta.     Ergo  sunt  omnipotentes. 

R.  M.  L.  Hoc  nullius  momenti  est.  Servate  dictum  Esaiae,  qui 
inquit:  Deus  pater  noster,  et  Abraham  nescit  nos  Quomodo  autem 
mortui  videant  nostrum  corpus,   hoc   non   est  nostrum  explicare.     Invoce- 

u  mus  Deum  et  sinamus  mortuos  requiescere. 

XX. 

Actualia  peccata  sunt  peccata  contra  conscientiam.  Peccata  actualia 
manent  in  renatis,  ergo  etiam  peccata  contra  conscientiam. 

R.    Machabaeus:  In  maiore  mala  definitio  est,  nam  et  Christus  inquit 
*>  Septies   in   die  cadit  iustus  et  resurgit.     Sed  quia  resurgit,   non  spoliatur  8»t.  u.  u 
propter  commissum  peccatum  sua  iustitia. 

Majorem  probo:  Omnis  sermo  vel  actio  contra  legem  Dei  premit  con- 
scientiam renatorum.  Actualia  peccata  sunt  sermones  et  actiones  contra 
legem  Dei.     Ergo  piemunt  conscientiam. 

9  [XIX  •>]]  XX  VII  Rig.  242;  30  Monac.  945  16  XX]  XXIX  ebd.;  31  ebd.;  Contra  20 
Rig.  243;  XIX  Bres{.  45,  Ooth.  94        17  peccata  (/.;  fehlt  Rig.  242  u.  243  IS  etiam] 

in  renatis  manent  Bresl.  45,  liig.  243  Machabaeus  fehlt  Rig.  243      Machabaeus 

bis  maiore]  R.  ad  maiorem  Rig.  242.  Hier  steht  der  ganze  Abschnitt  (bis  iustitia  Z.  19 
bis  21)  erst  »ach  dem  folgenden  >at:  (nacli  renatorum  Z.  23)  definitio]  definitum 
Bresl  45  nam  et  fehlt  ebd.  et]  ut  Goth.  94  inquit]  dicit  Rig.  242  20  resurgit  (1.)] 
resurget  Bresl.  45  Sed  bis  resurgit]  Quia  igitur  surgit  Rig.  243;  fehlt  Rig.  242  non 
spoliatur]  poliatnr  (!)  Goth.  94  22/23  Maiorem  bis  renatorum  fehlt  Monac.  945  23  re- 
natorum] venatorum  (!)  Goth.  94:  malorum  '(»re*  atisgestrichen)  Bresl.  45  23/24  Actu- 
alia bis  Dei  in  Monac.  945  u.  Rig.  242  Anfang  eines  neuen  Arguments  (mit  der  Zäh- 
lung 32,  b:ir.  XXX,);  fehlt  Goth.  94  23  actiones]  actio  non  Bresl.  45  24  premunt] 
premit  ebd.,  Goth.  94,  Rig.  243 

C]  »  [XX] 

Nulluni  peccatum  tarn  parvum.  quod  non  vexet  conscientiam,  mur- 
murat   contra   conscientiam   et  interpellat.     Spiritus  sanctus  autem  resistit 
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■*•]  Contra.     Probo  minorem:  Omnis  sermo  vel  actio  contra  verbum  Dei 

premit  conscientiam.    Sermones  et  actiones  nostrae  sunt  contra  legem  Dei. 
Ergo  premunt  conscientiam. 

R.  D.  M.  L.  Nullum  peccatum  tarn  parvum  est,  quod  non  vexet  et 
mordeat  conscientiam,  murmurat  contra  conscientiam,  ut  caro  contra  spiri- 
tum.  Sed  Christus  pro  eo  patrem  interpellat  et  Spiritus  sanctus  superat, 
ut  non  perdat,  non  damnet.  Etiamsi  mordeat  diabolus  calcaneum  nostrum, 
tarnen  non  interficit.  Conscientia  vincit,  ubi  Christus  iuvat,  cum  est  gratia 
et  victoria  in  nobis.  Peccatum  contra  conscientiam  est,  quod  fit  contra 
Spiritum  sanctum. 

[XXI]  Contra  I.1 

Omnis  definitio,  quae  est  angustior  definito,  illa  est  falsa.  Vestra  talis 
est.     Ergo  etc. 


BJ  R.  M.  Lutherus:  Nullum  est  peccatum,  quod  non  vexet  aut  murmuret 

contra   conscientiam,    concedo,    sed    Christi    beneficium,  quod    renati    fide   is 
apprehendunt.  exuberat  et  prorsus  tollit  illam  morsionem  peccati  et  con- 
scientiae. 

Hoc  Lutherus,  addebat  Machabeus:  Sancti  ignoscibiliter  peccant  contra 
i.!Koffi6,7  conscientiam,  ut  patet  ex  historia  Genesis,  cum  Isaac  abneget  suam  uxorem 
eamque  dicat  sibi  esse  sororem.  w 

XXI.1 
Omnis  definitio  angustior  definito  mala  est.     Definitio  vestra  ecclesiae 
angustior  est  definito.     Ergo  mala  est. 

14  M.  Lutherus  Monac.  945;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  15  conscientiam]  scrip- 
turam  Monac.  045 ;  Goth.  04  (korr.  aus  conscientiam,)  concedo  fehlt  Sresl.  45  16  ex- 
uberat] exsuperat  ebd.,  Goth.  94  IS  Hoc  bis  Machabeus  fehlt  Rig.  242  20  dicat] 
dicit  ebd.  21  XXI]  XX  Brest.  45,  Goth.  94;  XXXI  Rig.  242;  33  Monac.  945  22  u.  23 
mala  est]  non  est  bona  Rig.  242 


C]  isti  morsui   et   sanat  contritam  conscientiam.     Ubi  conscientia  non  regitur 
verbo  nee  Spiritus  sanctus  impellit  cor,   ignoscibiliter  et  remissibiliter  est  25 
peccatum  in  conscientia. 

l)  Zu  den  Argumenten  XXI  und  XXII  bietet  Relation  A  (Heimst.  773  fol.  238* 
bis  240*)  besonders  ausführliche  Zusatz-  und  Gegenargumente  (XXI*—XXI*>;  XXII* 
bis  XXIIe).  Relation  C  (Eelmst.  773  fol.  219*)  bietet  wieder  fast  nur  Parallelen  zu  den 
Worten  Luthers.  Nach  Relation  B  geben  Brest.  45  fol.  266*— 268*,  Goth.  94  fol.  141  <> 
bis  142*  und  Rig.  243  fol.  2^0^—261*  eines  jener  Zuiutzargumente  [XXIldJ,  wahrend 
Monac.  945  fol.  147* — 14S*  und  Rig.  242  fol.  242*—  243*  hier  einen  sehr  mageren  Text 
bieten  und  wichtige  Lutherworte  ausfallen  lassen. 
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A]  Minorem  probo,  qnia  non  comprehendit  ecclesiam  papisticam.  quae  est 

ecclesia. 

R      Vonmi  est,  papistica  ecclesia  est  ecclesia,  sed  malignantium. 

[XXI»]  Contra. 
s  Illorum   sacramenta   sunt  vera   sacramenta.     Ergo   est   vera  ecclesia, 

quia  si  non  esset  vera  ecclesia,  non  haberet  vera  sacramenta. 

R.1     Habent  baptismum  verum  in  papistica  ecclesia,  et  multi  fuerunt, 
qui  retinuerunt  ex  textu  Evangelii  verain  doctrinam.     Porro  illi  non  habu- 
erunt  vera  sacramenta,  non  veraa  claves,  non  verum  baptismum  et  sacra- 
10  mentum  habuerunt. 

[XXI »]  Contra. 

Potestas  claviuni  est  solius  Ecclesiae.    Sacramenta  sunt  pars  clavium. 
Ergo. 

R.  [M.  L.]     Confundit  aequivoca.     Papatus  est   ba§,   qui  post  baptis- 

,i  mum  negat  baptismum  et  transformat  in  satisfactionem ;  sie  et  claves  in 
satisfactiones  vertunt2;  sie  et  de  sacramento  docuerunt,  quae  tarnen  doc- 
trina  per  fistulas  immundas  manavit  ad  quosdam  pios  homines.  Sed  ipsi 
postea  crueifixerunt  Christum.  2>ie  aber  al§  Bernhardum,  Bonaventuram, 
anber  junge  Einher  bnb  Jungfrauen  muf  man  herauf  nemen,  bie  bo  ad  fidem 

so  tomen  fein.  Sed  verus  papatus  negat  Christum  et  adversatur  eius  Evan- 
gelio.     Illi    igitur  retinuerunt  baptismum.    sed  postea  depravarunt.     Nolu- 


B]  Minor  probatur,   quia  non   comprehendit   papisticam  ecclesiam,   quae 

tarnen  est  ecclesia. 

R.    Papistica  ecclesia  est  ecclesia  malignantium. 

}5  D.  M.  L.     Papistica  ecclesia   est,   quae  post  baptismum  negat  baptis- 

mum, et  quae  post  absolutionem  negat  absolutionem  et  transformat  eam  in 
satisfactionem.     Sed  etiam  illi  in  papistica  ecclesia,  qui  bene  usi  sunt  bap- 

24  R.  bis  malignantium  fehlt  Goth.  94,  Big.  243        26  et  (1.)  fehlt  Big.  242        26127 
et  (2.)  bis  ecclesia  fehlt  Bresl.  45  26  transformat]  transfert  Big.  242 


Cl  [XXI b] 

Papatus  ecclesia,  quae  post  baptismum,  sacramentum,  claves  abnegant 

30  baptismum,  sacramenta,  claves  et  iis  abutunrur,  contraria  docent.  reprobant 

et  negant  Evangelium   et   transformarunt  novasque   sibi   leges  formant  et 

institutionem    fecerunt.     Fuerunt    autem    sub    papatu    multi    adhaerentes 

')  Nach    Vermutung    ton    Vreus   ( Disputationen  Lutheis  a.  a.  0.  S.  664)   vielleicht 
Worte  Luthers  ')  Am  Bande:  fyit  £itt)ridj  brauf  gemadjt. 
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A]  erunt  salvari  per  baptismum.  sed  per  sua  opera  et  per  monachorum  satis- 
factiones,  id  quod  testantur  eorum  libri.  ©arumb  muf  man  bte  parvulos 
beraufj  nemen,  bte  bo  fein  salvati. 

[XXII»]  Contra  4. 
Christus  ablegavit  ad  scribas  et  pharisaeos.     Uli  autem   erant   hostes    & 
Christi  et  Evangelii.     Ergo  episcopi  non  sunt  deserendi. 
statt.  23. 2         R.  [M.  Lutherus.J     Christus   ablegavit   ad  cathedram  Moisis,   sed   hoc 
facit  propter  ministerium  verbi.     Uli  enim  docebant  legem,   ut   est  clarus 
textus :  Quicquid  dixerint,  facite,  sed  secundum  opera  illorum  nolite  facere. 
Sic   et  nos   audiamus  Anabaptistas   docentes  Evangelium.     2Btr   tootten  \t)   10 
Ijören,   sed  non  faciamus  post  illorum  opera.     Papistae  autem  non  docent 
stauu.  i8,  l?  Evangelium,  nee  volunt  audire.     Sarumb  hetft  bnfer  lex :  Si  nolunt  audire, 
die  ecclesiae  etc.     Si  non  obtemperavit,  sit  tibi  velut  ethnicus.     Fides  tum 
temporis  erat  parvulorum,  sed  papistae  iam  agnoscentes  veritatem  pugnant 
cum  veritate,  abnegant  baptismum  et  aeeeptum  verbum.  >s 

4  [XXII»]]  XXII  Brest.  45,  Goth.  04;  das  ganze  Argument  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242 
u.  243 


B]  tismo,   ex  textu  Evangelii   agnoscentes  Christum   una   cum  parvulis,   quos 
Deus  conservavit  mirabili  consilio,  sunt  reeepti. 

XXII. 
Dilectio  iustificat,  ergo  non  fides. 
um.  7, 47  Antecedens  probo  ex  dicto  Christi,  cum  inquit  ad  Magdalenam:  Salva  20 

est,  quia  dilexit  multum. 

,R.    Christus  in  eo  loeo  non  dicit,  quod  dilectio  causa  sit  iustificationis, 
sed  signum  tantum. 

IT  conservavit]  servavit  Fig.  242  IS  XXII]  XXI  Brest.  45,  Goth.  94;   XXXII 

Rig.  242;  34  Monac.  945  20(21  Salva  est]  Remittuntur  tibi  peccata  multa  Rig.  242 

21  dilexit]  dilexisti  ebd.  22  quod  bis  sit]  dilectionem  esse  causam  ebd.      iustifica- 

tionis] iustitiae  seu  beatitudinis  Monac.  945,  Rig.  242 


C]  Christo,  sed  ii  sunt  excipiendi  ex  papatu.     Voluit  salvari  per  suas  caere- 
monias,  opera,  absolutionem  sine  fide.  25 

[XXII»] 
Diabolus  etiam  potest  proponere  textum  Evangelii.  sed   postea  eum 
pervertit  et  falsas  opiniones  interserit.     Sicut  papatus  doeuit,   non  salvari 
morte  Christi,  sed  per  opera  et  satisfactiones  nostras. 


tit  'JlromotionäbiJputation  Don  3ob,amic«i  'JJiacc^nbiüu*  Scotu3.     lf>42.  17.'. 

AI  \\II"1   Contra  21. 

Proptei  naturalis  non  damnamur.    Dubitatio  aatoraliter  adest.   Ergo  etc. 
Minorem   probo,  quia  Dens  vidit,  quae  fecit,  e<   tränt  bona,  Gen.  1.      i.SRofe t.si 

R.    Erant  bona,  quae  fecit,  sed  Deu9  non  fecit  dubitationem.     Dubi- 
i  tatio  non  es(  oreata,  sed  in  corrupta  natura  accessit.     Homo  erat  ad  agni- 
tionem  Dei  ereatus,  non  ut  dubitaret  de  Deo,  et  textus  dicit:  Vidit  Deus, 
quae  fecit,  et  erant  valde  bona. 

(XXII  cj  Contra   15. 

Haec    propositio    videtur   velle,    quod    in    sacramento   altaris  non    sit 

io  verum  sacramentum.  nisi  quando  distribuitur.     Contra:  Si  Christus  adesset 

solum  in  distributione  post  recitata  verba  et  non  postea  adesset,  sequeretur, 

quod  Christus   adesset  vel   abesset  pro  hominum  temeritate.     Sed  conse- 

quens  est  falsum.     Ergo  etc. 

R.  D.  M.  L.    Nego  sequelam  primam.    Hoc  vult:  In  distributione  ad- 
m  est.    Sed  cessante  distributione  non  adest.    Ergo  aderit  pro  temeritate  homi- 
num, ac  respondeo:   Tu  non  debes  vocare  temeritatem  humanam,  sed  esti.Ror .11,24 
mandatum  Dei,  e§  fietft  accipite  et  comedite.     Christus  adest  sumente  fideli, 
accipiente  et  credente,  sumente  cum  fide. 

[XXII  dJ  Contra  10. 
20  Sancti  mortui  ideo  non  sunt  invocandi,  quia  non  habeant  omnipoten- 

tiam  nee  conscientiam  vel  quia  non  videant  preces  nostra.     Contra  probo, 


b]  ixxnd] 

Qui  vident  in  Deo  omnia  perfecte,  omnipotentes  sunt. 

Sancti  vident  in  Deo  omnia  perfecte,    ergo   sancti  omnipotentes  sunt. 


C]  fe  [xxn°] 

Christus  si  adest  in  distributione,  post  non  adest.     Etiamsi  relinquatur 
aliquid  de  pane,  abest  et  non  abest  pro  temeritate  hominis. 

R.    Sequentia  non  valet,  quod  Christus  dicit:   Accipite  et  comedite  etc., »  s«  11,24 
et  non  hie  est  temeritas  humana. 

jo  [xxnd] 

Deo    soli   inserviendum.     Ergo    non   invocandi   sancti,    nam    scriptura 
tribuit  sanetis  somnum,   et  Esaias:    Abraham   non  novit  nos.     Haec  nobis  3ti  6j,  1« 
satis  sunt.     Caeterum  sinamus  eos  dormire  et  an  videant. 


174  ®if  ^romotionäbiätJutatton  Don  3ob,o.nneD  9Jlac(J)abäu»  ©cotuS.    1542. 

A]  quod  omnia  videant,  et  est  scholasticum  argumentum:  Qui  videt  habentem 
in  se  omnia  perfecte.  hie  omnia  videt.  Sed  saneti  mortui  vident  in  Deo 
omnia  perfecte.     Ergo  perfecte  vident  nostras  preces. 

R.  [D.  M.  L.]  Probat  omnividentiam,  non  omnipotentiam.  Augustinus 
dicit,  esse  speculum  voluntarium.  non  naturale.1  Est  autem  obscurissimum  5 
verbum  Gregorii:  Quid  non  videat  omnia,  qui  videt  omnipotentem?  et  hoc 
dictum  non  debet  valere.  Neminem  invocemus  nisi  solum  Deum.  Scrip- 
tura  saneta  tribuit  sanetis  somnum  et  nostri  ignorantiam,  ut  est  textus: 
§$•"•}!  Abraham  non  cognovit  nos  nee  Iacob  aeivit  nos.     Sic  etEsaias:  Tu  solus 

Deus    etc.     Quare    nos   viventem    et   solum  Deum   invocemus   et  sinamus  10 
mortuos  facere.     Non  possumus  scire,  an  mortui  Deum  videant  vel  non. 

[XXII8]  Contra. 

Papistae  dieunt,  magnam  esse  differentiam  inter  sanetos  veteris  et  novi 
testamenti. 

R.    Est  calumnia.    Augustinus  eos  confutat,  et  papistarum  etiam  apud   « 
nos  nulla  est  autoritas.    Sunt  homines  Dei  et  sui  ignorantes.    Anima  sepa- 
rata  corpore  nihil  seit,  an  sepeliatur  vel  non,  nee  intelligit  nee  curat. 

[XXIII]  Contra  3  et  6.2 
Optima  constitutio  est,   quae  constituitur  proportione  geometrica.     In 
ecclesia  debet  esse  optimus  Status.     Ergo  debent  esse  gradus.  20 


B]  D.  M.  Lutherus  contra   hoc   argumentum,    quod  nullius   momenti  sit, 

3» f.  6s,i6servat  dictum  prophetae  Esaiae,  cum  inquit:  Deus  pater  noster  est, 
Abraham  nescit  nos.  Nam  quomodo  videant  mortui  hoc  nostrum,  non  est 
explicare.     Invocemus  Deum  et  sinamus  mortuos  requiescere. 

xxm.2  35 

Optimus  status  est  proportione  geometrica.  In  ecclesia  debet  esse 
optimus  status.  Ergo  ecclesiae  status  sit  seeundum  proportionem  geo- 
metricam. 


21  sit]  est  Goth.  94  22  servat]  servate  ebd.         24  sinamus]  sciamus  Bresl.  45 

25  XXIII]  XXXIII  Big.  242;    35  Monac.  945  26  Optimus   status]   Optima    consti- 

tutio Monac.  945,  Big.  242       proportione  geometrica]  quae  constituitur  seeundum  geo- 
metricam  proportionem  ebd.        In]  Sed  in  ebd.  27  optimus  status]  optima  consti- 

tutio ebd.        26)2S  Ergo  bis  geometricam]  Ergo  debet  coustitui  geometrica  proportione, 

')  Luther  denkt  vielleicht  an  die  Ausführungen  Augustins  am  Schluß  von  De  Civi- 
tate  Dei  Hb.  XXII  cap.  29,  2  u.  3,  daß  die  selige  Schau  nicht  mit  den  natürlichen  Augen, 
sondern  mit  dem  oculus  cordis  gescheite.  Vgl.  Opera  (ed.  Migne,  Patrol.  lat.  41)  VII, 
S.  797  f.  Die  Allsicht  der  Seligen  bei  Gregor,  Homiliarum  in  Evang.  L  II  Hom.  XL  c.  S ; 
Op.  (ed.  Migne,  Patrol.  lat.  76)  LT,  1309.        !)  Die  Argumente  XXIII—  XXXLTI  bietet 
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A]  R.    Ecclesia  habet  dona  non  aeoandnm  ^raduum  dignitatem  vel  secun- 

dum  politiam  humanam.    habet  bona,    gradufl  a  Deo  donatos,    non  ratione 
huinana. 

\\IV]  Contra  eandem. 
j  Deus   est  autor  ordinis.     In  Ecclesia   non  est  ordo.     Ergo  Deus  non 

est  autor  Ecclesiae. 

Minorem  probo  ex  propositione  [6],  quia  est  vagabunda  Ecclesia  in  orbe. 
R.     Ordo  ecclesiasticus  est  spiritualis,  non  corporalis. 

[XXV]  Contra. 

iü  übi  est  Ecclesia,  ibi  est  ministerium.     Sed  ministerium  requirit  ordi- 

nariam  successionem.     Ergo  etc. 


N)  R.  In  Ecclesia  sunt  diversa  dona  a  Deo,  sed  non  secundura  digni- 
tatem  gradus,  opes  etc.,  quae  constituunt  proportionem  geometricam, 
sed   longa   alia   est   ratio   huius,    quam   politici   ordinis.     Deus  enim  autor 

"   illius  est. 

XXIV.    Contra  solutionem. 

Deus   est  autor  ordinis.     In  Ecclesia   non  est  ordo.     Ergo  Deus  non 
est  autor  Ecclesiae. 

Minorem  probo,  quia  dicitis,  Ecclesiam  esse  vagabundam. 
>«  R.    Neganda  est  minor.    Est  quidem  ordo  ecclesiae,  sed  non  politicus, 

at  in  spiritu  et  donis  spiritualibus. 

sed  illa  requirit  successionem  graduum.  Ergo  in  ecclesia  debet  esse  successio 
ordinaria  Monae.  945.  Rig.  242 

12  diversa]  varia  Rig.  242        13  opes  etc.]  vel  opes  ebd.        14  huius]  ecclesia  ebd. 
politici  ordinis]  politicis  Brest.  45  15  est]  etc.  Rig.  242        16  XXIV  fehlt  Brest.  45, 

Goth.  94;  36  Monac.  945;  XXXIV  Rig.  242  IS  autor]  ordo  Goth.  94  19  Minorem 
bis  vagabundam  fehlt  Brest.  45,  Goth.  VI  20J21  R.  bis  spiritualibus]  R.  Ordo  eccle- 
siae est  in  spiritualibus  donis  et  ministeriis,  non  autem  corporalibus  Monac.  945, 
Rig.  242 

Relation  A  in  Heimst.  773  fol.  240* — 243*  in  etwas  ausführlicherer  Parallele  zu  Relation  B, 
die  in  Brest.  45  fol.  26S*-277*,  Goth.  94  fol.  142*— 143*,  Monac.  945  fol.  148*— 151*, 
Rig.  242  fol.  243*— 246*,  Rig.  243  fot.  261*— 263*  sich  findet.  Die  Relation  C  mit  den 
Hauptstellen  der  Antworten  Ituthers  in  Heimst.  773  fol.  219*— 220*.  Mit  Argumentum 
XXXIII  breclien  Relation  A  und  C  ab.  Die  Relation  B  bringt  noch  zwei  Argumente 
zum  Schluß;  in  der  von  uns  mitgeteilten  Reihenfolge  die  Hss.  Brest.  45  fol.  277*  — 278*, 
Goth.  94  fol.  143*— 144*  und  Rig.  243  fol.  263* — 264*;  während  Monac.  945  fol.  151* 
und  Rig.  422  fol.  246  *  unser  XXXIV.  Argument  an  den  Schluß  stellen  als  48.  bzw. 
XLV.  ihrer  Reihenfolge  und  ihm  unser  XXXV.  Argument  (als  47.  bzw.  XLIV.  üirer 
Reihenfolge)  vorausgehen  lassen. 


176  3>ie  "JStomotionäbi-jputation  Don  3of)atme3  OTacc^abdu»  Scotul.    1542. 

Al  R.    Requirit,  sed  non  talem,  qualem  in  papatu  habuimus.    Non  requirit 

successionem  ordinariam  alligatam  locis,  nam  sie  argumentantur:  Petrus 
Romae  sedit.  Nos  Romani  episcopi  sumus  successores  Petri.  Ergo  debe- 
mus  Romae  sedere.     Nulla  consequentia. 

[M.  L.J  Successio  ad  Evangelium  est  alligata.  Si  episcopus  successor 
Pomerani  in  hac  ecclesia  doceret  diabolum,  non  debeo  ei  obtemperare, 
motu.  7.  u  quia  c§  Ijeift:  Fugite  pseudoprophetas.  2Rart  foü  fehen,  roo  ba§  verbum  ift, 
iuxta  illud.  Non  quia  succedit,  sed  quod  in  eius  vestigiis  incedit.  Ubi  est 
verbum,  ibi  est  Ecclesia.  2>a§  ift  rcd)t.  Non  ita  debemus  argumentari: 
Evangelium  ante  aliquot  annos  fuit  Wittembergae.     Ergo  et  nunc  ibi  est. 


B1  XXV. 

Ubi  Ecclesia  vera,  ibi  ministerium  est.  Ministerium  requirit  ordina- 
riam successionem,  quae  non  exsistit  sine  ordine  politico.  Ergo  ecclesia 
est  alligata  ad  ordinariam  successionem  episcoporum. 

R.    Ministerium  requirit  ordinariam  successionem  quidem  episcoporum    is 
scilicet  qui  habent  dona  convenientia  ministerio,  non  propter  locum,  quem- 
admodum  docent  adversarii:  Petrus  sedit  primus  papae  Romae.  Ergo  omnes 
papae   Romani  Romae    sequentes   in    ordinaria   successione   Petrum   suam 
sedem  habent. 

Haec  Lutherus:    Evangelium    non    debet    esse   successio   in   Ecclesia,   ao 
quare    qui   succedentes   in    ministerio    veris    episcopis    non,    quod    priores 
(Bai.  1,9  docuerunt,  docent,  non  sunt  episcopi,  sed  haeretici,  et,  ut  Paulus  ait,  ana- 
themata  habendi,  quod  non  sunt  allegati  ad  locum,  sed  Evangelium.    Qui 


11  XXV]  XXIV  Bresl.  45,  Ooth.  94;  37  Monac.  945;  XXXV  Rig.  242  12  übi 

bis  Ministerium]  Ubicunque  est  vera  ecclesia,  ibi  est  etiani  ministerium.  Sed  mini- 
sterium Rig.  242  14  successionem,  et  quidem  Rig.  243  episcoporum  fehlt  Bresl.  45 
16  scilicet]  sed  Rig.  242      dona  fehlt  Goth.  94  17  mit  Petrus  beginnen  Monac.  945 

das  38.  und  Rig.  242  das  XXXVI.  Argument  ihrer    Reihe  17jl9  Petrus   bis  sedem 

habent  schließt  Rig.  243   unmittelbar  an  episcoporum  (Z.  14)  an  17  Ergo   omnes] 

Omnes  itaque  Rig.  242  IS  in  fehlt  ebd.  Petrum  suam]  Petri  Rig.  243  20  Haec 
Lutherus]  D.  M.  L.  ebd.,  im  Anschluß  an  adversarii  (Z.  17)  non  fehlt  Rig.  242  n.  243 
22  sed  sunt  Rig.  242  22123  anathemata]  pro  anathematis  ebd.  23  quod]  quia 

Bresl.  45,  Goth.  94  non  fehlt  Rig.  242  locum]  donum  Rig.  243  locum  bis  Evan- 
gelium] Deum  et  Evangelium,  non  ad  locum  Rig.  242  Qui]  Id  Bresl.  45;  Quod 
Rig.  243 

°1  [XXV] 

Non  est  respiciendum  ad  successionem  ordinariam,  sed  habemus  man-  95 
SKattt).  7, 16  datum :   Attendite   a  falsis  etc.     Successio  foü  ftehen  bei)  bem  Evangelio, 
quia  allegati   sumus  ad  Evangelium,   non  ad  personas,   qui  docent  Evan- 
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Ä]  Credendum  est  episoopo,   non  quia  succedit  episcopo  huius  loci,   sed  quia 
docet  Evangelium.    Evangelium  jol  bljc  successio  fein. 

[XXVI]  Contra  candem. 
Non  potest  obcdiri,  ubi  non  est  potestas.    Ecclesiae  est  obediendum. 
s  Ergo  ibi  esse  potestas  (lebet. 

R.  Nos  dicimus  de  potestate  praetoria  et  politica,  quod  non  debet 
esse  in  Ecclesia.  Ministerium  spirituale  non  negat  spiritualem  autoritatem, 
sed  civilem. 

[XXVn]  Contra  15. 

10  Accideutale  non  corrumpit  substantiale.    Ergo  accidentales  abusus  non 

tollunt  substantiam  sacramenti. 

R.  Maior  est  neganda,  quia  contrariae  qualitates  corrumpunt  substan- 
tiam, quae  sunt  ex  accidcntibus. 


B]  si  docent,  illis,  ut  prioribus,  obtemperandum  est,  sin  minus  Ulis,  ut  haere- 
15   ticis.  impugnandum  est. 

XXVI. 

Necesse    est,    esse    in  Ecclesia    autoritatem.     Autoritas    non    est   sine 
successione  ordinaria.     Ergo  in  Ecclesia  debet  esse  successio  ordinaria. 
R.  ad  maiorem:  Autoritas  ecclesiae  est  in  donis  spiritualibus.     Nostrae 
so  propositiones    vero    negant,    in   Ecclesia    esse    politicam  autoritatem,    non 
spiritualem. 

XXVII. 

Accidentale  non  corrumpit  substantiam.    Abusus  est  accidentale.     Ergo 
abusus  non  corrumpunt  substantiam  sacramenti. 
25  R.     Nego  maiorem.  quod  qualitates  et  dispositiones,   quae  sunt  acci- 

dentia,  corrumpunt  substantiam. 


14  si]  sie  Big.  242      Ulis,  ut  prioribus]  illi  ut  priores  Rig.  243  14J15  sin  bis 

inipugnanduni  est]  etc.  Rig.  242  14  minus]  animus  Brest.  45  15  impugnandum] 

repugnandum  Rig.  243  Vi  XXVI]  XXV  Bresl.  45,  Goth.  94;  39  Monac  945;  XXXVII 
Rig.  242  19  ad  maiorem  fehlt  Rig.  242  20  vero  fehlt  ebd.  20/21  politicam 

bis  spiritualem]  politicum  ordinem.  sed  autoritatem  spiritualem  Rig.  243  20  non 

autoritatem  Goth.  94  21  spiritualem]  specialem  Rig.  242  22  XXVII]  XXVI 

Bresl.  45,   Goth.  94;    40  .Monac.  945;    XXXVIII  Rig.  242  23  Accidentale]   Accidens 

Rig.  242  Abusus  bis  accidentale]  Caeremoniarum  abusus  est  accidens  ebd.  24  cor- 
rumpunt] corrumpit  Rig.  243  25  quod]  nam  contrariae  Monac.  945,  Big.  242 
25J26  et  bis  substantiam]  corrumpunt  corpus  ebd.      aeeidentia]  aeeidentalia  eorum  Rig.  243 


C]  gelium.     Sunt  agnoscendi   episcopi  non  ratione  successionis,   sed   puritatis 
evangelicae. 

SutScrä  äöerte.    XXXIX.  2  12 
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A]  [XXYIII]  Contra  1.  Doctoris  Pomerani  argumentum. 

Christus  non  describit  notas  has  ecclesiae  a  vobis  positas,  nee  dicit: 
Vos  debetis  esse  christiani,  quia  habetis  Evangelium  et  sacramenta.  Prae- 
terea  nee  papistae  penes  has  notas  agnoseunt  nos  pro  christianis.  Sed 
3oö.  i3, 35  Christus  dicit:  In  hoc  cognoscent  omnes,  quod  mei  estis  diseipuli,  si  dilec- 
tionem  habueritis.  Ergo  ecclesiae  nota  est  dilectio. 
avott*. a8,i9  R.  Nego  antecedens,  quia  Christus  Matthaei  ultimo  ait:  Ite  bapti- 
zantes  eos  in  nomine  patris  etc.  Praeterea  etiam  dilectio  comprehenditur 
in  sacramentis. 

[XXVnia]  Contra. 
Christus   dicit,   eos   diseipulos  non  esse  ecclesiam  per  hoc,   sed  dicit, 
quod   eos  cognoscent  per  hoc   omnes  infideles,    et  loquitur  de  dilectione, 
quae  foris  apparet. 

R.  Non  est  ordinaria  nota.  Sed  vera  nota  est  professio  doctrinae. 
Nee  ecclesia  potest  diiudicari  nisi  ab  infidelibus.  Adversarii  neque  chari- 
tatem  nee  sacramenta  cognoseunt. 


B]  XXVIH.    D.  Pomeranus. 

Christus  dicit,  ecclesiae  externam  notam  esse  dilectionem.  Ergo  non 
recte  vos  dicitis,  externas  notas  esse  purae  doctrinae  confessionem  et  legi- 
timum  usum  sacramentorum.  so 

Antecedens   probo.    quod  Christus   dicit  ad  suos   diseipulos,   qui  sunt 
3o&.  i3, 35  ecclesiae  membra  vera  sua:    Omnes  cognoscent,   quod   estis  mei  diseipuli, 
si  dilexeritis  vos  invicem. 

R.    Dilectio  comprehenditur  sub  Ulis  duabus  notis,  quas  nos  posuimus. 
Dilectio  est  nota  visibilis   ecclesiae,   et  sacramenta  sunt  ordinariae  notae.  25 
Deus  hanc  charitatem  est  comprehensus  in  puritate  doctrinae. 

n  XXVIII]  XXVII  Bresl.45,  Goth.  94;  41  Monac.  945;  XXXIX  Big.  242  D.  Pome- 
ranus fehlt  Big.  242  IS  externam]  aeternam  Big.  243  19  dicitis]  proponitis 
Big.  242  21  quod]  quia  Bresl.  45  21(22  quod  bis  sual  ex  dicto  Christi  Big.  242 
dicit  bis  sua  fehlt  Monac.  945  21  diseipulos]  apostolos  Bresl.  45  22  ecclesiae 
bis  sua]  ecclesia  vera  ebd.  Inde  omnes  ebd.  Ex  hoc  cognoscent  omnes  Big.  242 
:i  Dilectio  bis  posuimus  fehlt  Monac.  945,  Big.  242  25126  Dilectio  bis  doctrinae  aus 
Monac.  945  u.  Big.  242,  fehlt  in  den  übrigen  Hss. 


C]  [XXVIII]  Pomeranus. 

Christus    non   dicit:    Vos  inde    debetis   cognoscere   christianos,    quod 
habeant  verum  Evangelium  et  sacramenta,  quod  et  papistae  id  habent,  sed 
3oii.  13, 35  dicit  Christus :  In  hoc  cognoscent  omnes  infideles.  quod  mei  estis  diseipuli,  si  30 
dilexeritis  vos  invicem.  Ergo  dilectio  est  nota  ecclesiae ;  quae  enim  est  eccle- 
sia nisi  diseipuli  Christi?  Loquitur  autem  de  dilectione,  quae  foris  apparet. 
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A|  |XXI\ 

Repetitio  argumenti  ouiusdam  adolescentis  per  Pomeranum.1 
Epiacopi  pervenerunt  usque  ad  nos  ordinaria  successione  in  ecclesia, 
etiamsi  non  per  oivilem  electionem,  tarnen  per  vocationem  et  ecclesiasti- 
.  oam  electionem  venerunt  in  successionem.  Ergo  liabent  ordinariam  suc- 
cessionem ;t  tempore  apoatoloram,  et  per  oonsequene  non  sunt  deserendi, 
sed  audiendi,  quia  Christus  dicit:  Qui  tob  audit,  me  audit,  et  sunt  succes-  Bur.  10,  S6 
sores  apostolorum. 

R.2     Uli  vocantur  ab  hominibus,  sed  non  a  Deo,  nisi  qui  per  Spiritum 

iu  sanetum   ad  ministerium  Ecolesiae  vocati  sunt.     Sed  spiritu  Dei  non  sunt 

vocati,  quia  non  curant  animas,  sed  quacrunt  dignitates  et  opes.     Ergo  si 

de   huiusmodi   episcopis   mentio   fit,   non   sunt   ordinarii.     Uli   habent  suas 

ordinarias  successiones,  sed  nihil  ad  nos. 


B]  XXIX. 

is  Episcopi  a  tempore   apostolorum   usque   ad  nos  ordinaria  successione 

per  electionem  et  vocationem  venerunt.    Ergo  Ulis  obtemperandum  est. 

R.2  Sunt  electi  et  vocati  ab  hominibus,  sed  non  vocante  Spiritu  Dei 
sunt  vocati  episcopi.  Ideo  etiamsi  ordinarie  succedant,  illis,  tarnen  non 
propterea  obtemperandum  est,  sed  propter  Evangelium  iuxta  illud  Christi 

so  dictum:  Qui  vos  audit,  me  audit.    Ipsi  vero  contemnunt  Evangelium.    Sunt8"'-  ,0'i6 
vineula  Ecclesiae. 


14  XXIX]  XXVIII  Brest.  43,  Ooth.94;  42  Monac.  945;  XL  Rig.  l'4J  16  illis  bis 
est]  cum  sint  ordinati  et  electi,  est  eis  oboediendum  Monac.  945,  Rig.  242  17  R.  ad 
antecedens  ebd.       vocati]  nominati  Goth.  94  17/1S  vocante  bis  episcopi]  a  Spiritu 

saneto  Monac.  945,  Rig.  242  18  sunt  bis  episcopi  fehlt  Rig.  242        Ideo   bis  illis] 

Quare  quamvis  habeant  ordinarias  successiones  Monac.  945,  Rig.  242  19(21  propterea 
bis  Ecclesiae]  est  eis  oboediendum  seu  adhaerendum,  qui  (quia  Rig.  242)  non  docent 
Evangelium,  nee  fit  electio  eorum  (eorum  fehlt  Rig.  242)  apostolica  ebd.  20  Ipsi] 

Episcopi  Brest.  45,  Rig.  241      Sunt]  et  Rig.  243 


C]  R.    In   professione   purae   doctrinae    etiam   est  comprehensa  dilectio, 

quod  dilectio  nulla  est  nisi  in  professione  Evangelii.     Adversarii  neque  in 
doctrina  neque  dilectione  volunt  nos  cognoscere  ut  ecclesiam. 

«  [XXIX]  Aliud. 

Electione  et  vocatione  seu  ordinatione  ad  nostra  pervenerunt  tempora 
usque  episcopi.  Ergo  habent  successionem  ordinariam.  Nullus  enim  epi- 
scopus  fuit  nisi  ex  successione  per  electionem  ab  apostolis  usque,  Christus 

')   Vgl.  oben  S.  175 f.  Argumentum  XXV.  *)  Vermutlich   Worte  Luthers. 

12' 
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A]  [XXLX"]  Quaestio. 

Quaeritur,  an  eis  sit  adhaerendum  propter  illam  successionem  ? 
Respondetur * :  Quod  non,  quia  nos  habemus  Evangelium,  non  illi, 
am.  10, 26 et  Christus  ait:  Qui  vos  audit,  me  audit.  (Sä  ftetfi  aber  SU  bor:  Praedi- 
cate  baptizantes  etc.,  tuen  fie  gefantf)  roerben,  foüen  fie  prebtgen  unb 
tauffen  etc..  roo  ft  büB  mcftt  tfjun,  tum  sunt  deserendi.  In  scholis  pueri 
didicerunt  Evangelium,  et  illi  sunt  servati.  Sic  et  ludimagistri  et  parochi, 
bte  fiaben§  getban,  bie  fjaben  ecclesiam  erbalten.    Ecclesia  non  est  conser- 

vata  per  episcopos. 

[XXX] 

Contra  21.    Argumentum  domini  Pbilippi  Melanchthonis. 
Diiudicatio  verae  iustitiae  cordis  et  hypocrisis  non  est  humana.    Ergo 
dubitatio  in  singulis  manere  debet,  an  placeant  Deo  vel  non. 


Bl  XXX.    Phil.  Helanchthon. 

Diiudicatio  verae  iustitiae  cordis  et  hypocrisis  non  est  humana.    Ergo   i& 
non  possumus  non  dubitare. 
l'ltr''i76io  Antecedens  probo,  quia  solus  Deus  est  inspector  cordium. 

ß.  Vera  diiudicatio  iustitiae  et  hypocrisis  in  aliis  non  est  humana, 
sed  est  solius  Dei;  in  nobis  autem  possumus  diiudicare  per  spiritum  Dei, 
qui  monstrat  nobis  verbum,  per  quod  certi  sumus.  20 

14  XXX]  XXIX  Brest.  45,  Goth.  94;  43  Monac.  945;  XLI  Big.  242  Phil.  Melan- 
chthon  fehlt  Bresl.  45  15  cordis  fehlt  Big.  243  17  est  bis   cordium]  iustificat 

corda  Bresl.  45        IS  E.]  Phil.  Helanchthon  ebd.        19  est  solius]  potius  ebd.      autem 
fehlt  Big.  242      Dei  fehlt  ebd.  20  nobis  bis  sumus]  viam   Goth.  94 


c]  etiam  inquit:  Qui  vos  audit  etc.     Ergo  episcopi  etiam  hodie  sunt  audiendi 

Sllt.10,26  ? 

nee  reiiciendi. 

R.1     Sinamus  eis  suas  mortuas  successiones.    Quid  ad  nos?    Sed  haec 
äjiottt). 2«,  19 est  quaestio,   an  iis  sit  adhaerendum?    Et  Christus  inquit:    Ite  et  praedi- 

cate  etc.     £>a§  foH  öorb.er   gebeert,   alias  non  sunt  audiendi.     Ludimagistri  25 
et  parochi  servarunt  textum  Evangelii  et  cantica,  illi  fuerunt  nervi  et  vin- 
cula   ecclesiae,    illi   conservarunt   aliquam    doctrinam.    episcopi   haec   non 
curarunt. 

[XXXJ  Philippus. 
i.6am.i6.7  Verae  iustitiae  cordis  et  hypocrisis  diiudicatio  non  est  humana.    Ergo  30 

3«.  17,  10  -t  •  j. 

dubitatio  debet  manere  in  singulis,  quod  solus  Deus  est  inspector  cordium. 
*)  Vermutlich  Worte  Luthers. 
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A]  Antecedens  probo,  quia  Dens  est  inspector  oordium.  aWn.'io'* 

R.  ad  antecedens:  [udioatio  iostitiae  qod  est  in  aliis,  sed  proprii  cordis 
iustitiam    iudicare   est   ouiuslibet   ex    spiritu  per  spiritum  Dei.     Spiritualisi.flor. j.  it 
homo  oninia  diiudicat. 
s  Ph.  M.     Unde  hoc  iudicat'.' 

R.  [M.  L.]  Iudicat  hoc  ex  verbo  Dei.  Nam  si  iudicatione  cordis  iudi- 
camus,  tum  erramus,  sed  per  verbum  et  sacramenta  iudicemus.  Nam  quando 
ex  verbo  iudicamus,  scimus.  nos  placere  Deo. 

[  XX XI    Contra  8  Vitua  Winshemius.1 
10  Ecclesia  est  ad  ministerium  verbi  [alligata].    Paulus  ad  Eph.  4.    Ergo «»». «. u ff- 

non  potest  fieri,  ut  ministri  omnes  et  universaliter  errent,  et  per  consequens 
necesse  est,  in  Ecclesia  esse  ordinem,  in  quo  sit  promissio  veritatis. 

R.  [M.  L.]2  Verum  est,  Ecclesia  est  alligata  ad  ministerium,  ad  Evan- 
gelium, sed  non  ad  ministros.     Uli  ministri  sunt  dona  Ecclesiae,  non  capita 


B]  u  D.  M.  Lutherus:    Si  nos  ipsi  statueremus  de  nostra  iustitia,  possemus 

errare.     Igitur   Deus   constituit  verbum   et  sacramentum,    per   quod    certi 
sumus. 

XXXI.    Winshemius.1 

Ecclesia  alligata  est  ad  ministerium,   cap.  4.  Eph.     Ergo   non  potest  gpM- uff- 
J0  fieri,  ut  omnes  ministri  vel  universaliter  errent,  et  per  consequens  necesse 
est,  esse  aliquem  ordinem  in  Ecclesia. 

15117  D.  M.  Lutherus   bis   sumus  fehlt  Big.  243  Iß  Igitur  bis  constituit]  Ideo 

constituit  Deus  Big.  243        sacramenta,   per  quae  ebd.  IS  XXXI]  XXX  Bresl.  45, 

Goth.  94;  44  Monac  »15:  XLII  lüg.  242  19  cap.  4.  Eph.  fehlt  Bresl.  45,  Big.  243; 

ut  Paulus  ait  Eph.  4  Big.  .'42  19/20  non  bis  fieri]  non  possibile  est  Big.  242      vel 

fehlt  Bresl.  45,  Big.  242  u.  243  21  aliquem  fehlt  Big.  243 


C]  R.     Habemus    mandatum.    ut   statuamus,    nos  Deo    placere.    non,    ut 

dubitemus.    Ideo  verbum  et  sacramentum  instituit  Deus,  ut  confirmet  nos. 

[XXXI]  Ephes.  4. 

Ecclesia  est  ad  ministerium  alligata.  Ergo  non  potest  fieri,  ut  ministri 
omnes  universaliter  errent.  Ergo  necesse  est,  esse  ordinem  in  Ecclesia,  in 
quo  sit  diiudicatio  doctrinae.  Ad  ministerium  pertinet  promissio  veritatis, 
et  ea  promissio  est  efficax. 

*)  S.  oben  S.  13.  2)  Das  Folgende  sind,  icie  man  aus  Argumentum  XXV  schließen 
kann,   Worte  Luthers. 


182  £"  "^JromotionSbiSputation  üon  Sobanne-:-  SJlacdjabäul  ©cohis.    1542. 

A]  Ecclesiae.     Cognitio  veritatis  perhnet  ad  ministros.     Ministerium  verbi  facit 
ministros,  nun  ministri  ministerium  verbi.    Verbum  ba§  thuti. 

[XXXII]  Contra  1.  et  6.  Argumentum  Viti  Amerbachii.1 

Pugnant  1.  et  6.  propositio.     Ergo  altera  est  falsa. 

Probetur  antecedens.  s 

Opponens:    Quod  in  1.  dicitis,   Ecclesiam  esse  coetum  sanctorum,   eui 
admixti  sint  multi  mali,  congregatum. 

In  6.  dicitis,    esse  vagum  et  dispersum  coetum,   non  habentem  caput. 
Nunc  congregatum  et  vagum  esse,  sunt  contraria.     Ergo  est  contrarietas. 

R.     Ecclesia,  cuius  membra  sunt  dispersa   corporaliter,  sunt  unita  et  io 
congregata  in  spiritu,  sunt  spirirualiter  congregata  in  Christo. 

[XXXII a]  Contra. 
Vos  dicitis,  esse  visibilem  Ecclesiam,  et  ut  veteres  dicebant:  Ecclesia 
est  militans.     Ergo  non  valet  solutio,  quod   in  internis  motibus  sit  coetus 


B]  R.  [M.  L.]2     Vera  Ecclesia  est  alligata  ad  ministerium,  scilicet  Evan-   « 

gelii,  sed  non  ad  ministros.  nam  ministri  sunt  dona  ecclesiae  data  a  Deo- 
Ministerium  vero  facit  ministros,   non  e  contra  ministri  ministerium  verbi. 

XXXII.    Amerbachius.1 

Prima  et  sexta  propositio  pugnant.     Erga  alterutra  falsa  est. 

In  prima   dicitis,   Ecclesiam  esse  congregationem,   in  sexta.   sparsum   20 
coetum  per  totum  orbem. 

R.  Ecclesia,  cuius  membra  sunt  corporaliter  dispersa,  est  unita  spi- 
ritu, nam  convenit  in  doctrina  christiana  et  unum  habet  doctorem,  Spiri- 
tum  sanctum,  et  unum  caput,  id  est,  Christum. 

15  Vera]   Tina  Rig.  243  16  nam   bis   Deo   fehlt  Brest.  45,   Goth.  94,    Rig.  243 

17  vero  fehlt  Rig.  242         e  contra]  extra  Bresl.  45        ministerium  verbi  fehlt  Rig.  243 

verbi  fehlt  Bresl.  45,  Rig.  242.  Bresl.  45  fügt  hinzu:  D.  Lutherus  verbum  haec  omnia 
solvit  18  XXXII]  XXXI  Bresl.  45,  Goth.  »4;  45  Monac.  945;  XLIII  Rig.  242  20  In 
prima  bis  congregationem]  Antecedens  probo,  nam  in  prima  definitiv,  ecclesiam  esse 
coetum  et  congregationem  sanctorum  Monac.  945,  Rig.  242  20/21  sparsum  coetum] 

sparsam  esse  Rig.  243        21  coetum  fehlt  Rig.  242        22  Ecclesia,  cuius]  Ecclesiae  ebd. 

est]  sed  in  vita  specialiter  ebd.  23/24  nam  bis  Christum  fehlt  Bresl.  45.  Goth.  94, 
Big.  243 


C]  R.     Alligata  est  ad  Evangelium  Ecclesia,  ministerium  verbi  facit  mini- 

stros, non  ministri  verbum. 

')   über  Amerbach  vgl.  S.  16  Anm.  1.  ')   Vgl.  S.  181  Anm.  2. 


Cü  SßtomotionSbiSputaHon  non  3fo$antu8  OTocdjabäuä  ©cotu-s.    lf>42.  ls:> 

^j  consciiticns  de  doctrinu,  et    recte  esl  propositam  in  libro  imperatoria  de 

oondliatione,  quod  Eoolesi;t  sii  t;Liiu|ii:im  domus.1 

R.    lila  membra  oonsentiont  in  dootrina,  alligantur  capiti  Christo,  sunt 

uniti  sjiiiitu. 
,  [XXXI  l",  Quaestio. 

Quaero,  an  aliqua  sir  differentia  toter  catholicam  et  particularcm 
ecclesiam. 

E.    i:  : 

Contra,     ^'ittembergensis    coehis    est  particularis    ecclesia.     Ubi    ex 
10  magna   parte    sunt   novi    hoiuines,    sie   et   in  catholica   universali  ecclesia 
multi  boni  et  mali  sunt.     Quaero:    Ergo  dicitis,   esse  dispersum  corpus  et 
visibilem  coetum? 

R.  Nos  catholicam,  non  particularem  ecclesiam  definimua,  et  in 
utraque  propositione  de  catholica  dieimus. 

u  XXXIII]  Aliud  argumentum. 

Aut  non  fuit  ante  annos  30  Ecclesia  aut  fuit  apud  papistas.  Sed  non 
fuit  ante  annos  30.  Sed  manet  papistarum  ecclesia.  Ergo  illa  adhuc  est 
Ecclesia,  quod  nihil  est  mutatum. 

R.  [M.  L.]     Nunquam  fuit  et  erit  Ecclesia,  nisi  sub  adversariis,  id  est, 
ao  apud    adversarios,    quia    nos   angimur,    premimur.     Illa    doctrina    fuit    in 


BJ  XXXIII. 

Contra  eandem. 
Aut  non  fuit  ante  annos  30  Ecclesia  aut  fuit  apud  adversarios.     Sed 
non  fuit  apud  adversarios.     Ergo  nulla  est. 
ss  R.  M.  L.     Nunquam    fuit  neque   erit  Ecclesia  nisi  inter  adversarios. 

Igitur  etiam  ante  annos  30  fuit  Ecclesia,  etsi    non   ut   nunc    illustrata  et 


21  XXXIII]   XXXII  Bresl.45,  Goth.94:    46  Monac.945;    ohne   Nummer   Big.  242 
22  Contra  eandem   fehlt  Goth.  94,    Big.  242  U  est]  fuit  BresL  45,   Big.  242  u.  243 

25  Nunquam   bis   adversarios]  Nusquam   est   ecclesia  vera  nisi  sub  adversariis  et  dia- 
bolo  Big.  242  26/1S4,  2  Igitur   bis  insidiis  fehlt  .Monac.  945  26  fuit]   ibi   fuit 

Big.  243      non  ita  ebd. 

CJ  [XXXITI] 

Nunquam   fuit  nee  est  nee  erit  Ecclesia  nisi  sub   adversariis  et  iuxta 

adversarios,  imo  sub  diabolo,  quod  Ecclesia  est  subieeta  persecutioni.    ©o 

30  muffen  fie  ta  Droet  bnb  bei)  tfjn  fein.     Sub  Turca,  sub   papa  sunt  multi 

')  Gemeint  ist  der  Liber   Batisbonensis   von  1.541  (Corp.  Ref.  IT,  190—251);    Corp. 
Ref.  IV,  203:  haec  magna  domus,  quae  est  Ecclesia  Dei. 


184  $"  ^romottonäbtäputation  Don  3o'nanncS  <Dkcdjal>äii3  ®cotu§.    1542. 

A]  Ecciesia,  sed  non  illustrata,  nee  retecti  errores  papistarum,  ut  nunc.  Sub 
Turca  est  Ecciesia,  sub  papa,  sub  daemonibus,  sed  non  sequitur,  quod  ipsi 
sint  Ecciesia. 


B]  referta   inter    adversarios.     Nos   nunc   quoque    inter    adversarios    vivimus, 
premunt  enim   nos   suis  insidiis   et  diabolo  ac  angelis  eius,   sed  tunc  non    5 
fuit  ita  illustrata  ecciesia  ut  nunc.     Sed  non  sequitur:  Ergo  isti  adversarii 
sunt  Ecciesia. 

XXXIV. 
siut.  n.io         Christus  dicit:  Omnia  si  feceritis,  dicite,  vos  esse  servos  inutiles.    Ergo 

non  pos8umus  non  dubitare.  10 

R.     lila   sententia  non   praeeipit   dubitationem,    sed  vult    docere,    ne 
fiducia  aliqua  innitatur  operibus. 

XXXV.    Georgius  Maior  D. 
Fide  coniuneta  cum  operibus  iustificamur.     Ergo  non  sola  fide. 
Köm.  10,10         Antecedens  probo  ex  Paulo,  cum  ait:  Corde  creditur  ad  iustitiam,  ore  is 
2. $etrt  1, 10 fit  confessio  ad  salutem.     Item  Petrus:  Certam  facite  vocationem  vestram. 
R.  Machabaeus:  Non  dicit,  confessionem  causam  esse  tamquam  iusti- 
ficationis,  sed  necessario  ad  eam  requiri. 

D.  M.  L.     Qui  perseverat  in  fine,  salvus  erit. 

Telos.  20 


4  referta  fuit  Big.  243  Nos]  Nee  ebd.  inter  (2.)]  nisi  inter  ebd.  5j7  et  dia- 
bolo bis  Ecciesia  fehlt  Bresl.  45,  Big.  243  S  XXXIV]  XXXIII  Bresl.  45,  Goth.  94; 
48  Monac.  945 ;  XLV  Big.  242  9  vos  bis  servos]  sumus  servi  Big.  242  10  non  (2.) 
fehlt  Bresl.  45  11J12  ne  bis  operibus]  ne  quis  fiducia  innitatur.  Finis  buius  dispu- 
tationis  Big.  242  13  XXXV]  XXXIV  Bresl.  45,  Goth.  94;  47  Monac.  945;  XLIV 
Big.  242  Georgius  Maior  D.  Monac.  945,  Big.  242;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  14  iusti- 
ficamur] sumus  iusti  Big.  242  15  cum  ait  fehlt  ebd.  16  Item  bis  vestram  fehlt  Bresl.  45, 
Goth.  94,  Big.  243  17}18  Macbabaeus  bis  requiri]  Requirit  confessionem  tamquam 
fruetum,  non  tamquam  causam  iustificationis  Monac.  945,  Big.  242  17  tamquam 
fehlt  Big.  243  19\20  D.  M.  L.  bis  Telos  Bresl.  45;  Finis  Big.  243;  fehlt  in  den  übrigen 
Hss.;  Monac.  945  u.  Big.  242  s.  oben  zu  Z.  11\12. 


C]  christiani,  sed   hinc   non   sequitur,  papatum  esse  Ecclesiam.     Multi  nunc 
assumunt   nostras   pluvias,  man   fief)t§  afier,    too  Ijer  e§    fomet.    Erasmus 
etiam   didicit  etiam  nostris   verbis  loqui.     Sed  scholastici  doctores  omnes 
sprcb.9, 1  ex  scriptura:  Nescit  homo,  an  amore  etc.  dubitationem  probant. 


$ie  ^romottottöbt&lmtatiim 
bon  ^w™*)  ©djmebenftebe. 

7.  ^üü  1542. 

5lnfcblicf$enb  an  ben  gintrag  über  3of)anne3  9öiaccabaeu8  Scotuä  Ijat  Suttjcr 
als  flänbiger  Skfan  ber  ttjeotogifd^en  gafultät  in  SOßittenberg  im  SBittenberger 
üDefanatäbudj  folgenbe§  protofoHiert: 

Anno  eodem  Septima  Iulij  respondit  pro  licentia  in  sacra  Theologia 
Venerabilis  Vir  D.  Magister  Henricus  Luneburgensis.  prcsidens  fuit  D.  Mar- 
tinus  Luther.  Vndecirna  post  Iulij  promotus  coram  tota  Vniuersitate  in- 
signitusque  Doctoralibus  Deditque  danda,  et  prandium  de  beneuolcntia  sua 
addidit.  Vocatus  autem  ab  illustri  principe  Duce  Henrico  D.  Megalopolensi 
Rostochium  professor  in  ea  schola  Theologiae. 

Sögl.  Liber  Decanorum,  2)aä  SDetanatSbud)  ber  ttjeolog.  gafultät  }U  Wittenberg, 
in  StdjtbrudE  nadjgebilbet,  §alle  a.  b.  <B.  1918,  fol.  38»;  2lu§gabe  bon  ff.  gb. 
goeiftemann,  1841,  ©.  32  unb  84. 

2)ie  Jfjefen,  bie  ßutfjcr  für  biefe  Deputation  über  ben  Sprucb,  £>ebr.  13,  8 
als  3>orfifcenber  ber  Disputation  öerfafjt  Ijat,  fetjt  bie  Jenaer  3tuigabe  tion  1556 
(I,  fol.  566»)  unb  bie  2Iu3gabe  ber  Propositiones  bon  1558  (fol.  P3b)  inS  Saljr 
1541.  Dafür,  bafj  fjier  eine  ricbtige  grinnerung  jugrunbe  liegen  lönnte,  fpridjt 
bie  Jatfadje,  bafj  2utf)er  bon  £f)efe  36  an  bie  funesti  conciliatores  angreift,  roa§ 
ber  Situation  beS  3abreS  1541,  b.  t).  ber  9iegen§burger  SergletdjSberrjanbtungen 
entfpridjt.  Docb  mit  $ed)t  macfjt  Dreteä  (Disputationen  SuttjerS  a.  a.  D.  ©.  684) 
barauf  aufmertfam,  bafj  ßutfjer  DtSputationSttjefen  nidjt  auf  Vorrat  3U  öerfaffen 
pflegte.  2Iudj  btefe  Sljefenretrje  toirb,  wie  bie  Überfdjrift  bcS  bie  Disputation  an= 
fünbigenben  ^.UafatbrudS  anbeutet,  unmittelbar  für  bie  5promotionSbiSputation 
Iteinridj  SdjmebenftebeS,  bie  am  Freitag,  ben  7.  Sjult  1542  ftattfanb,  entftanben 
fein.  DaS  üTfjema  ber  2fjefen  mag  beftimmt  roorben  fein  burdj  bie  grinnerung 
an  bie  juletft  vorausgegangene  DoftorbiSputation  be§  3ot)annei  ScotuS  5Jtacca= 
baeul,  beren  £befen  9Jtelandjtl)onS  Stellung  jur  einrjeittidjen  ffirdje  jum  2tu§brucf 
brauten  unb  in  benen  teie  in  ber  Disputation  batüber  nodj  ftarfer  bie  ,}urücf= 
tiegenben  SluSgleicrySoerfianbiungen  nadjflingen.  3fn  ben  Sb^efen  au  unferer  S)iS= 
putation  bringt  2utljer  jebenfaHS  feine  Meinung  über  bie  gine  ffircbe  be§  eroig 
lebenbigen  gbjiftuS  im  ©egenfat;  gegen  bie  ^apiften  jum  2luSbrutf.  3n  ber  DiS= 
putation  ift  babon  nidjt   mel)r  biet  bie  IRebe;   trjr  Verlauf  ift  Pietmerjr  beftimmt 
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burd)  bie  Pon  £utt}er  felbft  in  ber  <5röffnung§rebe  begonnene  ßonjentration  auf 
ben  Articulus  de  iustificatione,  wobei  bie  alten  au§  früheren  Sieputationen  über 
bie  9ied)tfertigung  betonten,  mit  23ibclfprüd)cn  (wie  1.  Äor.  13,  2;  Shif.  7,  47; 
2ob.  4,  7;  Sfaf.  2,  22  u.  a.)  begrünbeten  (Jinwänbe  gegen  ba§  sola  fide  wieber 
porgebradjt  unb  öon  neuem  enthaftet  werben.  33reit  erörtert  wirb  bie  fd)on  in 
Slrgument  XV  ber  Hörigen  Stipulation  (©.  163)  angerührte  unb  aud)  in  fpäteren 
SiSputationen  roieber  auftaud)enbe  ^rage  nad)  bem  9tu|en  beS  3weifet§  für  bie 
Stärfung  bes  6l)riftengtaubens  (ögt.  Slrgument  XXI  unb  nädjfte  Sisputation  3lrgu= 
ment  IX  unb  LV),  für  weldje  bie  Srjefen  38  unb  39  2lnfnüpfung  boten.  2Bie 
bei  ben  übrigen  ^romotionäbiSputationcn,  betätigten  fidj  aud)  in  biefer  Oerfd)iebene 
ßetjrer  ber  UniPerfitat  aU  Opponenten :  33ugenl)agen ,  2Mand)tt)Dn,  Gruciger, 
SBinbSrjeim  unb  ber  Seipjiger  5Jtagifter  33ernt)arb  3ieS'er-  t>er  ttw&J  eigen?  3U 
biefer  5ß.romotion§feierlid)feit  nad)  SBittenberg  gefommen  mar. 

£einrid)  ©djmebenftebe  (©djmebftebt)  au§  Süneburg,  feit  1524  in  SBittenberg 
(Album  Acad.  Witeberg.  ed.  $.  gb.  3?oerftemann  1,  1841,  ©.  121),  28.  Stuguft 
1532  Magister  artium  unb  1540  Sefan  ber  Strtiftenfafultät  (3ul.  ßöftlin,  Sie 
Baccalaurei  unb  Magistri  ber  SBittenberger  ptjilofopfjifdjcn  ftafultät  2,  1888,  ©.  21. 
25  unb  3,  1890,  ©.  7.  12.  20),  Würbe  1542  junärfjft  in  ein  ^rebigtamt  nad) 
SQ3ümar  unb  bann  al§  ißrofeffor  nad)  Dtoftotf  berufen.  9Jad)  feiner  Promotion 
fteHte  ifjm  Suttjer  (10.  Sfuli  1542)  ein  rüfjmlidjeS  3afultäts;eugni§  auf  Söunfd) 
beS  ^)eräog§  £>einrid)  Pon  TOecEtenburg  au§  (<5nber§  14,  288  —  290).  Über  feine 
Weiteren  ©djidfale  f.  2>reW§,  Stipulationen  SutrjerS  a.  a.  £>.  ©.  686;  (JnberS 
a.  a.  C.  3lnm.  1 ;  Mg.  Seutfct>e  Siograpfjie  31,  632. 

£)rucfe  ber  Seelen. 

„PRAES1DENTE  REVERENDO  D.  DOCTORE  ||  MART.  LVTHERO  RE- 
SPONDEBIT  AD  HAEG  M.  HENRIGVS  ||  LunEeburgenfis  pro  Licen- 
tia,  proximo  die  Veneris  hora  Septima.  ||  [Sarunter  in  jWei  ©palten 
bie  Stjefen,  beginnenb  Spalte  a  3.  1:]  1  VNVS  &  idem  Dens  ab 
initio  mundi  uarijs  modis  per  fidem  in  eundem  Chrifium  cultus 
eß.  ||  .  .  ."  [unb  fcfjliefjenb  ©palte  ß  S-  37:]  nXLVI  Iactatores 
potius  fidei  fentit  Paulus  e/fe  eos,  qui  fidem  per  charitatem  non 
habent  efficacem,  &  quce  (ua\ßnt,  queerunt.  j,"  1  Statt  in  Quer= 
folio,  9tüo!feite  leer. 

2>rudt  öon  Sofepb  fllug  in  Sötttenbetg. 

Söcrfjanben:  Hamburg  (OA  IX  6531).  _  gefjtt  granffurt.@rlangei  Slu3= 
gäbe  Opp.  lat.  var.  arg.  IV;  ferjlt  bei  Eieto»,  Imputationen  Sutfjerä. 

3n    ben   ©ammlungen   unb   ©efamtauSgaben:    (lateinifdj)    Propo- 
sitiones  (1558  unb  1561),  Statt  P  la-P  3»;  SBittenbevg  I  (1545),  410a-411b 
3fena  I  (1556),  565a-566a;  §ranffurt--grlangen  Opp.  lat.  var.  arg.  IV,  452-455 
SrewS,  Simulationen  SutyetS  ©.684-698;  (beutfd))  Sßald)1  19,  1782-1787 
SBald)2  19,  1468-1473. 

Sie  ftadjfdmften  ber  Sisputation   liegen  Por:    1.  3(n  Cod.  Bresl.  4 °  45 
(SBreälau)  fol.  300 8—  31  lb  (fjier  finb  aud)  bie  liefen  ber  Siäputation  Ijanbfdjrift- 
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lieb  mitgeteilt);  2.  in  Cod.  Goth.  A  94  (©otfja)  l'ol.  151  b— 155b;  3.  in  Cod. 
Rig.  242  fJRiga)  PoL  194 "--201 »;  4.  in  Cod.  Monac.  '.»45  («Dtündjen)  Fol.  214» 
bis  220b.     jtlm  auSfflfycttdjflen  unb  bcften  ift  bic  Sityutation   in  ber  fünft  \ifyt 

fd)Ud)t  unb  nadjtäffig  gefchriebeuen  5ke»lauer  $anbfd)rift  überliefert.  2Öir  halten 
unä  üottoiegenb  an  ihren  Zeit  unb  inebefonbere  an  bie  ^ätjtung  it)ter  Argumente. 
Goth.  94  fteht,  roaS  itollftäubigfeit  unb  roaä  ©eftalt  beä  Xejtcä  betrifft,  für  unfete 
I  i-jpiitation  in  ber  Witte  amifchen  ber  33re$tauer  .£>anbfchrift  unb  ben  ftart  ucr-- 
tflqten  Raffungen  in  ben  einanbet  fehr  natjeftebenben  Sammlungen  Monac.  945 
unb  Rig.  242.  Sitte  oier  Überlieferungen  [ter)en  \o  ftart  in  Sejieljung  jueinanber, 
bafj  nicht  öerfdjiebcnc  ©ruppeu  ber  Delation  ]u  unterfdheiben  finb. 


Die  Thesen.1 

Praesidentc  reverendo  D.  Doctore  Mart.  Luthoro 

respondebit  ad  haec  M.  Heinricus  Lunaeburgensis  pro  licentia 

proximo  die  Veneris  bora  septima.2 

1 .  Unus   et   idem   Deus   ab   initio   mundi   variis   modis  per  fidem    in 
»  eundem  Christum  eultus  est. 

2.  Cerhim  est,  Adam  et  Hevam  in  semen  mulieris  promissum,  (id  est), 
in  Deum  promissorem  credidisse. 

3.  Habel  offerens  placuit  Deo,  promissori  seminis,  in  quem  seu  cuius 
promissioni  credidit. 

io  4.    Abraham   ex  Chaldaeis  vocatus  Deo,   promissori    seminis.    vocanti 

credidit  et  iustificatus  est. 

5.  Aliis   quidem    personis    aliisque   temporibus    eiusdem   promissionis 
fides  renovata  est. 

6.  Non  humana  quidem  temeritate.  sed  divina  autoritate,  quae  eandem 
is   promissionem  per  diversa  tempora  et  personas  voluit  innovari. 

7.  Summa,   quidquid   gestum   est  virtutum   vel   rerum   per  pios  ante 
Christum,  in  fide  promissionis  eius  gestum  est. 

8.  Sicut   quidquid    gestum    est    per    sanetos    post    Christum,    in    fide 
impletae  promissionis  gestum  est. 


ö  Hevam]  Evam  in  den  späteren  Drucken  seit  7556'  die  Klammer  im  Urdruck; 
fehlt  in  den  späteren  Drucken  <S  Habel]  Abel  in  den  späteren  Drucken  seit  1556 

'i  Nach  dem  Wittenberger  Urdruck  und  nach  der  handschriftlichen  Überlieferung 
der  Thesen  in  Brest.  45  fol.  300*  —  301b.  Im  Urdruck  beginnt  mit  These  26  die  nceite 
Spalte.  !)  Die  Überschrift  Praesidente  bis  septima  (Wittenberger  urdruck  und  Brest.  4'ij 
lautet  in  den  späteren  Sammtungen  und  Gesamtausgaben:  De  dicto  ad  Ebr.  XIII.  Dis- 
putatio  Theologica  R.  P.  D.  Martini  Lutheri.  de  illo  dicto  ad  Hebr.  13:  Dominus  Iesus 
heri  et  hodie.  ipse  et  in  saecula. 


188  ®ic  $romotton?bispntation  Bon  §etntid)  ©djmebcnftebe.    1542. 

9.  Desierunt  per  tempora  varii  illi  modi  credendi  in  semen  promissum 
seu  in  eundem  Christum. 

10.  Sicut  et  ipsa  christiana  fides  novissimo  tempore  Evangelii  inno- 
vata  desinet  in  fine  mundi. 

$tt>r. is, 8  11.    Ut  stet  illud  verissime  dictum:  Christus  Iesus  heri  et  hodie,  ipse    b 

et  in  saecula,  Ebr.  13. 

12.  Si  Adam,  Noah  et  alii  patriarchae  vixissent  temporibus  Abrahae, 
promissionem  novam  accipientis,  oportuisset,  eos  credere  ex  Abrahae 
semine  futurum  Christum,  aut  Deum,  promissorem  seminis,  amisissent. 

13.  Si  Abraham  vixisset  temporibus  David,  oportuisset  eum  credere,   10 
de  fructu  ventris  David  futurum  esse  Christum,   aut  frustra  credidisset  in 
semen  mulieris. 

14.  Si  David  vixisset  tempore  lohannis  Baptistae,  oportuisset  eum 
credere  in  Iesum,  semen  filiae  suae  Mariae,  vel  periisset. 

15.  Si  Iohannes  Baptista  post  resurrectionem  Christi,  imo  suo  tempore   is 
credidisset,  Christum  venturum  seu  nondum  venisse,  damnatus  fuisset. 

16.  Frustra  igitur  credunt  Iudaei  in  Deum  promissorem  Messiae,  qua 
fide  olim  recte  credebant  patres  eorum. 

17.  Frustra  Turcae  et  gentes  aliae  credunt  in  Deum  creatorem  mundi, 
dum   nesciunt,   eum  esse  promissorem  vel  exhibitorem  seminis,   imo  blas-  20 
phemant,  eum  non  esse  patrem  Christi  unigeniti  filii. 

18.  Frustra  credunt  papistae  et  sophistae  Deum  patrem  et  omnes 
articulos  alios  fidei  nostrae,  dum  respuunt  opus  Christi  pro  nobis  impletum. 

19.  Negant  enim,  sola  fide  seu,  quod  idem  est,  solius  Christi  opere 
impleto  nos  iustificari.  as 

20.  Sola  enim  fide  in  Christum,  olim  promissum.  nunc  exhibirum,  tota 
Ecclesia  ab  initio  mundi  usque  in  finem  iustificatur. 

21.  Sic  sola  fide,  ut  neque  ratio  neque  lex  neque  plenitudo  ipsa  legis, 
quae  dicitur  charitas.  quidquam  faciant  ad  iustificationem. 

22.  Fides   enim   ante   spem   et  charitatem    sola   accipit   remissionem  30 
peccatorum,  propter  solum  Christum,  facitque  per  eundem  personam  gra- 
tam  ante  et  absque  charitatis  merito. 

23.  S.  Paulus  non  dicit:  Fides  per  charitatem  iustificat,  sed  sie  dicit: 
©oi.  5,  g  Fides  per  charitatem  est  efficax  seu  operosa. 

24.  Aliud  longe  est  operosum  seu  efficax  esse,  et  aliud  iustificare  seu  35 
iustum  facere. 

25.  Primum  persona  iustificatur  pro  se  ipsa,  postea  .fit  operosa  erga 
alios,  sicut  arbor  primum  bona  fit  in  se  ipsa,  postea  operosa  fructibus 
erga  alios. 


7  Noah]  Noha  Urdr.        8  accipientis  Urdr.  u.  Brest  15;  aeeipientes  spätere  Drucke 
11  Iesum]  Ihesum  Urdr. 
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26.  [dolatria  ral  hueresis  est  operosa  per  dogmata  et  cultus  impios, 
tarnen  dogmata  seu  cultus  impii  non  faeiunt  personam  idolatram  seu  hae- 
retioam,  sed  Hunt  a  persona  prius  liaeretica  vel  et  idolatra. 

27.  Sophistae,    papistae    nun    intelligunt,    quid    sit    peccatum,    fides, 
i  Cluistiis.  \r\.  oharitaa  et  omnia,  quae  loquuntur. 

28.  Hoc  produnt.  dum  fatentur,  in  daemonibus  esse  fidem  et  in 
impiis  fidem,  spem  et  dileotionem   Dei  naturaliter  haberi  posse. 

29.  Quin  lioc  blaspliemant  quoque,  liominem  posse  ex  puris  natura- 
libus  diligere  Deum  super  omnia  et  implere  mandata  Dei,  quoad  substan- 

io  tiam  facti,  absque  gratia  Dei. 

^    30.    Hoc  quid  aliud  est,  quam  Christo  et  Spiritu  sancto  non  esse  opus 
ad  implendum  mandata  Dei. 

31.   Hoc  est,  nos  ipsos  ex  nobis  ipsis  posse  mereri  remissionem  pecca- 
torum  et  vitam  aeternam,  sicut  credunt  Turcae,  Iudaei  et  Tartari. 
i5  32.    Dicunt,  homini  facienti,  quod  in  se  est,  infallibiliter  darf  gratiam 

gratum  facientem  merito  congrui,  quod  est  horribilis  blasphemia  in  Christum, 
nee  de  hac  usque  hodie  poenitent. 

33.  Et  hanc  gratiam  gratum  facientem  (sie  appellant  charitatem  in- 
fusam)  etiam  in  minimo  gradu  mereri  vitam  aeternam  merito  condigni  seu 

•a>  sufficienti. 

34.  Ex  attritione  fingunt  contritionem  (id  est,  ex  diabolo  alio  alium) 
fieri  virtute  clavium. 

35.  Et  hanc  posse  tantam  esse,  ut  remissionem  plenariam  peccatorum 
mereatur,   qua   subito   evolet  quis  in  coelum  absque   purgatorio  aut  satis- 

a»  factione. 

36.  Ista  et  similia  portenta  satis  demonstrant,  non  esse  inter  nos  et 
ipsos  tantum  verbi  controversiam,  ut  nunc  quidam  funesti  conciliatores 
praesumunt. 

37.  Non  est  controversia  verbalis,  ubi  nos  dieimus,  omnia  Matth.  5  esse 
3°  praeeepta,  Uli  autem,  esse  quaedam  consilia  seu,  ut  Sorbona  Parisiensis  in 

damnatione  Lutheri  decrevit,  esse  nimis  onerativa  legis  christianae.1 

38.  Non  est  controversia  verbalis,  ubi  asserunt,  dubitandum  esse,  an 
simus  in  gratia.  quod  nos  dieimus,  esse  idem,  quod  negare  Christum. 

39.  Non    est    controversia   verbalis,    ubi   securitatem    et   malitiam   et 
«  impoenitentiam  continuant,  in  tanto  sanguine  fuso  per  ipsos,  propter  eorum 

portenta  et  blasphemias  praedietas  stabiliendas. 

40.  Non  est  controversia  verbalis,  dum  illi  professionem  monasticam 
aequant  seu  potius  praeferunt  baptismati,  et  nos  hoc  ipsum  esse  sacrilegum 
et  antichrisrianum  dieimus. 


1  heresis   Urdr.  3  et  Ürdr.  u.  Bresl.  45;  fehlt  in  den  Drucken  seit  1550 

')  Vgl.  Unsre  Ausg.  Bd.  8,  284,  6 f.  und  Bd.  9,  733,  14 f. 
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41.  Non  est  negandum,  miracula  fieri  posse  per  inipios  in  fide  mortua, 
prae8ertim  si  sunt  in  officio  vel  coetu  ecclesiastico, 

42.  Sicut  sacramentum  et  verbum  (id  est,  vita  aeterna),  quae  superant 
omnia  miracula,  etiam  per  Iudam  Scharioth  conferuntur. 

43.  Et  si  tales  sibi  privatim  istis  operibus  nihil  prosint.  imo  noceant, 
tarnen  ratum  est,  quod  faciunt  apud  Deum  et  homines. 

i.»ot.  13, a         44.    Ita  Paulus   1.  Corinth.  13.  privatim  ipsis  nihil  prodesse  dicit,  qui 
fide  sua  etiam  montes  transferant. 

45.  Et  Christus  iniquos    a  sese  discedere   iubet,   qui   in   nomine   suo 
virtutes  multas  fecissent. 

46.  Iactatores  potius  fidei  sentit  Paulus  esse  eos,  qui  fidem  per  chari- 
tatem  non  habent  efficacem  et,  quae  sua  sint,  quaerunt. 


12  sint  Urdr.  u.  Bresl.  45;  sunt  in  den  Drucken  seit  1550 
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Die  Disputation. 

Disputatio  M.  Eeinrioi   l.u  n  •  l'itrgensis  pro  licentia 
praeside  D.  Martino  Luthero. 

Praefatio1  Doctoris. 

Joatra  doctrina,  et  praesertim  ille  articulus  de  iustificatione  impug- 
natur  semper,  non  solum  foris,  sed  etiam  intus  et  in  cordibus 
nostris,  quod  fit  magno  nostro  bono.  Debemus  igitur  agere 
grafias  Deo,  quod  nun  sie  otiosi  docemus  et  vivimus.  Si  non  impugnare- 
raur,  facile  esset  frigescere  et  putrescere.  Igitur  propter  adversarios 
oportet,  nos  esse  incitatos  ac  alacres,  ut  contra  eos  Dei  sapientiam  defen- 
10  damus  ad  ipsius  gloriam  et  generis  humani  salutem,  quoniam  omnium 
fortior  est  sapientia  Dei.  Inde  hie  mos  exortus  est,  ut  saepe  disputemus 
et  inter  nos  ipsos  pugnemus  et  alter  alterum  eludat  quasi.  Atque  hae 
positiones  scriptae  sunt,  ut  offendamus.  Oportet  invitare  diabolum,  ut 
clarescat  et  lucescat  sapientia  Dei  (ut  Paulus  inquit)  in  nostra  stultitia,  i-8or.i.si 
1S  imo  militia.  Nunc  igitur  reliquum  est,  ut  examinetis  nostrum  doctorandum, 
utrum  sit  dignus,  qui  praeficiatur  ecclesiae  Christi  magnae. 

I.  Argumentum.    Contra  20. 
Nostra  obedientia  non  placet  Deo.    Fides  est  obedientia  nostra.    Ergo 
fides  nou  placet  Deo. 
*>  Maiorem  probo,   quia   nostra   obedientia  non  est  tanta,   quanta  sanc- 

torum. 

R.  Quod  ad  actionem  ipsam  obedientiae  attinet,  concedo  maiorem, 
sed  quod  ad  imputationem  attinet,  eadem  est  nostra  et  sanetorum  obe- 
dientia. 


1\2  Disputatio  bis  Luthero]  Disputatio  reverendi  D.  Doctoris  Martini,  in  qua 
respondebit  pro  licentia  Henricus  Lunaebuigensis  Brest.  45  pro  bis  praeside]  respon- 
dente  pro  licentia  praesidente  reverendo  Monac.  945,  Rig.  242  (ßigt  noch  hinzu:  viro.) 
■I  Doctoris  fehlt  Bresl.  45  6  quod  fit]  et  Goth.  94  nostro  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242 
7  Si  enim  Rig.  242  7)8  impugnaremur]  iropugnamur  ebd.  S  frigescere]  frigere  ebd. 
9  ac  et  hilares  et  Bresl.  45  11  est  füllt  Rig.  242      hie  mors  exortus]  hoc  exortum 

Monac.  945,  Rig.  242  disputemus]  differamus  Bresl.  45  12115  et  alter  bis  militia  ebd.; 
fehlt  in  den  übrigen  Hss.  15  nostrum]  dominum  Bresl.  45  17  Contra  20  fehlt 

Brett.  45.  Goth.  U4 ;  contra  vicesimam  Rig.  242 ;  contra  20  sequ.  Monac.  945  18J2 1  Nostra 
bis  sanetorum]  R.  Nego  maiorem  quia  placet  propter  filium  Bresl.  45  am  Rande 
23  eadem]  retinenda  Goth.  94      nostra]  natura  Rig.  242 

')  Praefatio  und  Argumentum  I—IV  in  Bresl.  45  fol.  300— 302  b,  Goth.  94  fol.  151 b 
bis  153*.  Argumentum  III und  IV  fehlen  Monac.  945  u.  Big.  242.  Praefatio  und  Argu- 
mentum I—Il  Monac.  945  fol.  214*— 215*,  Big.  242  fol.  194*— 195*. 
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M.  L.     Nos   sumus   in   eadem   obedientia  seu   sanctitate    cum    sancto 

Petro  et  Paulo  et  reliquis  apostolis,  etsi  non  est  tanta.    Hoc  nihil  refert, 

«rt.  -.  s  roir  muffen  gettnfj  fein,  ba%  totr  fein  fjeiltg,   sed  non  ex  nobis,  ut  Paulus 

inquit.    Non  est  nostra  gloria,  sed  confusio,  quod  gloriamur  esse  sancti  in 

nobis,  sed  ex  Deo.  s 

II.    Contra  29. 

Homo  se  ipsum  diligit  supra  omnia.    Ergo  magis  Deum  super  omnia. 

Probo  consequentiam,  quia.  quo  aliquid  maius  est  bonum,  eo  ama- 
bilius. 

R.     Concedo  probationem,  quod  ad  naturam  integram  attinet;  sed  in   10 
natura  corrupta,  in  qua  nunc  vivimus,  hoc  fieri  non  potest. 

AI.  L.  Hoc  est  sophisticum  argumentum  Scoti.1  Ergo  notandum. 
Dicit:  Homo  patrem,  matrem  super  omnia  naturaliter  amat;  ideo  etiam 
infert,  quod  etiam  homo  habeat  potestatem  diligendi  Deum  et  faciendi 
eius  praecepta  absque  Spiritu  sancto.  Ad  hoc  nos  respondemus  ita:  Hoc  is 
in  natura  corrupta  falsum  est.  Nam  in  ea  non  tantum  non  diligimus,  sed 
Pf. m  ine  novimus  quidem  Deum,  sicut  Psalmus  inquit:  Dixit  insipiens  in  corde 
suo:  Non  est  Deus.  Non  cognoscimus  scilicet  ex  nobis  ipsis  talem  Deum, 
qui,  ut  nos  redimeret,  misit  filium  suum,  sed  totus  mundus  odit  Deum, 
quod  sit  damnator,  vindex  peccati  etc.:  si  haberet  cognitionem  Dei,  etiam  20 
haberet  amorem  Dei. 

III.    Contra  20  et  22. 
l.ftor.  13, 2         Paulus  inquit:    Si  omnem  fidem   habeam,   et  charitatem  non  habeam, 
nihil  sum.     Ergo  charitas  cum  fide  iustificat. 

Probo  consequentiam :  Charitas  et  fides  requiruntur  ad  iustificationem.  25 
Ergo  simul  iustificant. 

ß.  Lex  et  legis  opera  placent  propter  fidem.  Fides  sola  iustificat. 
Hanc  deinde  sequitur  charitas  ut  effectus  fidei  exsuscitans  in  nobis  opera 
placentia  Deo. 


1  obedientia  seu  fehlt  Monae.  945,  Rig.  242  2  tanta]  unica  ebd.  3  getoifj 

bis  beilig]  getoifjlicf)  feilt  feiig  Rig.  242       ex]  est  ebd.       ut]  sicut  Brest  45  4  quod] 

qui   Rig.  242  5  nobis]   nos    Bresl.  45  6  Contra  29  fehlt  Goth.  94 ;    Contra  25 

lüg.  242  7;9  Homo  bis  amabilius]  R.    In  natura  corrupta  falsum  est  Bresl.  45  am 

Rande         7  omnia]  modum  Monac.  945,  Rig.  242      Deum  diligit  Rig.  242         12  Ergo 
notandum  fehlt  ebd.  13  patrem  et  ebd.  13/14  ideo   bis  infert]    inde  fert  ebd. 

15  ita  fehlt  Bresl.  45  16  est]  esse  ebd.      non  (1.)  fehlt  Rig.  242  17  ne]  non  ebd. 

IS  scilicet  fehlt  ebd.  19  misit]  miserit  Bresl.  45 ;  daret  Rig.  242  20  damnator] 

dominator  Rig.  242        etc.  fehlt  ebd.  21  amorem]   timorem   ebd.        Dei  fehlt  ebd. 

23126  Paulus  bis  iustificant]  R.  ad   antecedens:   Loquitur   de   effectu  fidei,    qui   debet 
sequi  Bresl.  45  am  Rande         2$  ut]  item  Bresl.  45 

»)   Vgl.  Duns  Scotus,  Quaestiones  in  quatuor  libros  sententiarum,  l.  III,  dist.  XXVII, 
quaest.  I  u.  dist.  XX  VIII,  quaest.  1. 
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IV. 
Dileotio  est  maxima  virtus.     Ergo  dileotio  iuetifioat. 

Probo  antecedens,  quin  Paulus  inquit:  Maior  hoc  est  charitas.  i.»ot.  is,  u 

Probo  consoquentiam,  quin,  quo   inaior  est   virtus,  eo  effioaoior. 

i  D.M.L.  Si  illa  prima  charitas  erga  Deuin  mm  iustificat,  ergo  mnlto  minus 

secunda  charitas  erga  proximum,  quia  utraque  in  hac  natura  est  imper- 
fecta. Nemo  diligere  poteat  Deum  ex  toto  corde  etc.  et  proximum  sicut 
se  ipsum.  Ergo  noa  fide,  uon  charitate  dicimus  iustificari  hominem.  Cur 
igitur  Paulus  maiora  tribuit  in  epistola  ad  Corinthios  charitati  quam  fidei, 

iu  ut:  Si  omnem  fidem  habeam,  et  non  charitatem,  nihil  sum .' 

Respondeo  :  Solutio  est  in  4 1 .  propositione.  Mortua  fides.  et  si  facit  mira-  »•*«•  "■  - 
cula.  tarnen  non  iustificat.     Loquitur  enim  ibi  de  mortua  fide.     Arguit  in 
illa  epistola   doctores    Corinthiorum   falso   credentes,    qui    fruebantur   epi- 
scopatu,  inflabantur  illi  sua  doctrina,  erant  superbi,  contumaces  et,  ut  illic  »•«<".  11. j r. 

»  in  catalogo  sequitur,  pleni  vitiorum  contra  charitatem.  Interim  tarnen 
credebant  magna  miracula,  etsi  erant  servi  diaboli.  Nam  fides  mortua  est 
efficax  propter  et  per  societatem  et  ministerium  verbi  divini.  Sicut  etiam 
concedimus  pontificem  Romanum,  quia  est  Organum  diaboli,  omnino  mira- 
cula  credere   posse   in   virtute  ministerii.     Propter  hos  igitur  impios  doc- 

»o  tores  tantopere  in  hoc  loco  laudat  Paulus  charitatem,  ut  eam  praeferat 
fidei,  non  quod  charitas  iustificet.  Id  enim  esset  contra  propheticam  eius 
in  aliis  locis  per  totam  epistolam  mentem  et  sententiam.  Nam  sola  fide 
undique  docet  hominem  pronuntiari  et  esse  iustum.  Sed  ideo,  inquit, 
praefert  charitatem,  quia  maior  est  fide  in  latitudine  et  longitudine;  praeterea 

s5  praefert  charitatem  precipue  in  hoc  loco  non  fidei  publicae,  sed  admini- 
strationi,  per  quam,  ut  antea  diximus,  credebant  magna  miracula.  Interim 
tarnen  manebant  increduli.  Quälern  etiam  Iudas  Ischarioth  habuit  et  est 
damnatus. 

V.    Contra  38.' 

ju  Quicquid   scriptura   probat,    non    est  improbandum.     Scriptura  probat 

dubitationem.     Ergo  dubitatio  non  est  improbanda. 

Probo  minorem  ex  Iona:  Quis  seit,  an  Deus  misereatur?  3onaa.  9 

R.    Propheta  loquitur  ibi  de  remissione  poenae  corporalis,  non  eulpae. 


;/.">  Dilectio  bis  D.  M.  L.  Bresl.  45 :  jehlt  Goth.  94  8  nos  fehlt  Goth.  94  11  41.  pro- 
positione] 24.  positione  Goth.  04  13  fruebantur]  fruebant  ebd.  14  illi]  illa  ebd. 
16  credebant]  edebant  ebd.  17  propter  fehlt  Brest,  45  S  Sicut  bis  damnatus 
fehlt  Goth.  04  29  V.  Contra  38]  Contra  Big.  242;  Contra  29  Monac.  045  30  pro- 
bat] approbat  ebd.            33  ibi  fehlt  Riy.  212 

l)  Argumentum  V—TI  in  Monac.  945  foh  215*— 216*  und  Big.  242  fbl.  105*  bis 
10'i*;  Argumentum  V—Yü.  in  Goth.  0-1  tot.  153*-*  ;  Argumentum  V—VIIl  in  Brest.  45 
fol.303*  —  30fih.  In  Monac.  045  und  Big.  242  fehlen  Argumentum  VII  und  VIII.  in 
Goth.  04  fehlt  Argumentum  VIII. 

Cutljerä  SBerfe.    XXX1X.2  18 
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D.  M.  L.  Hoc  argumentum  disputat  ille  porcus  Ingolstadiensis 1,  dubi- 
tationem  esse  bonum,  debitum  et  Deo  placens  opus,  et  quidem  speciem 
quandam  humilitatis  cbristianae  Allegat  hunc  textum :  Quis  seit,  an  Deus 
misereatur?  Hie  videtis,  inquit,  approbari  dubitationem  a  scriptura  saneta. 
Respondeo:  Aliud  est  loqui  de  facto,  aliud  de  iure  De  iure  et  doctrina  s 
non  licet  dubitare,  licet  vero  de  facto.  Propheta  igitur  loquitur  sie  in 
persona  totius  populi.  Ea  usitata  et  exemplum  est.  Factum  non  facit 
ius.  Exemplum  non  est  vita,  sed  doctrina  est  et  debet  esse  regula  morum 
et  vitae.  Est  dubitatio  in  sanetis.  sed  non  debent  Uli  indulgere  aut  se 
prorsus  subiieere.  Verum  est,  non  possunt  prorsus  beati  esse,  nisi  in  vita  10 
futura.  Interim  lege  denunciante  poenam  praestant  (?),  quod  in  illis  haeret. 
Möm.i.isMox  venit  dubitatio  iuxta  illud:  Lex  iram  operatur.  etiam  in  sanetissi- 
<Höm. 7, 23  mis.  Sicut  videmus  Paulum  conqueri:  Invenio  in  membris  meis  aliam  legem 
repugnantem  legi  mentis  meae.  Sed  luctandum  est,  inquit  sanetus  Paulus, 
spiritus  bonus  pugnet  cum  mala  carne,  fides  et  certitudo  cum  dubitatione,  is 
desperatione,  diffidentia. 

Quis  seit,  an  Deus  misereatur  nostri.  Ibi  loquitur  in  propheta  caro, 
sed  tarnen  deinde  eum  immunit  fides  et  certitudo.  Est  ergo  impium,  sacras 
literas  interpretari  seeundum  opiniones  tenebrosas,  ut  hie  Ionas  inquit: 
Quis  seit,  an  Deus  misereatur.  Ergo  dubitatio  probatur.  Respondeo:  Est  20 
consequentia  a  baculo  ad  angulum,  scilicet  a  facto  ad  doctrinam  argumen- 
tari,  et  hoc  etiam  iuristae  non  concedunt.  Reperio  in  tua  conscientia 
dubitationem,  sed  non  debet  illi  indulgere,  debet  crueifigi  coneupiscentia 
et  deinde  resurgere  victor  cum  Christo.  Non  igitur.  ut  poetae  (?)  nos  etiam 
dubitemus.  Legimus  saepe  in  psalmis  Davidem  conqueri,  ut  anima  mea  25 
•<si.  6. 4;  si.iturbata  est  valde,  miserere  etc.  Sed  a  facto  particulari  ad  factum  totius 
ecclesiae  argumentari  non  licet.  Sicut  ille  ineptus  sophista  Silvester 
dicebat:  Quicunque  de  facto  aliquo  ecclesiae  dubitat.  est  haereticus2,  quia 
omne  factum  ecclesiae  est  articulus  fidei.  Est  crassissimum  mendacium. 
Non  quidquid  facit  ecclesia  in  hac  carne.   est  sanetum  aut  pium.     Sicut  30 


7  disputabat  Monac  945  disputat  bis  Ingolstadiensis]  est  prorsus  Ingolstadien- 
sis, proponebat  Rig.  242  2\3  quidem  bis  christianae  Bresl.  45;  fehlt  in  den  übrigen 
Hss.  3  Allegat]  Allegabat  Monac.  945,  Big.  242  3/4  an  bis  misereatur  fehlt 
Rig.  242  3  Deus  fehlt  Goth.  94  4  inquit]  dicebat  Rig.  242  5  Respondeo] 
Respondebam  Monac.  945,  Rig.  242  6  licet  (zweimal)]  haec  Rig.  242  6J20  Pro- 
pheta bis  Respondeo  Bresl.  45;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  11  praestant]  Konjektur 
aus  praestiti  2:.':  195, 2  et  bis  factum  etc.  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242  Reperio  bis  factum 
etc.  fehlt  Goth.  94         24  poetae]  poeti  Lesung  in  der  schlecht  geschriebenen  Hs.  seltr  unsicher 

»)  Eck  hatte  nach  dem  Bericlit  von  Melanchthon  auf  dem  Wormser  Religions- 
gespräch am  17.  Januar  1541  gegen  die  von  Luther  im  Galaterbriefkommentar  geforderte 
Heilsgewißheit  unter  Berufung  auf  Pred.  Sal.  9,  1  das  Recht  demütigen  Zweifeins  ver- 
teidigt.    Corp.  Ref.  IV,  75  u.  725 f.  2)  Vgl.  Unsre  Ausg.  Bd.  6,  341,  28 ff. 
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nun  est  ohristiane  et  pie,  sed  carnaliter,  disserere  etdicerc.  ut  qnidqnid  faciat 
imperator,  -it  iuatitia  et  lex.     Sed  lex  est  lex,  in*  ins.  facm  t'utctaum  etc. 

VI.    Contra  20  Bequ. 
Fides    conionota    cum    operibua    iustificat.     Ergo    non   sola   fide    iusti- 
1    ticamur. 

Probo    antecedens,    qniii    l'aulua  inquit:    Corde   creditur  ad   iustitiam. !"''»'  •|"->" 
ore  fit  confessio. 

R.     Hoc   dictum   Pauli  uon   probat,   confessionem   esse    causam  effi- 
cientem   iustificationis,   sed    tantummodo   eius   declarationem,   ut  eorde,   id 
w  est  fide.  fidueia  misericordiae  Dei  creditui  ad  iustitiam,  id  est,  fides  iusti- 
ficat; ore  fit  confessio    ad  salutem,   id   est,    confessio  est  expositio  salutis, 
cor  accipir  iustitiam.  os  declarat  et  applicat  illam. 

YII. 

Quidquid  necessario  comitatur   fidem,   est  efficax  cum  fide.     Oharitas 
"   comitatur  fidem.     Ergo  charitas  est  efficax  cum  fide. 

Declaro  maiorem,  quia  calor  comitatur  ignem  et  efficax  est  cum  igne. 
R.    Charitas  agit  cum  fide.    Fides  autem  est  causa  efficiens  iustifica- 
tionis.    Charitas  est  eff'ectus.     Sola  fides   apprehendit  filium  Dei,   oharitas 

apprehenditur. 
m  VIII. 

Esaias    inquit:    Frange    esurienti    panem.     Ergo    non    sola    fides,    sed  3n- •«. ' 
etiam  opera  iustificant. 

R.    Paulus  inquit:  Legem  stabilimus  per  fidem.    Lex  non  placet  sine  w«.  3. 3i 
fide,  requiritur  quidem  ad  iustifieationem.  sed  non  est  causa  efficiens. 

*  IX.1 

Quicquid  Deus  praeeipit,  est  possibile.  Deus  praeeipit  legem.  Ergo 
lex  est  possibilis. 

Maiorem    probo,   quia  Hieronymus   inquit:    Anathema   sit,    qui    dicit. 
Deum  impossibilia  praeeepisse.5 
jo  R.     Hieronymus  vult  addi  gratiam. 

1  Christiane  et  pie,  sed]  Konjektur  aus  Christiane,  pie  et  3  VI.  Contra  20  sequ.] 
Aliud  Big.  'J4J  4  coniuneta]  iuneta  Brest,  45  5  quia]  quod  Goth.945  inquit]  dicit 
Big.  -J4-J  T  confessio  ad  salutem  Monac.  945,  Big.  'J42  Ä/9  efficientem  fehlt  Big.  242 
10  Dei]  Christi  ebd.  25  IX]  V1I1  Ooth.  04;  Aliud  Monac.  045,  Big.  242  21  lex  bis 
impossibilis/Wi/t  Monac.  945;  etc.  Big.  242        30  R.  bis  gratiam  fehlt  Monac.  '.i45.  Big.  242 

')  Argumentum  IX— XIX  in  Bresl.  45  fol.  306*  — 3 10*;  Argumentum  IX— XII, 
X  V  und  XIX  in  Ooth.  94  fol.  153  *—154  *  (Argumentum  XIU,  XIV,  XVI,  XVII,  XVIII 
fehlen  hier)  ;  Argumentum  IX— XI  in  Monac.  945  fol.  216  *>—211  b  und  Big.  242  fol.  196  * 
bis  198*  (Argumentum  XII— XV,  XVII— XIX  fehlen  hier).  Argumentum  XVI 
rindet  sich  in  Monae.  945  fol.  219*  und  Big.  242  foL  199*  —  200*  an  späterer  Stelle. 
*)  Vgl.  Unsre  Ausg.  Bd.  39  ',  420  Anm.  2. 

13* 
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D.  M.  L.    Hieronymus  loquitur  de  impletione  legis,  quae  est  corruptae 
naturae  per  se  impossibilis.  tarnen  fit  possibilis  per  imputationem. 

X. 

aiinttö  i9.n  Christus   inquit:   Si   vis  in   regnum  coelorum  ingredi,   serva  mandata. 

Ergo  observatio  mandatorum  iustificat.  5 

.Rom.  t,  Ji  R.     Legem  stabilimus  per  fidem.     Inde,  quando  Christus  inquit:  Serva 

mandata  Dei.  nihil  aliud  dicit,  quam  si  iuberet  credere.    Ita  etiam  Paulus 

«Rom.  2,i3 intelligendus   est,    cum    ad  Romanos   inquit:   Factores   legis   iustificabuntur 
credentes. 

M.  L.:  Si  possemus  legem  implere,  staret  hoc  argumentum.  Tum  io 
enim  nihil  opus  haberemus  Christo.  Nam  Adam  in  integra  natura  omnia 
mandata  Dei  praestabat  sine  mediatore.  Nunc  autem  sie  argumentor: 
Scriptum  est:  Hoc  fac  et  vives.  Ego  feci.  Ergo  vivam.  Minorem  nego, 
nam  nos  omnes  sumus  serpentis  morsu  vulnerati ;  ut  igitur  sanemur,  quae- 
ramus  remedium,  id  est,  Christum,  quem  sola  fides  apprehendit.  ü 

XI.    Contra  21. 
Quicquid  meretur  remissionem  peccatorum.  iustificat.    Charitas  meretur 
remissionem  peccatorum.     Ergo  iustificat. 
aut.  7, 47         Minorem  probo,  quia  Christus  7.  Luc.  dicit  ad  Magdalenam:  Remissa 

ei  sunt  peccata  multa,  quia  dilexit  multum.  so 

R.  D.  M.  L:  Considerandus  est  totus  textus  orationis  in  illo  evangelio. 
üu(.  7,  so  Primum  dicit  Christus  ad  ipsam  Mariam  seorsim:  Fides  tua  te  salvam 
fecit.  Haec  est  absolutio  fidei.  Deinde  ad  pharisaeos,  qui  eam  adulteram 
et  ut  antea  meretricem  esse  iudicabant,  dicit:  Dimissa  sunt  ei  peccata 
multa,  quod  dilexit  multum.  Haec  est  absolutio  publica,  quae  fit  per  25 
publicum  ministerium. 

XII.    Contra  20. 

uii.  13. 8         Scriptum  est:  Agnus  occisus  fuit  a  prineipio  mundi.    Ergo  recte  cre- 
diderunt  patres  in  exhibitum  Christum. 

2  per   se  felüt    Monac.  945,   Big.  242  3  X]   IX  Goth.  94 ;    Aliud    Monat.  945, 

Big.  242  4  regnum  coelorum]  vitam  ebd.  6  Inde]   unde    Goth.  94,   Monac.  945, 

Big.  242      quando]  cum   Monac.  945 ;   quomodo  Goth.  94,  Rig.  242  S  cum]  quando 

Bresl.  45,  Goth.  94 ;  qui  Rig.  242      iustificabuntur]  iustificantur  Monac.  945  9  cre- 

dentes Brest.  45;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  11  Christo  Bresl.  45;  fehlt  in  den  übrigen 

Hss.  13  et  vives]  vive  Bresl.  45      Ego]  Ergo  Goth.  94  15  id   est  fehlt  Rig.  242 

quem   bis  apprehendit]   sola  fide  apprehendimus   Rig.  242  16  XI]  X  Goth.  94; 

Aliud  Monac.  945,  Rig.  242  IS  Ergo  charitas  Rig.  242  19  7.]  in  ebd.  19/20  Re- 
missa bis  multa  fehlt  ebd.  21  orationis  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242  illo  fehlt  ebd 
22  Primum]  Primo  Rig.  242        23  adulteram]  adhuc  ream  Goth.  94,  Monac.  945,  Rig.  242 

24  ut   antea]    antea    adhuc    Rig.  242;  fehlt   Bresl.  45         Dimissa]    Remissa    Rig.  242 

25  quod]  quia  Bresl.  45  27  XII]  XI  Goth.  94;  das  Argumentum  fehlt  Monac.  945, 
Rig.  242 


!u-  ^romotionlbityutatioii  uuu  |  Sdjuiebenflebt.    LS  ]'.>' 

i  onaequentia  probatur  ex  natura  contrariorum. 

D.  M.  1-.  Christus  nun  re  ipsa  a  principio  mundi  ocoiaua  est.  sed  in 
promisaione  tantum.  Dnde  apparet,  quod  omnea  sint  fide  apprchendcntr 
Christum   iiistiticati. 

i  XIII. 

Dens  iustifieat  soilicel   propter  fidem.     Deus  est  charit^ 
Ergo  oharitaa  iustiticat. 

D.  M.  L.    Est  Coclei  argumentum.1  Dicam  vobis  Bcholasticorum  somnia 

de  Lmpletione  legis,  ai  ea  discatis  fugere  et  in  aliis  refutare.     Docuerunt  nos 

i»  mandata  Dci  ex  nostria  viribus  potuisse  implere,  ut  non  opus   sit  Christo 

aut  gratia  Dei.     Hanc  vocarunt  impletionem  seeundum   substantiam    facti, 

huic    voluerunt    deinde    addendam   esse   impletionem    praecipientis,    prae- 

standa  etiam  esse  alia  opera  non  mandata,  praeter  debitam  obedientiam. 

Hain'    vooarunt    auream  illam    tunicam    et    coronam    perfectionis.     Nonne 

u   haec  sunt  portenta  et  Bacrilegia  verborum?  Quid  volunt  etiam  contra  con- 

scientias  suas  supra  impletam  charitatem,  quae  tarnen  nobis  miseris  homi- 

nibus  in  hac  vita  impossibilis  est,  super  addenda  esse  non  mandata  a  Deo 

opera  etc.    Nos  vero,  ut  docemus  in  nostris  ceclesiis,  implemus  contrarium, 

ex   toto   corde   fugimus  et  odimus  Deum,   sumus  praeda,    libidinosi  homi- 

»o  cidae,  nisi  purgemur  per  fidem  et  baptismum  vulneribus  Christi,  quae  pro 

nobis  miseris  passus  est. 

XIV. 

Quando  patres  docuerunt  nos  iustos  esse  fide,  spe  et  charitate,  idem 
fuit.  quod  nos  nunc  sola  fide  iustificari  homines  docemus. 

w  Probo  antecedens.    Quando  dicitis  sola  fide  iustificari,  tria  complecti- 

mini:  1.)  notitiam  intelligentem  Dei  iustitiam,  id  est  promissionem ;  2.)  motum 
voluntatis.  quae  appetit  et  accipit  illas  promissiones  a  gratia  Dei  per  Chri- 
stum: 3.)  motum  cordis.  quo  statuimus  nos  iustos  esse,  vere  si  credamus 
etc.     Idem   hoc   docuerunt    patres,    per   fidem   intellexerunt   notitiam   Dei 

3m  iusticiae,  per  charitatem  motum  cordis,  per  spem  motum  voluntatis. 

R.  Fides  nobis  non  significat  notitiam,  sed  fiduciam  gratiae.  Item 
coniungimus  fidem,  spem  et  charitatem  non  ut  causas  efficientes,  sed  ut 
causas  et  effectus. 

XV.    Contra  21. 
35  Redime   pauperibus  eleemosynam.   ita    scriptum   est  in  Tobia.     Ergo  £»<>■  *■ ' 

opera  iustificant. 


3  Unde]   Inde  Brest.  45        sint    teldt   ebd.        apprehendente]    apprehenderint  ebd. 
34  XV]  XII  Goth.94;  das  Argumentum  fehlt  Monac.  945,  Big.  >42 

■    Vgl.  Joh.  Cochlaei  Philippica  HI  De  so'a   fide  (Leipzig  1534)  0  I»   und  Philip- 
pica  VII  cap.  1  De  iustificalione  (Anh.  :u  Ilistoria  Husitariorum,  Main;  1549)  S.  566. 
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3tüm.  3, 3i         R.     Legem  stabilimus  per  fidem.     lila  opera   non    placent  sine  fide 
siom  m. 23 iuxta   illud   Pauli:    Quicquid   fit  sine   fide,   peccatum   est.     Est  igitur  hoc 
dictum  phrasis  dictionis;  loquitur  Tobias  non  Evangelii.  sed  legis  more. 

XVI.1  [XVI] 

D.  Pomeranus.  Aliud.  Pomeranus.  Contra  23.  et  44.    <, 

Contra  solutionem,   quod   niortua         lila  fides,   quae  transfert  montes,  i.Äor.13. 
fides  edat  miracula.  non  est  mortua,   sed   valde   efficax. 

Fides  illa  non   est  mortua,    quae      Ergo  est  vera  fides.     Nam  mortuus 
montes  transfert,  sed  est  valde  effi-      nihil  facit.     Et  Paulus  fatetur,  quod 
cax.  Ergo  hoc  male  solvistis,  quod  di-     illa  fides  sit  mortua,  quia  dicit:  Nihil   io 
xistis  mortuam  fidem  edere  miracula.      sum  etc. 

Probo  antecedens.  Effectus  est  R.  Ministerium  facit  illas  res, 
res  vivens.  Ergo  et  causam  oportet  sed  res  mortua  non  operatur  vir- 
esse  viventem.  Cum  igitur  hoc  fides  tute  sua,  sed  aliena,  quae  est  in 
faciat,   opera  vivacissima,  transferat      ministerio.  15 

montes,    sanet    aegrotos,    quomodo 
potest  mortua  esse? 

D.  M.  L.    Solutio  nostra  data  vera  est.    Sumitur  enim  ex  ipso  textu: 
1. stör.  13, aSi    omnem    fidem    habeam,    ut    montes    transferam    etc.,    charitatem   non 

habeam,  nihil  sum.     Quid  autem  mortua  fides  operetur  vivacia  opera,   fit  20 
propter  functionem  publicam  ministerii,  ut  per  Balaam  et  impios  prophetas 
ac  tyrannos  Deus  fecit  saepe  multa  bona  et  adhuc  facit,  quia  ministerium, 
quod  habent,  non  est  ipsorum,  sed  est  Dei.    Ideo  est  efficax,  quantumvis 
in  impiis  personis,  per  virtutem  Spiritus  sancti. 

xvn. 

Nulla   fides    iustificat.     Fides    viva    est    fides.     Ergo    fides    viva    non 
iustificat. 
l.stor  13,2         Probo  maiorem:  Si  omnem  fidem  habeo  et  charitatem. 

R.    Paulus  loquitur  in  eo  loco,  ut  ex  addita  particula  apparet,  ita  ut 
montes  transferam,   de  omni  fide  mortua  sen  miraculosa,   ut  prorsus  fides  30 
iustificans  excludatur. 

xvm. 

Nullibi  meminerunt  primi  patres  promissionum    sive    Christi    ne   uno 
quidem  verbo.     Ergo  non  per  fidem  in  Christum  iustificati  sunt. 
Uf.  51, 1  rf.  Probo  antecedens,  ut  in  psalmo :  Miserere  etc  ne  s'emel  quidem  David  35 

Christi  mentionem   facit,   ut   propter   Christum  Deus  sibi   velit   esse  pro- 


')  Der  Text  in  der  linken  Spalte  (Z.  5—24)  nach  Brest  15  fol.  308*,  in  der  rechten 
Spalte  (Z.  5-14)  nach  Monac.  945  fol.  210*  und  Big.  242  fol.  199*— 200*. 
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pitius,  sed  tantum  aimplioiter  dicil   seoundum  mißericordiam:  Miserere  mei 
Deus. 

D.M.  li.     Omnea  patres  oredideruni   in  Deum,   dum  ut  in  oreatorem, 
Bed  in  Deum,  qui  oom  eis  loquebatur.     Nun  habueront  Deum  mutum  nee 

s  Bolum  operatum.  Bed  rerbosum  id  est  plenum  el  quotidianuxn  suo  verbo. 
Vide  igitur,  quomodo  Banoti  patres  tmdique  in  acriptura  illud  Dei  verbum 
iaetant.  Nunc  igitur  ita  argumentor:  Obicunque  auditur  verbum  Dei,  fiunt 
homines  credentes,  quia,  sicut  et  Anshelmus  praeclare  dixit:  Quando  Deus 
loquitur,   non  frustra   loquitur1,  vide  in  »ita  patrum  aut  Banctorum.    Non 

10  tarn  vita  eorum,  quam  verbum  Dei,  quod  eis  de  ce,lo  sonavit,  considerandum 
est.  Addam  igitur  minorem :  Adam.  Eva,  Abraham  audiverunt  loquentem 
Deum.  Ergo  fuerunt  credentes.  Talern  Deum  verbosum  nos  quoque  habe- 
nius.  Loquitur  nobiscum  quotidie  per  ministros  sui  verbi  et  sacramenta 
sua.     Papistae  vero  et  Turcae  mutum  habeut  Deum;  ergo  non  credunt. 

15  XIX.    Contra  21. 

lacobus  ait,  Abraham  ex  factis  iustificatum  esse.     Ergo  non  ex  fideaot. s,av 
Magister  Heinricus  respondit:  Taeobus  loquitur  de  factis  ut  de  effectu 
iustificationis,  non  ut  de  causa. 

D.  M.  L.  lila  epistola  lacobi  nobis  multum  facescit  negotii.  Eam 
m  enim  solam  amplectuntur  reliquis  omnibus  omissis  papistae.  Ego  hactenus 
Bolitua  sum  iam  operare  et  interpretari  seeundum  sententiam  reliquae  scrip- 
turae.  Nam  nihil  ex  ea  contra  manifestum  scripturam  sanetam  statuendum 
esse  iudicabitis.  Si  igitur  non  admittent  meas  interpretationes,  tum  faciam 
quoque  ex  ea  vastationem.  3d)  toil  fd)icr  ben  3erM  in  ben  offen  tnerffen 
ü  röte  ber  pfaff  bom  ßalenberg.2 

XX.    Contra  22.3 
Cessante  causa  tollitur  et  effectus.    Hoc  non  possumus  credere.    Ergo 
non  conringit  nobis  remissio  peccatorum  per  fidem. 

15  XIX]  XIII  Goth.  94;  das  Argumentuni  fehlt  Monac.  945,  Big.  242        IG  lacobus] 
Iacob  Goth.  ''4  17  lacobus]  Tacob  ebd.  13  Nam  bis  iudicabitis  Brest.  45  in 

Klammer  26  XX]  XIV  Goth.[94;  Aliud  Rig,  242  27  et  fehlt  Goth.  94,  Monac.  945, 
Rig.  242      Hoc]  Nos  ebd. 

')  Denkt    Luther    am    die    bekannten    Ausführungen    im    Monologium    c.SOff.    (Op 
Anselmi  1.  ed.  Migne,  Patrol.lat.  15S.    S.  183  ff.)?  »)  Der    Pfarrer    vom  '  Kaienberg 

heizte  beim  Besuch.der  Herzogin  die  Stube  mit  de»  Holzstatuen  der  Apostel.  Als  letzter 
kommt  Jakobus  dran:  „Wun  bücf  biet),  3*del,  °u  muf'  •"  offen,  tterft  babft  üb  allen  biffcljoffen, 
bie  (laben  biemujj  tDerben  hjatm."  Vgl  Narrenbuch,  herausg.  ron  Fei.  Bobertag  (Deutsche 
tfationaJUteratur,  herausg.  ron  Jos.  Kürschner  1 1),  1885,  S.  51.  Vgl.  auch  Thom.  Murners 
Karrenbeschirörung  (Neudrucke  deutscher  Literatur  des  16.  u.  17.  Jahrhdts.  Nr.  119—124, 
1894)  S.  23  Z.  191  f.  u.  S.  299  Anm.  ')  Argumentum  XX—  XXIV  in  Bresl.  45  fol.  310* 
bis  312 *>,   Goth.  94  fol.  154*  — 155».     Argumentum   XX,    XXI,    XXIV   in  Monac.  945 
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•itcin  11,33  Probo  minorem,    quia  est  in  Paulo:    Conclusit  omnes  sub  peccato  in- 

credulitatis. 

R.    Sententia  horum  verborum  est,  quod  non  sit  in  homine,  nisi  divi- 
nitus  ei  contingat,  posse  credere. 

D.  M.  L.     Imo   ita  intelligo  hoc  dictum,   hominem  non  posse  credere    s 
in  gratiam  Dei  nisi  per  fidem. 

XXI.    Contra  3S. 
Sacra  scriptura  iubet  nos  dubitare.     Ergo  dubitemus. 
Dan.  -1.24  Antecedens  constat  es  Daniele,  qui  inquit:  Forsitan. 

R.    Forsitan  non  reperitur  in  hebraeo.1  io 

D.  M.  L.:  Etsi  poneretur  ibi  forsitan,  tarnen  non  stabiliret  dubitatio- 
nem.  Nam  reperitur  et  in  8.  Actorum,  cum  Petrus  dicit  ad  Simonem  vene- 
ra, s,  2j  ficum :  Roga  Deum,  si  forte  remittatur  tibi  haec  cogitatio  cordis  tui.  Sic 
igitur  distinguendae  sunt  duae  conciones,  ut  quaedam  sint  de  promissio- 
nibus,  quaedam  de  lege.  Lex  Ijat  cum  hac  dubitatione  ju  tljun,  nihil  pro-  15 
mittit.  sed  tantum  exigit.  Quare  ubicunque  reperies  in  sacra  scriptura 
dubitationes,  referas  ad  legem  et  dicas:  Hie  loquitur  lex.  In  promissio- 
nibus  non  est  dubitandum;  dubitare  post  orationem,  confessionem  est  pec- 
care  in  promissiones.  Ita  semper  pugnat  promissio  Evangelii  contra  dubi- 
tationem  legis.  Dubitatio,  ob  fie  tool  mit  ber  promissione  in  ber  fdjladjt  m 
ftet,  fol  bod)  enbtlid)  bie  promissio  ba§  felbt  behalten. 

XXII.    Caspar  Cruciger. 
Quicquid   agit   cum   alio,   non  agit  solum.     Fides  iustificans  agit  cum 
charitate.     Ergo  fides  non  agit  sola. 
®m. 5, 6         Probo  minorem  dicto  Pauli:  Fides  per  charitatem  est  efficax.  35 


1  quia]  quae  Goth.  94:  quia  scriptum  Rig.  242        5  hoc  dictum]  hanc  sententiam 
Big.  242  7  XXI]  Aliud  Monac.  945,  Big.  242  9  constat]  probo  Big.  242      qui 

inquit]  constat  ebd.      Forsitan  etc.  ebd.  10  reperitur]   reponitur  Bresl.  45      hebraeo 

textu  Big.  242  12  Petrus]  Paulus  Bresl.  45,  Goth.  94,  Big.  242  13  Deum]  Domi- 

num Big.  242  14  conciones]   conditiones  ebd.  15  tjat  fehlt  Goth.  94        ju  ttjun 

fehlt  Big.  242  19  iu]  contra  Bresl.  45  19)20  contra  dubitationem]  cum  dubita- 

tione Rig.242  20  mit  ber  promissione  fehlt  Monac.  945,  Rig.242  21  fol]    fülle 

Bresl.  45      enbtlid)  fehlt  Goth.  94,  Monac.  945,  Riq.  242       bog  felbt  behalten]  bal  gelt  be= 
jatjlen  Monac.  945,    Big.  242;  ba?  felbt   behalten  Monac.  945   am    Rande  22  XXII] 

XVI  Goth.  94;  das  Argumentum  fehlt  Monac.  945,  Big.  242 

fol.  217  b—  219b  uwi  Rig.  242  f„i.  Mg*  -199*.     Argumentum  XXII  und  XXIII  fehlen 
hier.     Dagegen  fehlen   Argumentum  XXIV*— c   in   Goth.  94  und  Bresl.  45   und  finden 
sich  nur  in  Monac.  945  und  Big.  242. 
')  Zitat  nach  der  Vulgata. 
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R.  Fides  quidem  agil  cum  obaritate,  quod  ad  bona  opera  attinet. 
sed  praeter  hoc  sibi  Boli  Bervat  iustiricationein.  i<l  est.  itntequam  fides  a<!- 
iungit  sihi  oharitatem,  item  bona  opera  profert.  iustifical  hominem. 

Will.    Pomeranus. 
s  Sufficiens   causa   non   habet  opus    alia  causa  adjuvante.     Fides  habet 

opus  alia  causa  coagente  ad  iustificationem.     Ergo   non   sola  fides  sufficit 
ad  iustificationeni. 

Probo  minorem  ex  Paulo:  Si  omnem  fidein  habearn.  charitatem  nun i  »«  '•'■ 
habeam.  nihil  sum. 
10  R.     Paulus  loquitur  in    eo    loco   de    dilectione   tamquam   de    effectu 

fidei,  non  ut  de  causa. 

XXIV.    Licenciatus  Ziegler  Lipsiensis.1 
Impossibile  est,   hominem    esse   iustum.   qui  non  diligit.     [am  si  sola 
fides  iustificat.  soquitur,  nos  sine  charitate  iustos  esse,  quod  videtur  falsum. 
is  Antecedens  probo,  quod  scriptum  est:  Qui  non   diligit,  iam  damnatus  ^'or,;1V  ... 

est.     Item:  Qui  non  diligit,  manet  in  morte.  1.30h. 3, 14 

D.  M.  L.  Legale  dictum  est.  Nam  cum  de  charitate  dicitur.  opus 
legis  proponitur.  Est  autem  distinguendum;  aliud  genus  doctrinae  est  pro- 
missio.  aliud  praeeeptum.  Promissio  non  potest  esse  praeeeptum,  prae- 
20  ceptum  exigit  nostrum  meritum,  promissio  non  exigit  nostrum,  sed  alienum. 
scilicet  meritum  filii  Dei.  Sola  fides  apprehendit  Christum.  Charitas  sequitur 
fidem  et  apprehenditur  a  praeeepto  et  lege. 

[XXIV]  Aliud. 
Quae  insunt  nobis  naturaliter,  non  possunt  esse  effectus.    Dilectio  nobis 
n  inest  naturaliter.     Ergo  non  potest  esse  effectus. 

R ,  naturaliter  nobis  inesse  dilectionem,  quod  ad  proximum,  quod  ad 
parentes.  Altera  vero,  qua  Deum  reeipimus,  fidem  sequitur,  nobis  non 
naturaliter  inest.     Dilectio  reddit  quidem  conscientiam  tranquillam,  sed  non 


2j3   adiungit]    adiungat    Brest   i5  3   item    bis   profert]    ut   bona    opera   ebd. 

4  XXIII]  XVII  Goth.  04;  das  Argumentum  fehlt  Monac.  945,  Big.  242  Pomeranus /e/»ft 
Bresl.  45  10  eo  fehlt  Goth.  ''4  II  ut  fehlt  ebd.  12  XXIV]  Aliud  Monac.  04-5, 

Big.  242  15  quod]  quia  Bresl.  45  75/76'  est  condemnatus  Goth.  94  76'  morte  etc. 
Brest.  45  17  cum]  quando  ebd..  Big.  '42  aliquod  opus  Bresl.  45  IS  proponitur 
opponitur    Big.  242  19    Promissio   61s    praeeeptum]    Hoc    Monac.  !)45.    Big.  242 

•>.'  a]  in  Big.  242 

l)  Über  Bernhard  Ziegler,  der  seit  1.  Juni  1542  Lehrer  des  Hebräischen  in  Leipzig 
tear  und  mit  Melanchthon  in  Beziehung  xtatid,  vgl.  K.  Hartfelder,  Melanckthoniana  pae- 
dagogica,  1892,  S.  203  und  Ludwig  Geiger,  Das  Studium  der  hel/r.  Sprache  in  Deutscli- 
land,  1S70,  S.  108. 
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itu.  ut  recipiat  remissionem  peccatorum,  sola  enim  fides  in  Christum  facit 

nos  certos. 

[XXIV  »]  Aliud. 

Iustitia  imperfecta  est  aliqua  qualitas.  Fides  est  imperfecta.  Ergo  est 
aliqua  qualitas.  * 

R.  ad  maiorem,  quod  ad  nostram  qualitatem,  eatenus  non  iustificat, 
sed  quod  ad  imputationem  attinet,  eatenus  iustificat  et  est  perfecta. 

[XXIV  CJ    V.Winshemius  D.1    [Contra  2.] 
Non  videtur  ex  scripturis  haberi,  quod  patres  voluerunt  iustificari  ex 
fide  in  futurum  Christum,    quia,   quando  agunt  de  remissione  peccatorum,    10 
q,,  5I  Iff  in  psalmo:  Miserere,  ibi  non  fit  mentio  quidem  seminis  promissi.     Volunt 
ibi  habere  remissionem  poenarum   solum  ex  misericordia  Dei.     Ergo   non 
fiunt  iustificati  per  fidem  in  futurum  Christum. 

R.    Patres  credebant  in  Deum  non  simpliciter,  sed  in  Deum,  qui  cum 
eis  loquebatur,    quia  apprehendebant  Deum    non  ut  Turcae,    sed  in  verbo    i» 
suo,  et  hunc  Deum  nos  etiam  habemus,  quia  Deus  loquitur,  ergo  fit  mentio 
seminis. 

XXV.2 
Ph.  Melanchthon.    [Contra  19.] 
Non  solum  imputatione,  sed  etiam  nostra  novitate  sumus  iusti.    Ergo  30 
non  sola  fide  sumus  iusti. 

Consequentia  est  manifesta.     Non  sola  fides  est  novitas,   sed   novitas 
est  donum,  quod  complectitur  fidem,  dilectionem,  spem. 
3<mj.  3, 5         Probo  antecedens  ex  loh.  3:  Nisi  quis  renatus  fuerit  ex  aqua  et  spi- 
«öm.  i6.  h  "tu,    non   possidebit  regnum   coelorum.     Item :    Qui   aguntur  spiritu,   filii  as 
Dei  sunt. 

R.     Christus  loquitur  in  eo  loco  de  tota  poenitentia. 
D.  M.  L.    Paulus  duo  complectitur  ad  Rom.  5  in  iustificatione,  gratiam 
et  donum.     Non   igitur  solum   oportet  nos   esse   iustos,  sed  etiam  novam 
obedientiam  in  nobis  inchoari.     Christus  autem  in  citato  loquitur  de  toto,  so 
non  de  parte. 

IS  XXV]  XIX  Goth.  94 ;  ohne  Zählung  Monac.  945,  Rig.  242  20  solum]  sola 
Bresl.  45,  Rig.  242  22/23  Consequentia  bis  spem  fehlt  Bresl.  45,  Goth.  94  22  fides 
bis  novitas]  fide  sumus  iusti  Rig.  242  24  ex  loh.  3  fehlt  ebd.  24/25  ex  bis  coelo- 
rum ebd. ;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  25/26  spiritu  Dei,  hi  Rig.  242  27/31  R.  bis 
parte]  Hae  sententiae  tribuunt  iustificationem  novitati,  non  solum  imputationi.  R.  Hae 
sententiae  loquuntur  de  tota  conversione  Monac.  945,  Rig.  242  ■  31  parte.  Goth.  94 
schließt  hier  ab  mit:  Finis  huius  disputationis. 

»)  Über  Veit  Winsheim  vgl.  oben  S.  13  Anm.  1.  2)  Mit  Argumentum  XXV  schließt 
Goth.  94  fol.  155*  ab;  Argumentum  XXF»  und  XX V*>  finden  sich  im  Anschluß  an  XXV 
nur  Monac.  945  fol.  220b  und  Rig.  242  fol.  200^—201*;  mit  Argumentum  XXVI  im 
Anschluß  an  XXV  endigt  Bresl.  45  fol.  31  lb. 


mm.  '.,  15  ff. 
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[XXV]  Aliud.    [Contra  2, 
Paulus  vooat  Evangoliiun  in  Ephesiis  revclatum  novissimia  temporibus. «w- a, 
Ergo  patres  non  sunt  iustificati  per  promissionem. 
R.     Paulus  loquitur  de  revelatis  promissionibus. 

[XXVJ  Aliud.    [Contra  2.| 

Lex  null  novit  Christum.  Omnes  bomines  fuerunt  sub  lege.  Ergo  non 
noverunt  Christum. 

Et.  Non  suruus  sub  lege,  sod  sub  gratia.  Sub  lege,  id  est,  tempore 
legis,  nos  sumus  9ub  fide. 

XXVI. 

Lex  non  praedicat  Christum.  Omnes  homines  ab  initio  nuindi  usque 
ad  Christum  fuerunt  sub  lege.     Ergo  non  habuerunt  predicationem  Christi. 

D.  M.  L.  Dupliciter  dicitur  esse  sub  lege.  Primum  sub  lege  esse 
dicebatur  de  illis,  qui  erant  sub  tempore  dominantis  legis  sacerdotis 
Mosaici.  Ita  omnes  fuerunt  sub  lege  in  veteri  testamento,  sed  nihilo 
minus  multi,  ut  Abraham,  lsaac  habuerunt  predicationem  de  Christo. 
Deinde  sub  lege  esse  est  privatorum  hominum,  aecusari,  damnari  coram 
Deo.     Ita  sub  lege  fuerunt  hypoeritae. 

Finis. 


$ic  ^rontottonSbt&lmtattott  Don  Söftanu  SMar&ad), 

16.  Sc&ruar  1543. 

^m  ®efanat3buch  her  SBittenberger  tbeologi}djen  gafultät  £)at  ßutber  nach 
bcm  ^rotofoE  über  bie  Promotion  ^einvtc^  Schmebenftebes  folgenbes  eingetragen: 

Anno  1 543  die  februarii.  1 6.  sub  Decano  D.  Martino  Luthero  Respondit 
pro  licentia  in  sacra  Theologia.  Yenerabilis  vir  Dominus  Magister  Iohannes 
Marpach  Lindoensis.  Vocatus  pastor  in  Ecclesiam  Isni.  praesidens  fuit 
D.  Marrinus  Luther,  promotor  D.  Iohannes  pomeranus  pastor  Yittember- 
gensis.  Sequente  feria  3.  promotus  coram  tota  Yniuersitate  Insignitusque 
Doctoralibus.     Deditque  danda  Et  prandium  magnificum. 

S3g[.  Liber  Decanorum,  S)qs  2)efanat§bud)  ber  theolog.  ffafuftät  ju  2Bittcn= 
Berg,  in  Sicbtbrucf  nachgebitbet,  |)aHe  1918,  fol.  39 a;  Ausgabe  öon  8.  (£b.  goerfle= 
mann,  1841,  <B.  32  unb  85. 

£>te  Xbefen  ju  biefer  Stipulation  hat  ebenfo,   rote  bei  Sobanneg  3Jlaccabäu§ 

Scotu§  (f.  oben  S.  145),  ntcbt  £utf)er,  fonbern  9)teland)thon  toerfa^t.  Sie  liegen 

hanbfchriftlich.  not  in  Cod.  Heimst.  688»  (2BoIfenbüttet)  fol.  2a-3b.  Slufcerbem 
in  folgenben  Druden: 

[Spalte  a  3.  1  :|  „PR^ESIDENTE  |  D.  MARTINO  LVTHERO  THEO=  logia; 
Doctore,  Magifter  Iohannes  Marbachius  Lin=  |  doenfis  refpondebit  de 
his  propofitionibus  die  i  16.  Febr.  :  I  Vna  eft  Ecclefia  Dei  perpetua 
inde  vfq;  ab  Adam,  in  qua  fe  Deus  |  immenfa  bonitate  patefecit  .  .  ." 
[fchliefeenb  ©palte  ß  3.43:]  „XXIIII.  Nee  alligata  eft  Ecclefia  ad 
titulos  ac  fueceffionem  or=  ||  dinariam  Epifcoporum,  vt  vocant  ■  Sed 
ad  Euangelium  Dei,  &  eft  diffimilis  politijs  mundi.  Anno.  1543.  * 
1  Statt  in  Querfolio,  Otücffeite  leer. 

äütttenberger  £rurf. 

Sorljanben:  finaafefd)e  ©ammlung;  Hamburg  (OA  IX  545 s). 

gerner  in  ben  Sammlungen:  Propositiones  (1558  unb  1561  unter  ben  £>i§= 
putationen  SManchtbons)  ffilatt  f  3a  — f  5a;  Corpus  Refor'matorum  XII,  524 
bi§  526. 

«ud)  btefe  £befen,  bie  «Dhlandjtbon  am  21.  unb  28.  Februar  an  Sfoachim 
(iamerariu§  unb  griebrieb  93tt)Coniu§  öerfchiefte  (Corp.  Ref.  V,  46  unb  51),  haben 
bie  ©inbeit  ber  Äirche  jum  £hema  unb  bebeuten  Don  ber  £anb  2Manchthon§  (ttgl. 
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ifiefe  4)  eine  erneute  Steflnngnatjmc  ju  ben  förunbgebanfen  ber  Iljefen  ber  beiben 
povausgegangenen  tl)eologifd)en  Doftorbieputattoncu.  Ann  geWiffet  Unterschieb  ber 
»Btcinungen  ift  unberfennoar.  äUäfjreub  l'uttjer  in  Itjefe  12—20  ber  Disputation 
Sdjmebenftebeä  (f.  oben  ©.196-190)  eine  fortfdjrcitenbe  unb  fiel)  bertiefenbe 
(üfenntnis  ber  Offenbarung  C?l)rifti  Don  älbam  unb  ben  s4<citriard)en  bis  3U  ?lbra= 
Ijairi  uub  3ot)anne8  bem  lüufer,  ja  bis  in  bie  reformatorifdje  ©egenroatt  feftftcllt, 
betont  "Dletandjtljon  in  Xljcfe  18  unferer  Disputation  bie  simplex  et  perpetuu 
doctrina  ecclesiae  Dei.  Sitjrer  Jperauöavbcituug  im  ^entratartifel  ber  9tcct)tferti= 
gung  gegen  aüt  Sluiuanblungen  bes  ^njeifelö  bient  aud)  biefe  fefvr  lang  fiel)  t)in» 
lieln'ube  Disputation,  an  ber  fidj  roieber  ^atjtretdje  llniberfitätälerjrer  (neben  'iDtelan= 
d)t!)on  feine  Sdjüter  3of)anneS  ßrato,  ftriebrid)  3kd)ofen,  Stoljann  Bommel,  $ie= 
ronbmus  ©djreifcer,  Grasmus  Steinljotb,  Seit  SBinsfjeim,  Wnbreas  Sßisling)  beteiligt 
rjaben.  Die  bei  ber  Promotion  0011  Seit  2Binst)eim  bem  jüngeren,  bem  Sobne  Mag. 
SöinsrjeitnS,  borgetragene  Quaestio  tjat  ebenfalls  TOelandjtljon  öerfafjt  (mit  bem 
2rjema:  Aa  in  synodo  in  iudieiis  dogmalum  soli  ^piscopi  habeant  sufTragationem 
decisivam,  ut  rocant?  Corp.  Ref.  X,  789—741 ;  Ogl.  Drei?«  a.  a.  D.  <B.  699  2Inm.). 
Die  Ginlabung  ,utr  ^rotnotionsfeier,  bie  L'uttjer  als  Defan  in  öffentlidjem  2lnfd)lag 
ergeben  liefj,  ift  üeröffentlidjt  Scripta  pul)lice  proposita  a  Professoribus  in  Acad. 
Witebergensi  I,  1553,  3(3b-3  4a  (fol.  67b  — 68a)    unb  Gnbers  15,  <5.  114 f. 

Die  9t ad) f djrif ten  unferer  Disputation  finb  nad)  brei  berfdjiebenen  9tela= 
tionen  in  folgenben  Bier  .£>anbfd)riften  erhalten:  Die  boUftänbigfte  Delation  A 
ftetjt  in  1.  Cod.  Heimst.  688"  (äßolfenbüttel)  fol.  2  »-17»;  tjier  finb  bie  liefen, 
bie  Praefatio  unb  61  Argumente  überliefert  in  einer  Reihenfolge,  bie  offenbar  bem 
©ang  ber  Disputation  entfpiidjt  unb  öaher  aud)  unferer  Ausgabe  (roie  ber  oon 
Drews)  ,uigrunbc  gelegt  ift.  ©ine  wefentlid)  fürjere  Bearbeitung  wirb  in  ber  9iela= 
tion  B  borgelegt  burd)  2.  Cod.  Monac.  945  («tünchen)  fol.  221a  — 224 b  unb 
3.  Cod.  Rig.  242  (Riga)  fol.  146b— 150b;  ohne  SBorrebe  finb  t>tev  16  bem  gammler 
befonbers  mid)tige  Argumente  aus  ber  jroeiten  £>älfte  ber  Disputation  ausgesogen, 
unb  ätoar  in  folgenber  Reihenfolge :  1  =  [LVIII],  2.  3  =  [LX],  4  =  [XXVII], 
5  =  |XXXV1II],  6  =  [XL],  7  =  [XLI],  8  =  [XL1II],  9  =  [LV],  10  =  [LVIIj, 
11  =  [LIX],  12  =  [XL1V],  13  =  [XLVI],  14  =  fXLVII],  15  =  [XLVIUj, 
16  =  [LI].  Gine  nod)  fürjere  Delation  C,  welche  nur  9lusjüge  aus  ber  3}or= 
rebe  unb  ben  wichtigeren  Responsa  ßuthers  enthält,  bietet  4.  Cod.  Heimst.  773 
(SBolfenbüttel)  fol.  223a  —  225a,  unb  awar  in  ber  Reihenfolge  Don  A  ^aralleten 
ju  Praefalio,  [II],  [XVJ,  [XXVII],  [XXVIII],  [XXIX],  [XXXII],  [XXXVII],  [XLI], 
[XLII],  [XLIV],  [XLVI]. 

Johann  9)carbad),  1521  in  Einbau  geboren,  tarn  1539  oon  Strasburg  nad) 
Söittenberg  (Album  Acad.  Viteberg.  S.  175)  unb  Würbe  1539  33affataureus,  1540 
Magister  artium  (3ut.  Äöfttin,  Die  Baccalaurei  unb  Magistri  ber  SBittenberger 
phüofophifchen  gafultät  3,  1890,  <5.  6  u.  12).  Gr  war  aufammen  mit  Sodann 
sI)tathcfius  Sutfjers  £>aus=  unb  Dijchgenoffe.  2lm  22.  3uni  1541  lourbe  er  orbU 
niert  (3Bittenberger  Crbiniertenbud),  tjrsg.  tton  ©.  Suchmalb  1,  1894,  Rr.  315) 
unb  als  Diafonus  in  3ena  abgeorbnet.  3"™  Rachfolger  bou  Sßaul  gagius  nad) 
3«nt)  in  Cberfdjwaben  berufen,  promobierte  er  trofc  feiner  3ugenb  nod)  in  SBitten= 
berg  auf  äöunfdj  ber  it)n  berufenben  ©emeinbe  (Corp.  Ref.  V,  46)  unb  würbe  oon 
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£utb,er  mit  einem  cbrentiotlen  3eugni§  (6nbcr§  15,  115 — 117)  enttaffcn.  Über  ifm 
«nb  feine  treueren  ©djicfialc,  bie  ihn  ftfjon  1545  Don  %ZnX)  nach  Strasburg  führten 
(geft.  1581  in  (Strasburg),  »gl.  9teat=@n,5t)H.  für  Sljeol.  u.  Äirche  3.  Slufl.  12,  1903, 
245—248  unb  24,  1913,  64;  21%  Seutfche  ^Biographie  20,  289. 


Die  Thesen.1 


Praesidente  D.  Martino  Luthero  Theologiae  Doetore 

Magister  Iohannes  Marbachius  Lindoensis  respondebit  de  his 

propositionibus.     Die  1  6.  Februarii. 

1 .  Una  est  Ecclesia  Dei   perpetua   inde   usque   ab  Adam,   in   qua  se 
Deus   immensa  bonitate   patefecit,   et  in  qua  semper  et  sonuit  et  necesse     s 
fuit  sonare  vocem  Dei,  arguentem  peccata  generis  humani  et  promittentem 
remissionem  peccatorum   propter  filium  promissum   et  restitutionem  vitae 
aeternae. 

2.  Etsi    ira    Dei    adversus    peccatum    generis    humani    declarata    est. 
inde  usque  ab  initio  voce  legis  et  horribilibus  calamitatibus  generis  humani  io 
ac  praecipue  sanctorum.  tarnen  et  filii  passio  est  illustre  testimonium  verae 

et  ingentis  irae. 

3.  Nulla  mens  humana  intelligit,  quantum  malum  sit  peccatum,  ideo 
omnes   vere    expavescere    cogitatione    irae    Dei    deberemus,    sicut  Paulus 

^'•|'^olamitat:    Conclusit  Deus   omnes   sub  peccatum.     Item  Sach.  2.:    Sileat  a   n 
facie  Dei  omnis  caro. 

4.  Alexander,  etiamsi  doluit  interfecto  Clito,  tarnen  peccatum  non 
intelligebat,  quia  dolor  non  intuebatur  iram  Dei. 

5.  Sed  in  Davide  est  aliqua  peccati   et  irae  Dei   cognitio,   cum   ait: 

*f.  e,  2  Domine,  ne  in  furore  tuo  arguas  me.2  20 

6.  Perterrefacti  autem  sciant  promissionem  Evangelii  de  remissione 
peccatorum  seu  reconciliatione  seu  iustificatione,  quod  videlicet  propter 
Christum  mediatorem  gratis,  non  propter  ullas  nostras  virtutes  consequa- 
mur  remissionem  peccatorum  fide,  id  est,  fiducia  misericordiae  propter 
Christum  promissae.  2.-. 

7.  Fides  in  hac  doctrina  Pauli  significat  fiduciam.  et  non  solam  noti- 
3or.  2, 19  tiam,  quae  et  in  diabolis  est,  ut  Iacob  inquit :  Daemones'  credunt  et  con- 

tremiscunt. 


')  Nach  (lern  Wittenberger  ürdruck  und  nach  der  handschriftlichen  Überlieferung 
der  Thesen  in  Heimst.  688  fol.  2  *—3 b.  Im  Urdruck  beginnt  die  zweite  Spalte  mit 
These  13.  2)  Zitat  nach  der  Vulgata. 
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v.    K  ((Ultra  de  fide  ait  Paulus:  Iustificati  fide  pacem  babemus.     Item:«™,  s  i 
Qui  credit  in  cum.  dod  confunditur.     Piducia  misericordiae  pacem  adfert,  Mom. s.  33 
notitia  sine  flduoia  misericordiae  pavores. 

9,  Kt  cum  aperte  testetur   Paulus,  se  de  ea  fide  loqui.  qua  aeeipitur 
1   promiasio,  necesse  est,  fiduciam  intelligi. 

10.  lmpius  error  est  docere,  quod  sit  dubitandum.  an  simus  in  gratia. 
et  liaec  dubitatio  proprio  peccatum  est.  quod  per  legem  acoenditur,  ut 
Roma.  7.  dicitur.  et  iiupedit  ae  corrumpit  invocationem. 

I  I .    Vera  est  igitur  propositio :    Sola  fide  iustificamur.     Constat  enim 

tu  in  niistris  eeclesiis  hoc  Bignificari:  Propter  solum  Christum  habemus  remis- 

sionem  peccatorum  et  sumus  iusti,  id  est,  aeeepti  Deo  ad  vitam  aeternam. 

non  propter  dignitatem  nostrarum  virtutum,  etiamsi  donato  Spiritu  saneto 

multae  virtutea  cum  fide  existunt. 

12     Etsi    in    renatis    inchoata    est    nova   obedientia,    tarnen    legi    non 
u   satisfaciunt  et  adhuc  circumferunt  in  carne  in  hac  vita  immunditiem  multi- 
plicem.  pugnantem  cum  lege  Dei.  quae  gignit  etiani  multa  actoalia  peccata 
proprie  sie  dieta. 

13.  Nee  peccatum  in  renatis  extenuandum  est  nee  gratia  obscuranda. 
Quod  aittem  omnes  homines  extenuant  peccatum,  eo  fit,  quia  magnitudinem 

»0  peccati  et  irae  Dei  non  satis  intelligunt,  imo  hanc  ipsam  caliginem  et  secu- 
ritatem  fateamur  esse  non  leve  peccatum. 

14.  Agnoscant  igitur  renati,  se  non  esse  iustos,  id  est.  aeeeptos  ad 
vitam  aeternam  propter  impletionem  legis,  sed  se  placere  Deo  propter 
filium  fide  et  postea  placere  obedientiam  et  remitti  id,  quod  deest.    Haec 

2.s  doctrina  exaggerat  peccatum  et  gratiam. 

15.  Infinita  distantia  est  inter  lapsus  contra  conscientiam  et  peccata. 
quae  adhuc  manent  cum  fide.  Nam  fides  non  manet  in  bis,  qui  niunt 
contra  conscientiam. 

lti.    Eva   contra   conscientiam   obtemperavit  diabolo,  Maria   negligens 
30  filium  non  admisit  delictum  contra  conscientiam. 

17.  Delictum  contra  conscientiam  contristat  et  eiieit  Spiritum  sanetum 

et  meretur   aeternam   iram.  sicut  clare  ait  Paulus:   Si    seeundum  carnemmöm. s.  13 
ambulabitis.  moriemini. 

18.  Haec  est  simplex  et  perpetua  doctrina  ecclesiae  Dei.  inde  usque 
35  ab  Adam,  sicut  Paulus  primum  dictum  de  fide  citat,  ut  ostendat,  se  per- 

petuam  Ecclesiae  doctrinam  de  iustitia  proponere :  Credidit  Abraham  Deo.  j*°"1- 4- 3 
et  imputatum  est  ei  ad  iustitiam. 

19.  Quod  monachi  interpretantur  Paulum  de  fide  formata,  non  hoc 
volunt,  fide  iustificari  hominem.  sed  volunt.   hominem  mereri  remissionem 


2  confunditur]  confundetur  nehmt  31J33  Delictum   bis  moriemini  fehlt 

Corp.  Ref.  XIII.  SSS 
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et  iustum  esse  propter  propria  opera  seu  impletionem  legis.  Et  deinde 
assuunt.  dubitandum  esse,  an  sit  in  gratia.  Delent  igitur  ex  professo  doc- 
trinam  de  fide. 

20.  Et  affingunt  multos  alios  errores,  hominem  posse  legi  satisfacere 

et  concupiscentiam  non  esse  malum  pugnans  cum  lege  Dei.  s 

21.  Etsi  semper  est  Ecclesia  Dei  recte  sentiens,  tarnen  hie  coetus 
alias  maior  est,  alias  minor,  alias  magis,  alias  minus  puram  habet  doctri- 

»or.  3,  iof(.  nam.    Exstruunt  enim  et  saneti  stipulas  supra  fundamentum,  ut  I.  Corinth.  3. 
dicitur. 

23.    Nee  necesse  est,  Ecelesiae  membra  esse  maiorem  partem  episco-   io 
porum,  doctorum,  sacerdotum  et  monachorum.     Imo  plerumque  maior  pars 
wöm.9,2?etiam    eorum,   qui  sunt  in  gubernatione,  est  reieeta,  ut  dicitur:   Reliquiae 
salvae  fient. 

23.  Et   quamquam    electi    etiam   habent  peccata   ignorantiae,    tarnen 
Ecelesiae  membra  nequaquam  sunt,   qui  manifestam  idolatriam  defendunt   u 
et  pios  propter  professionem  verae  doctrinae  interficiunt,  sicut  Christus  de 

3oii.  8  44  illis  impiis  et  parrieidis  ait:  Vos  ex  patre  diabolo  estis.1 

24.  Nee  alligata  est  Ecclesia  ad  titulos  ac  successionem  ordinariam 
episcoporum,  ut  vocant,  sed  ad  Evangelium  Dei.  et  est  dissimilis  politiis 
mundi.  20 

Anno  1543. 

2  sis  Wittenb.  Urdr.;  sit  in  Drucken   seit  155H  it.  Heimst.  688  21  Anno  1543 

Urdr. ;  fehlt  in  späteren  Drucken  u.  Heimst.  68S 

>)  Zitat  nach  der  Vvlgta. 
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Die  Disputation. 

Praefatio1  Re verendissimi  D.  DoctoriB  Martini  Lutheri, 

quam  praemieit  dispntationi   [oannia  Marbachi  doctorandi 

\miio   1543.     Decimo  Bexto  Februarii. 

uscepimus  disputare  de  ill"  articulo,  ([ui  iam  est  in  ore  omnium  et 
praeeipue  urgetur  et  retinefcur  in  occlesia  nostra  et  docendus 
necessaria  de  causa,  ut  puritae  dootrinae  conservetur.  Est  autem 
bellicosa  haec  materia  et  exercet  non  solum  adversarios,  sed  etiam  sanctis 
multum  facessit  negotii  et  perpetuo  a  diabolo  et  impiis  oppugnatur.  @§ 
mu§  ober  alfo  gein.  Oportet  haereses  esse.  S.  Paulus  causam  indicat  in 
Corinthiis,  cum  inquit:  Animalis  homo  non  pereipit  ea,  quae  sunt  Dei.  1  stör. »,  m 
Et  certe  impossibile  est,  adversarios  anteiligere  hanc  doctrinam,  quam 
traetamus.  Accedit  enim  ad  eorum  pertinaciam  impietaa  et  blasphemia. 
Verba  quidem  habent,  peccatum,  fidem,  charitatem.  gratiam,  rem  ipsam 
non  habent.  Sed  a  vera  sententia  longissime  aberrant.  Et  nos,  quam- 
quam  veram  salutis  nostrae  rationem  intelligimus,  tarnen  primitias  tantum 
tenemus,  id  quod  probant  nostrae  tentationes.  Quod  enim  magis  tentamur, 
eo  magis  sollicitamur.  9l6er  roir  öerlaffen  önn§  auf  önfer  gruntfeft  Christum. 
Semper   versanda   et  exercitanda   est   haec   materia  ad  gloriam  salvatoris 


Disputatio    de   Ecclesia   respondente  M.  Iohanne   Marbachio 
Lindouensi   et  praesidente  Reverendo  D.  Martino  Luthero. 


c)  Necessarium  est.  ut  hac  de  re  quotidie  disputemus  et  cogitemus,  est 
enim  bellicosa  et  quotidie  impugnatur  a  diabolo  et  perversis  hominibus. 
Cogitat  seminare  haereses  et  utitur  suis  fallaciis.  id  est.  utitur  sophistica. 
Animalis  homo  non  pereipit  ea,   quae  Dei  sunt,   stultitia   est   haec  coram  1  «ot.  a,  u 

**  mundo.  Impossibile  est  igitur,  comprehendere  et  intelligere  mundum  hos 
articulos,  charitatem.  fidem  et  spem.  Nos  vero,  qui  volumus  esse  chri- 
stiani,  cognoseimus  haec  quod  ad  cognitionem  spiritus.  ulterius  vero  non 
intelligimus.  Experientia  testatur,  quam  infirmiter  ista  teneamus.  Doc- 
trina   Spiritus    saneti   non    oculis    carnalibus   perfecte    cernitur.     Satis    est 

jo  igitur,  ut  spiritu  haec  intelligamus,  in  futura  vita  de  facie  ad  faciem  haec 


')  Die  Vorrede  steht  in  Helms!.  888  fol  4*i>  in  der  längeren  Fassung  der  Kel.  A. 
Iu  der  Rel.  B  fehlt  die  Vorrede;  wir  geben  hier  nur  die  in  Monac.  945  fol.  320"  und 
Big.  242  fol.  146  b  gleichlautende  Überschrift.  <iu  welche  sich  unmittelbar  unser  Argumen- 
tum LVIII  anschließt.  Die  Rel.  C  (Heimst.  773  fol.  323»;  bringt  die  Vorrede  ohne  Über- 
schrift in  erheblich  verkürzter  Form. 

2ut6erl  SBerie.    XXXIX,  2  14 
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A]nostri  Iesu  Christi,  ut  ut  nos  paratiores  simus  ad  respondendum  diabolo 
et  insidiatoribus  doctrinae  et  ipsi  in  tentationibus  possimus  consistere. 
Haec  breviter  volui  praefari.  Nunc  si  qui  volunt  oppugnare  propositiones 
domini  respondentis  futuri  doctoris,  incipiant. 

[I]  Contra  4.  propositionem.1  s 

Omnibus  hominibus  inditum  est,  neminem  sine  causa,  nisi  morte  digna 
sit,  interficere.  Alexander  t'uit  homo  et  poenituit  interiecto  Clito.  Ergo 
vere  cognovit  peccatum. 

R.     Alexander  intellexit  peccatum,  sed  in  genere  tantum  dolebat,  se 
interfecisse    amicum.     Verum   ad   speciem   non    perveniebat,    videlicet   ad  w 
talem  peccati  cognitionem,   qua  sibi   id   ignosci  propter  mediatorem   sta- 
tuisset. 

[II]  Contra  5. 

Nulla  mens  humana  intelligit.  quantum  malum  sit  peccatum  et  quam 
graviter  irascatur  Deus  peccato.     David  fuit  homo.     Ergo  non  intellexit,  is 
quanta  res  esset  peccatum. 

R.  Concedimus  totum  argumentum.  David,  etiamsi  primo  non  cogi- 
tavit  de  magnitudine,  tarnen  postea  ex  voce  prophetae  intellexit,  Deum 
vere  irasci  peccato. 

Responsio  Reverendissimi  Domini  Doctoris  Martini  Lutheri:  Si  homo  so 
sentiret  magnitudinem  peccati,  non  viveret  uno  momento,  tantam  vim 
habet  peccatum.  Quando  vere  sentitur,  ut  cum  Nathan  propheta  dicit 
a.sam.  i2,7.i3Davidi:  Tu  fecisti,  ita  territus  est,  ut  iam  quasi  exspiraret,  et  procul 
dubio  fuisset  mortuus,  nisi  vocem  prophetae  audisset:  Non  morieris.  Hac 
voce  consolationem  accepit  et  erectus  est.  Ex  quo  patet,  et  nos  non  a 
intelligere  veram  peccati  definitionem,    sed  tantum  simulacra  et  ambigua. 

[HI]  Contra  6. 
Quicquid    Christus   iubet,    est   certum    et  verum.     Christus   iubet,   ut 
äwattii.  e,  u.  is  remittamus  peccata   proximo  hac  conditione,    ut    pater    coelestis   remittit 


CJcernemus.     Interim  hie  sustentamur  spe  tentationis  et  liberationis.    Quare  so 
opus  est,  ut  cogitemus  has  materias  et  exerceamus,   ne  amittamus  lucem 
Evangelii. 

[II] 
Non   intelligimus   peccatum   seeundum   suam  integram  dominationem. 
sed  ex  parte  tantummodo  quod  ad  actiones. 

')  Die  Argumente  I — IV stellen  nach  der  von  uns  mitgeteilten  Fassung  A  in  Heimst.  088 
fol.  4  b  -  5».  Nur  Arg.  II  hat  eine  rerkür:te  Parallele  nach  der  Bei.  C  in  Heimst.  773  fol.  223  ". 
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a]  nobis  peccata  nostra.     Ergo  propter  noatram  donationem  seu  remissionem 

donatur  nolüs  remisaio  peccatorum. 

Respondeo    ad  Bententiam  Christi:    Non   vult  Christus,    quod   pendeat 

remissio  peccatorum  ex  oonditione  nostrae  dignitatis  e<  remiasionis.    Sed 
5   hoc  dictum  Christi  est  quaedam  ooncio  de  bonia  operibus  et  de  oertificanda 

Dostra  vooatione.     Sicutalibi  dioil  apoatolua:  l'irmam  facite  vestram  voca-s.*mu.io 

tiiinom  bonia  operibus.     Loquitur  ergo  Christus  aon  de  causa,  sed  de  eft'ectu 

iustificationis. 

[IV]  Contra  eandem.1 
io  Fide  consequimur  remissionem  peccatorum  et  vitam  aeternam.    Fides 

est  opus.     Ergo  operibus  nostris  consequimur  remissionem   peccatorum. 
R.     Sunt  quatuor  tennini.      In  maiore    enim  significat  fiduciam  mise- 

ricordiae    apprehendentem    beneficium   Christi,    in   minore   vero    significat 

nostras    qualitatcs    et    nostra    opera.     Non    autem   iustificat   ut   opus,    sed 
i5   instrumentum  est.  quo  apprehendimus  beneficium  Christi 

[V]  Contra   1 1 . 
Paulus   inquit    I.  Corinth.  13:    Si    omnem   fidem   habeam,    charitatemi.aor.  u,2 
autem    non   habeam,    nihil   sum.     Ergo   non  sola   fide.   sed   charitate  cum 
fide  coniuncta  iustificamur. 
20  Nego  consequentiam,    et  ratio   est,  quia  constat,  Paulum  ibi  loqui  de 

charitate.  quae  exercetur  erga  proximum.  Deinde  etiam,  quod  non  loquitur 
de  fide  speciali  apprehendente  misericordiam.  sed  de  fide  miraculosa.  quae 
tarnen  non  iustificat.  nisi  illa  specialis  accedat. 

[VI]  Contra  eandem. 

sj  Mala  opera  merentur  poenam  aeternam.     Ergo  bona  opera  merentur 

vitam  aeternam. 

Consequentiam  probo,  quia  lex  inquit:  Maledictus  omnis,  qui  non  per- 5.<D!ojt27.»6 
manserit  in  omnibus,  quae  scripta  sunt  in  libro  legis.     Sed  nemo  hominum 
potest  legem  praestare.     Ergo  nemo  lege  iustificatur. 

jo  R.     Neganda   consequentia   est,   quia   non    immediata    sunt   contraria. 

Nam  mala  opera  immediate  sunt  mala  et  merentur  iram  Dei  Sed  bona 
opera  non  sunt  plene  et  absolute  bona,  sicut  mala  opera  perfecte  sunt 
mala  et  damnabilia.  Igitur  nostra  opera  non  plene  merentur  vitam  aeter- 
nam, sicut  mala  opera  plene  merentur  iram  Dei  et  damnationem. 


')  Die  Argumente  IV — XV  flehen  muh  der  von  uns  mitgeteilten  Fassung  A  in 
Heimst.  68/f  fol.  5b — "a.  Nur  eu  den  Worten  Luthers  in  Arg.  XV  liefert  Heimst.  77.H 
fol.  223«  eine  Parallek  der  Relation  C.  In  Monac.  945  und  Big  l>4>  fehlen  diese  Argu- 
mente gänzlich. 

14* 
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A]  [VII]  Contra   10. 

$rrb.  9,  i  Nescit  homo,  utrum  odio  an  amore  dignus  sit.  Ergo  est  dubitandum.1 
Nego  consequentiam,  quia  illa  sententia  non  loquitur  de  odio  Dei  erga 
homines,  sed  de  odio  politico  inter  homines,  quod  inde  venit,  cum  homines 
vident  malos  frui  bonis,  affici  honore  et  aliis  magnis  commodis  et  prae-  s 
miis,  bonos  autem  male  habere.  Sicut  accidit  Davidi,  qui  eiicitur  ex 
regno,  sie  accidit  omnibus  prophetis,  ipsi  Christo  et  apostolis. 

]VIII]  Contra  12. 

Si  renati  haberent  peccata,  non  essent  iusti.  Sed  renati  sunt  iusti. 
Ergo  non  habent  peccata.  ,o 

Respondeo  ad  maiorem:  Sancti  habent  peccatum,  sed  non  imputatur 
propter  Christum.  Iam  igitur  sunt  iusti  non  propter  suas  qualitates,  sed 
propter  Christum  remittentem.  Iam  sequitur  minor:  Sancti  sunt  iusti, 
scilicet  imputatione. 

[IX]  Contra  10.  u 

Quicquid  iubet  scriptura.    est   faciendum.     Scriptura    iubet    dubitare. 
Ergo  est  dubitandum. 
■Don.  i,  94         Probo   minorem    ex  Daniele,   cum  inquit :   Quoniam,  mi  rex,  forsitan 
Deus  ignoscet  peccatis  tuis,  redime  peccata  tua  eleemosynis. 

Respondeo:   Mala  est  versio,   quia:    „forsitan"    in  hebraeo  non  repe-   20 
ritur.2    Non  igitur  vult,  regem  dubitare,  sed  certo  statuere,  ex  misericordia 
sibi  condonari  peccata.     Male  ergo  arguitur. 

[X] 
Quicquid  restituit  peccata,   iustificat.     Eleemosynae   redimunt.     Ergo 
eleemosynae  iustificant.  m 

Nego  minorem,  quia  eleemosynae  non  sunt  causa  placans  iram  Dei, 
sed  sunt  testimonia  declarantia,  nos  placatos  esse.  Nam  si  essent  causa, 
»an.  4, 24  potuisset  rex.  antequam  pateretur  poenam,  redimere  peccata  eleemosynis, 
sed  Deus  praevenit  et  causam  in  se  transtulit,  ut  sit  miserentis  Dei,  non 
dantis  eleemosynas.  Recipitur  ergo  rex  post  poenam  gratis  et  iubetur  a  3» 
Daniele  suae  reconciliationis  exhibere  testimonia. 

[XI]  Contra  11. 
Etiam  regeneratione  iusrificamur.     Ergo  non  sola  fide. 
3»f.  3, 3  Consequentiam  probo  ex  Ioanne :  Nisi  quis  renatus  fuerit. 

R.     Ibi  complectitur  totam  conversionem.     Coniunxit  enim  causam  et  35 
effectum,  id  est,  totam  regenerationem. 


')  Vgl  oben  S.  194  Anm.  1.  2)  Vgl.  oben  S.  200  Z.  lff. 


10 
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A]  \ll|  Contra  12. 

Nemo  ingreditur  in  vitam,  nisi  satisfaciat  legi.  Sancti  ingrediuntur. 
Ergo  satist'aciunr  legi. 

I\t's|iondeo   ad   inanncm:    Sancti   satisfaciunt   non   propriis   virtutibus, 
s  sed  imputatione,  sioutinquit  Paulas:  Sufficientia  nostra  ex  Deo  est.    Satis- •<»<».  j.  > 
factioncm  sancti  aooipiunt  a  Christo. 

[XIII]  Contra  10. 

Peccatum  est  in  voluntate.  Dubitatio  non  est  in  volnntate.  Ergo 
dubitatio  non  est  peccatum. 

Respondeo  ad  maiorem:  Concedimus,  peccatum  actuale  esse  in  volun- 
tate. Sed  hoc  non  sequitur  de  peccato  originali,  quia  dubitatio  est  pars 
peccati'originalis. 

Si    dubitatio    est    peccatum,    quaero,    an    sit    peccatum    contra    con- 
scientiam  ? 
15  R.    Cum  sancti  resistunt  dubitationi,  tunc  non  est  contra  conscientiam. 

sed  remittitur. 

[XIV]  Contra  hoc. 

Peccatum,   quod   non   pugnat  contra  conscientiam,   potest  stare   cum 
fide.     Dubitatio    est    peccatum    non   pugnans   contra    conscientiam.     Ergo 
30  dubitatio  potest  stare  cum  fide. 

R.  Concedo  argumentum.  Ita  tarnen,  ut  perpetua  sit  lucta  inter 
fidem  et  dubitationem  et  dubitatio  non  vincat. 

[XV]  Contra  19. 

Paulus  Gal.  5   inquit:    Neque  praeputium   neque    circumcisio    aliquid ©ai. s,c 
2s  valet,  sed  fides,  quae  per  charitatem  operatur.     Igitur  fides  formata  chari- 
tate  iustificat.     Ergo  male  reprehenditis  monachos  dicentes,   fidem  forma- 
tam  iustificare. 

Respondeo.  Hoc  ipsum  Pauli  dictum  vertit  sententiam  monachorum, 
ijuia  detrahit  meritum  nostris  operibus.  Si  enim  circumcisio  nihil  valet 
m  (quod  tum  maximum  erat  opus ,  multo  minus  caetera  opera.  Faciunt 
triplicem  fidem,  infusam,  quae  est  donum  Spiritus  sancti,  et  fidem  acqui- 
sitam.  id  est,  fiduciam  historiae,  quam  ipsi  nobis  paramus  multis  actio- 
nibus  credendi.  Hac  nos  discerni  a  diabolo  tantum,  non  tarnen  per  illam 
iustiticari.  Addunt  igitur  tertiam.  scilicet  fidem  formatam,  quae  formam 
s»  seu  essentiam  accipiat  a  charitate;  illam  fidem  esse  iustitiam  affirmant. 
Sed  falsa  est  haec  opinio  et  prorsus  nobis  non  ferenda. 


32  fiduciam  historiae]  forte  notitiam  Heimst.  688  am  Rande 


214  Sif  $romotion-5bisputation  bon  3iof)ann  ÜJtarbad).    1543. 

A]  Ad  id   argumentum   respondit   Reverendissimus  Doctor  M.  Lutherus: 

Monachi  sententiam  Pauli  non  intelligunt.  et  iure,  quia  malus  et  perversus 
non  intelligit  ea,  quae  sunt  Spiritus.  Non  dicit  Paulus,  fidem  propter  chari- 
tatem  iustificare.  Sed  vult,  illam  fidem  postea  non  esse  otiosam.  Fides 
fieift  ann  jidj  felbft  iustitia  perfecta,  et  e  contra  charitas  imperfecta.  Nos  s 
autem  oportet  habere  iustitiam  perfectam.  Unde  ergo  habemus,  cum 
charitas  sit  imperfecta?  R. :  Per  Christum,  qui  iustitiam  habet  perfectissi- 
mam.  et  nos  eam  nobis  applicamus  fide.  Si  igitur  sathan  vult  in  nobis 
aliquid  accusare,  prius  accuset  Christum,  in  quem  nos  credimus,  qui  et 
donatus  est  nobis,  qui  et  fert  nostram  infirmitatem  et  offert  nobis  iusti-  10 
tiam  absolutam,  quam  et  amplecti  debemus.  Monachi  autem  nolunt  intel- 
ligere,  quod  iustitia  pendeat  a  collo  servatoris  per  fidem  et  quod  sit  baiulus 
nostrae  infirmitatis.  Ipse  tarnen  interim  stat  immobilis,  qui  portat  et  nos 
propter  ipsum,  non  propter  nos.  Ratio  exercetur  operibus  legis.  2)a 
roirtt  bod)  nichts  au§,  opera  spiritus  tfiun  e§  barnadj  auch  nicht,  sed  fides,  u 
quae  apprehendit  misericordiam.  S)cr  tfiut§,  postea  placent  opera  propter 
Christum,  quia  iam  propter  ipsum  fiunt  opera  gratiae. 

[XVI1]  Aliud  M.  Cratonis.2 
Scriptura  tribuit  iustificationem  novitati.    Sed  sola  fides  non  est  novitas. 
Igitur  sola  fide  non  iustificamur.  20 

30G.3,  .<  Probo    minorem    ex   Ioanne:    Nisi    quis   renatus    fuerit    ex    aqua    et 

spiritu  etc. 

R.     Ioannes  complectitur  totam   regenerationem,    id    est,    causam    et 
effectum. 

12  baiulus]  heget  Heimst.  688  darüber  geschrieben 


°]  [XV]  25 

Fides  est  fiducia  et  iustitia  perfecta,  sed  charitas  est  imperfecta.  Sed 
imperfecta  iustitia  non  iustificamur.  Ubi  ergo  nostra  est  iustitia  perfecta? 
Christus  dominus  noster  is  est,  mea  iustitia  est  mihi  donata.  Est  absoluta 
iustitia,  mea  vero  charitas  non  est  absoluta.  Fides  föEC  hie  ein  opus  heiffen, 
opera  Spiritus  sancti  sunt  alia  quam  legis.  Spiritus  sancti  opera  infusio  so 
charitatis,  spei,  fidei. 


')  Die  Argumente  XVI— XXVI  stellen  nach  der  Fassung  A-  in  Heimst.  688  fol.  5a 
bis  10h.  Sie  fehlen  in  den  übrigen  Hss.  (abgesehen  von  der  kurzen  mit  Arg.  XXVII 
:>iS'immengezogenen  Parallele  von  Rel.  C  zu  Arg.  XXII;  s.  S.  218  Anm.  1.  2)  Johannes 
Crato  aus  Breslau,  seit  1534  in  Wittenberg,  war  am  26.  Ajrril  1542  Magister  geworden. 
Er  wurde  1560  kaiserlicher  Leibarzt  und  starb  1585.  Vgl.  Allg.  deutsche  Biogr.  4,  567  bis 
569 ;  Jul.  Köstlin,  Die  Baccalaurei  und  Mayistri  der  Wiltenberger  philosophischen  Fa- 
kultät 3,  1894,  S.  14. 
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x  Addidit  R.  D.  Dootor  MartinuB  Luther:    Bio   ooninngantar   causa    ei 

effectus.  Kr  quamquam  hio  primitias  tantum  tenemus,  tarnen,  cum  illuc 
renerimus,  toti  illaminati  erimus.  In  hac  vita  opus  habemus  filio  Dei, 
aeque  ullum  aliud  esi  medium,  dum  Burnus  in  tac  vita,  aut  nlla  alia  pars, 
!  xilicet  fides  sola  habet  promiasionem,  toen  mir  nfiiin  bmtt  f)in  fommen,  60 
luirtS  nidjtt  mehr  hcüieii,  tt>ir  treiben  primitias.  ©onbern  mir  jeinb  integri. 
Interim   tarnen  immer  imbecillitas  in  hac  vita.  ut  dictum  est. 

|XVII]  Contra  eandem  M.  Crato.1 
Posita    causa   in    actu  Bequitur   effectus   et  non   posita   non   sequirur. 
10  Fides,   si  ponatur  cum  contritione,  iustificat.     Ergo  non  posita  contritione 
non  Bequitur  effectus,  id  est,  non  sola  fides  iustificat. 

Probo    minorem,    quia,    ai    latro    non    liabuisset    contritionem    suorum  um.  »,  4off. 
peccatorum,  non  fuisset  iustificatus. 

R.    Etiamsi  concedamus  probationem.  tarnen  contritio  non  est  nostrum 
ii  opus,  sed   quaedam   nostra  passio,   qua  a  Deo   aeeeptamur.     Cum   autem 
dieimus.    sola    fide,    non    exeludimus    contritionem,    sed    nostrae    dignitati 
detrahimus  causam  iustificationis. 

Addidit  R.  D.  Mart. :  Sic  posset  dici:  Homo  praerequiritur.   Ergo  iusti- 

ficat.     Negamus  consequentiam.   quia  multa  requiruntur,    quae  tarnen  non 

20  iustificant.     Sed   disputamus  hie   de   propria   formali  causa.     Saul  quidem 

habet  contritionem .   sed  non  Bequitur  effectus.     Ergo  ex  voluntate  Dei  et 

verbo  gratiae.     S)arnad)  folget  iustificatio.     ©onnft  nidjtt. 

[XVin]  Contra  6.     M.  Crato.» 
Sancti    habent    terrores.     Ergo    habent    peccata   contra   conscientiam. 
»  Consequentia  est  manifesta,  quia  terreri  est  contra  conscientiam. 

R.    ad    antecedens:    Sancti    habent    pavores,    quia   sciunt,    se    habere 
peccata.     Interim  tarnen  non  desperant,  sed  erigunt  se  fiducia  Christi. 

[XIX]  Contra  solutionem. 
Ubi  est  terror,  ibi  non  est  spiritus.     Sed  in  sanetis  est  terror.     Ergo 
so   in  sanetis  non  est  Spiritus  sanetus. 

Maiorem  probo,  quia  Spiritus  sanetus  est  consolator. 
R.     Spiritus  sanetus  datur  sanetis,  ne  desperent,  ut  supra  dictum  est; 
alias  in  his  pavoribus  desperare  cogerentur. 

[XX]  Contra  1. 
35  Iudaei    in   veteri  testamento  per   legem    sunt   iustificati.     Nos  autem 

Evangelio    iustificamur.     Ergo    non    semper    una    fuit  ratio    iustificationis 
neque  una  ecclesia. 

')  Vgl.  S.  214  Anm.  :>. 
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A]  Probo  minorem,  quia  Moses  inquit  Deuteron.  18:  Dominus  prophetam 

excitabit    ex    fratribus   mei   similem,    hunc   audite.     Deciarat,   cessaturum 
ministerium  veteris  testamenti. 

R.     Hac  sententia  non  voluit  Moses  docere,  Iudaeos  per  ministerium 
suum    consequi    remissionem    peccatoruni ,    sed    cum    docuisset    legem    et    5 
vidisset,  neminem  legi  satisfacere,  incipit  docere  de  Christo.    Suum  autem 
ministerium  Moses  praemisit,  ut  fierent  aptiores  ad  Christum  suscipiendum. 

[XXI]  Contra  6. 

Omnes  iustificamur   eodem    modo.     Mulieres  iustificantur  per  filiorum 
i.  lim.  a,  15  generationem,  si   manserint   in  fide,   sanctitate  et  charitate.     Ergo  et  nos  io 
ustificamur   eodem   modo,  scilicet  dilectione,   sanctitate,   castitate   et  non 
sola  fide,  ut  vos  dicitis. 

R.  ad  sententiam.  Paulus  in  eo  loco  docet,  non  per  quid  iustificentur 
mulieres,  sed  quae  sint  earum  officia,  non  tradit  nee  docet  de  causa  iusti- 
ficationis,  sed  formam,  sicut  alibi  describit  episcopum.  is 

[XXII]  Contra  7. 

In  scriptum  sacra  vocabula  propriissime  usurpantur.  Qenuina  fidei 
significatio  est,  ut  significet  qualitatem  seu  habitum  in  nobis.  Ergo  fides 
non  significat  imputationem  iustitiae.  ut  vos  dicitis. 

R.      Distinguendum  est.    Duplices  sunt  virtutes.    Aliae  philosophicae,  20 
quae  recte  vocantur  habitus  et  qualitates  in  nobis,  aliae  spirituales  virtutes, 
quae  non  sunt  qualitates   in  nobis,  sed  dona  sunt  Spiritus  saneti,  ut  sunt 
fides,  dilectio,  spes,  patientia. 

[XXIII J  Contra  1 1 . 
s!u(. 7, 47  Christus   Luc.  7,   inquit:   Remittuntur   ei   peccata   multa,   quia   dilexit  25 

multum.     Ergo  non  sola  fides  iustificat,  sed  dilectio. 

R.     Nego  consequentiam.     Est  enim  argumentum  a  posteriori.    Nam 

quae   ibi   de  debitoribus  dieuntur,   satis  declarant,   non    dilectioni   adscrib1 

aut.  7, 5oiustificationem,  sed  fidei.     Sicut  et  Christus  inquit  ad  mulierem:  Fides  tua 

salvam  te  fecit.  30 

[XIX]  Contra  eandem. 

Si  fides  tantum  iustificaret,  Paulus  etiam  detraheret  operibus  moralibus 
iustitiam.     Sed  Paulus  hoc  non  facit.     Ergo  fides  non  sola  iustificat. 

Probo  minorem,  quia  ubique  fere  Paulus  loquitur  de  moralibus  operibus, 
ept). s.sut  cum  inquit:    Neque   scortatores  neque    adulteri  ingredientur  in  regnum  35 
coelorum.     Vel  ubique  fere  de  caeremonialibus  loquitur,  moralibus  autem 
non  detrahit  iustitiam. 

R.  Non  solum  caeremonialibus.  sed  etiam  moralibus  detrahitur,  quia, 
cum  gentes  et  Iudaei  rixarentur  de  praerogativa  iustificationis,  Iudaei  eultus 
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A]  et  caeremonias  iaetabant,  gentes  externam  disoiplinam  et  honesta*  actionea, 
et  quod  Paulus  ambos  populos  errare  argoit  et  ad  Romanos  2  oonoladit: 
Axbitramar  igitur  hominem  Gde  iustificari  eto.    [tem  E2phes2:  Gratis  estisj'"™-.  ' 
salvati,   et  hoc  non  ex  vobis,    Dei  donum  est,  ae  quifl  glorietur.     Quando 

>     dicit  gratis,  non  solum  caeremoniis,  sed  etiam  moralibus  operibus  derogat. 

[XX]  Aliud  contra  3. 

David  cognovit  peccatum  perfecte.     Ergo  vos  male  arguiti-. 
Probo  antecedens,  quia  cognoscere  intcrnam  et  externam  immunditiem 
est  peccatum  cognoscere.    Sed  David  cognovit  externam  et  internam.  ergo 
io  perfecte. 

R.     Nego  adhuc  minorem.    Intelligebat  enim  tantum  in  genere  pecca- 
tum. sed  quantum  malum  esset,  non  cognovit. 

[XXI]  Contra  2. 

Vos  in  vestra  2.  propositione  loquimini  contra  scripturas.    Ergo  male 
,s   dicitis. 

Antecedens  probo,  quia   passio  Christi  est  testimonium  non  irae,   sed 
dilectionis  Dei. 

R.     Verum  est,   esse  testimonium  dilectionis  Dei  principaUter.    neque 

pugnat   cum   nostra  propositione.     Per  accidens  tarnen  ostenditur  nobis  in 

>o  passione  Christi,  quanta  tuerit  ira  Dei  adversus  peccatum,  scilicet  quae  placari 

nullo  modo  potuerit.    quam  morte  filii.     Nos  ergo  Deus  dilexit,  peccatum 

autem  odit. 

[XXII]  Contra  21. 

Christus  inquit  Ioann.  10:  Oves  meae  vocem  meanT  audiunt.    Ecclesia  3oi|.  10,27 
as   igitur  audit  vocem  Dei. 

Probatio  consequentiae :  Quia  nulla  est  convenientia  Christi  cum  Baal. 

R.     Hie    desideratur    aliquid.     Nulla    est  pugnantia   stipularum    cum 
fundamento.      Duplices    enim    sunt   traditiones.    quaedam    plane    evertunt 
fundamentum,  quaedam  ex  verbo  sunt  exceptae.     Non  ergo  omnes  tradi- 
30   tiones  sunt  stipulae,  quia  non  omnes  evertunt  fundamentum. 

D.  opponens:    Tarnen   qualescunque   sunt,    addunt  verbo  Dei  aliquid, 
quia,  qui  non  est  cum  Christo,  contra  Christum  est.  gtattb.ü.au 

R.     D.  Doctor  Martinus  Lutherus   perniciosas  traditiones  ibi  reiieit  et 
damnat,  cum  tribuerent  traditionibus,  quod  verbo  Dei  debebant  tribuere.1 


i7  Hie  desideratur  aliquid  Heimst.  6SS  am  Rande 
')  Vgl  8.  216  Anm.  1. 
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A]  [XXIII]  Contra  10. 

Transgressio  decalogi  tantum  est  peccatum.  Dubitatio  non  est  trans- 
gressio  decalogi.     Ergo  non  est  peccatum. 

Minor,  quia  non  numeratur  inter  peccata  decalogi. 

R.     In   primo   praecepto    I .  tabulae   comprehenditur   dubitatio.     Non    s 
s.a'iofcio.3habebis  deos  alienos. 

[XXIV]  Contra  10. 
siart.  9,2*         Pater  filii,   qui   habebat  spiritum  mutum,   dubitat,    et  ille  idem  pater 
orat.     Ergo  dubitantes  possumus  orare. 

Nego   minorem.     Nam   etsi    sentit  infirmitatem,    non   tarnen   dubitat,  10 
sed  orat,  ut  Christus  eius  fidem  adiuvet,  non  ut  confundat,  sed  ut  confirmet. 

[XXV]  Contra  8. 

ludaei  habent  veram  notitiam  de  Christo.  Iudaei  non  habent  pavores. 
Ergo  potest  esse  notitia  Christi  sine  pavoribus.  Et  per  consequens  male 
dicitis.  15 

R.  Habuerunt  legem  accusantem,  ergo  habuerunt  pavores.  Sed  alia 
est  ratio,  quod  non  faciant  poenitentiam. 

[XXVI]  Contra  6. 

8u.i6. 9         Christus  inquit:  Facite  vobis  amicos  de  mammone  iniusto,  ut  recipiant 
vos  in  aeterna  tabernacula.     Ergo  bona  opera  recipiunt.  20 

R.  Nego  consequentiam,  quia  Christus  ibi  a  posteriori  arguit  et  monet, 
ut  bonis  operibus  declaremus  nostram  fidem,  ut  illius  habeamus  testimonium 

in  iudicio  divino. 

[XXVIIJ  Contra  II.1 
Promissio  est  causa  iustificationis.     Promissio  non  est  gratuita.    Ergo   -a 
iustificatio  non  est  gratuita. 

ßl  Contra  secundam. 

Promissio  est  causa  iustificationis.  Promissio  non  est  gratuita.  Ergo 
non  gratis  sola  fide  iustificamur. 

Minorem  probo  ex  (xenesi  25,  ubi  dixit  ad  Abraham,  quia  fecisti  hoc,  30 
habetis  gratiam. 

•27131  Contra  61s  gratiam  Big.  242;  fehlt  Monac.  94ö 

°1  [XXVII] 

Perniciosae  additiones  sunt  stipulae,  qualis  est  doctrina  papistica. 
Caeteri  sancti  si  quid  addunt,  non  abit  in  exitium  doctrinae.    Sa§  mui  man 

')  Arg.  XXVII,  nach  der  Relation  A  in  Heimst.  6S8  fol.  10*— 11»,  hat  in  Monac.  94.~> 
fol.  221*— 222*  und  llig.  242  fol.  147*— 148*  eine  Parallele  der  Relation  B  (das  4.  Arg. 
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■M  Probatio  minori-  ex  Genes.  22:  Angelas  Abranae  promittit :  Quin  non  i.woie»»,« 

pepereiati  filio  tun.  mtütiplicando  mnltiplicabo  te. 

K.     Iniputarc  es<  in  bebraeo.     Est   passive  positum.     Non  esl  condi- 
tionulis  sententia,  neqne  ralt,  eum  operibos  esse  iustificatum,  sed  obedientiam 
i   placuisse  et  gratuin  t'uiss.-   Deo.     Et  est  argumentum  a  posteriori. 

Opponena:  At  lacobus  obstaro  videtur.  3at.  ?,  21 

K      [aeoboa  nun  rribuir  operibos,  sed  indicat.   lila  opera  placuisse  et 
grata  t'uissc  Deo. 

R.  1).  Doctor  M.  Lutli  .  Xon  est  tanta  eins  ;uiti>nt;iv  ut  jiropterea 
iü  doctrina  Hdei  relinquatur  et  disoedatni  ab  autoritate  rcliquoram  apostolorum 
et  totius  scripturae.  Et  Iudaei  nugantur  de  verbo  activo.  Spiritus  Banotos 
nein  tarn  stricte  discrimina  facit.  Iudaei  autem  depravant  et  urgent  gramma- 
ticam.  fieitb  nidjtt  grol  macfctt  brann.  Nob  habemus  novum  testamentum, 
lucernam  illuminandi  veteris  testamenti  Trahamus  igitur  illud  testimonium 
11  Genesis  ad  applicationem  Pauli,  qui  vere  interpretatur.  @§  ift  Spiritui 
saneto  Sin  fdjledjt  binp,  bmb  ein  roort. 

[XXVU1J  Contra  18.1 
Sola  promissio  de  Christo  iustificat.    Haec  non  est  promissio  de  Christo. 
Ergo  non  iustificat. 

3  Imputare  bis  positum  Heimst.  68$  am  Bond» 

'••   ■  [XXVII] 

R.     Hie  locus  non  vult.  quod  Abraham  sit  propterea  iustus  reputatus. 
quia  voluit  maetare  filium.  sed  approbat  illam  obedientiam,  quae  erat  facta 

C]  laffen  gutf)  fein.  Sanctorum  stipulae  sunt  contra  Christum,  sed  in  remis- 
sione  non  contra  remissionem.     Autoritas  lacobi  non  est  tanta,  ut  detra- 

35  hatur  promissioni  divinae.  Hebraei  nugantur  cum  suis  verbis  passivis  et 
activis,  sed  Spiritus  sanetus  nihil  curat.  Invocabunt  nomen  Dei  et  invoca- 
bitur  nomen  Dei.  Habemus  lucernam  novum  testamentum,  ad  id  debemus 
referre  vetus,  non  contra.  Christus  enim  est  lux  nostra.  Nugantur  Hebraei 
cum  suis  verbis. 

so  [XXVIII] 

Ecclesia   ab   initio  habuit  Dei  nomen  non  solum  loquentem  sibi,   sed 
promissorem  seminis.    Ula  promissio  non  est  sepulta  apud  patres,  sed  per- 

der  dortigen  Reihe)  und  in  Heimst.  773  [öl.  223b  eine  solche  der  Relation  C.  Die  letztere 
sclieint  in  ihren  ersten  Sätzen  eine  Parallele  zu  den  Ausführungen  Luther*  in  Arg.  XXII 
zu  bieten. 

')  Die  Argumente  XXVIII—  XXXVII  stehen  nach  der  Delation  A  in  Heimst.  688 
fol.  U*—13*.    Die  Luthericorte  in  Arg.  XX  VIII,  XXIX,  XXXII  und  XXX  VII  haben 
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A]  Minor,   quia   magister  sententiarum  ponit   duplicem  fidem.     Una  est, 

quae  credit  Deo,  altera,  quae  credit  in  Deuni.1     Sed  in  hac  propositione 
dicitur,  Abraham  credidisse  Deo.     Ergo. 

R.     ad   maiorem.     Duo  sunt   obiecta  fidei,   unum   spirituale,   alterum 
corporale.     Primum  praesupponitur  fiducia  Christi.     Hanc  fiduciam  sequitur    s 
alterum  obiectum,  scilicet,  ut  putamus.  etiam  corporalia.    Sed  ut  dictum  est, 
primum  oportet  poni  generalem  fidem. 

R.  D.  Doctor  M.  Lutherus:  Veteres  ab  initio  habuerunt  Deum  loquentem 
l.woM.issibi,   et  non  simpliciter,   sed   etiam   promittentem:    Semen   conteret  caput 

serpentis  etc.    Haec  promissio  non  est  obliterata  apud  patres,  sed  retenta.   w 
Et  per  hanc  promissionem  acceperunt  bona  spiritualia  et  corporalia. 

[XXIX]  Aliud  M.  Friderici.2 
Peccatum  in  sanctis,  quod  captivat  Spiritui  sancto,  est  peccaturu  mortale. 
Sed  sancti  habent  peccatum,  quod  captivat  Spiritui   sancto.     Ergo  habent 
peccatum  mortale.  u 

:Hom.  7,i9.s3         Probo  minorem,   quia  Paulus  inquit:    Bonum,  quod  video,  non  facio, 
sed  sentio  aliam  legem  captivantem  etc. 

R.  Paulus  describit  ibi  certamen  sanctorum,  quod  est  in  carne  cum 
spiritu.  Est  enim  reliquum  peccatum  in  sanctis.  Et  illud  est  intelligendum 
de  peccatis  ignorantiae  et  omissionis.     lila  autem  non  excutiunt  Spiritum  ao 

5  Primum]  I.  Heimst.  688 


Bl  in  fide,  et  testatur  placuisse  Deo,  et  est  argumentum  a  posteriori.  Deinde 
addit  promissionem.  Quando  opera  ex  fide  sunt,  etiamsi  non  sunt  per- 
fecta, tarnen  ista  placere  Deo  sciamus. 


vagata,  sicut  apud  nos,  et  usque  ad  finem  mundi.    Ubicunque  igitur  loquitur 
Deus,  intelligatur  promissor  seminis.  25 

[XXLX]  Rom.  7. 
Paulus  queritur.  se  esse  adhuc  in  carne.  vellet,  se  non  esse  in  came, 
sed  non  militat  secundum  carnem,  sed  repugnat.     Loquitur  de  obedientia, 
quae   adhuc   est   captiva,  vellet  libenter  esse  über,   ut   etiam  ne  reliquias 
quidem  haberet.    Sed  movetur  saepe  concupiscentia  et  murmuratione.    Bus  30 
peccatis  carere  non  potest,  sed  ubicunque  [?]  sim  captivus.  inquit.  delector 

Parallelen  nach  der  Relation  C  in  Heimst.  773  fol.  224 ».     Monac.  945  umd  Big.  242  bieten 
keine  Parallelen  dieser  Argumente. 

')  Petrus  Lombardus,  Sententiarum  lib.  III  dist.  XXIII  cap.  4  (Ed.  PP.  Collegii 
S.  Bonaventura*  Ad  Claras' Aquas,  2.  ed.,  1916,  S.  656).  2)  über  Mag.  Friedrich  Bach- 
ofen s.  die  folgende  Promotionsdisputation  vom  24.  April  1543  unten  S.  233  ff. 
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AI  Banotam.     Est  onim  perpetua  lucta  spiritui  cum  peccato.    Testantur  ipsius 

Pnuli  verba.    sanotOB  secundum  interiorem  hominem  obtemperare  Spiritui  «8m.  7,  m 
Bancto,  etiamsi  haereant  adhuc  in  oarne  peccata  pugnantia  cum  lege  Dei. 
Contra   Milntionem  M.  Friderk'i  opponens:  Paulus  ibi  non  loquitur  de 

5  peccato  ignorantiae.     Dicit  enim:  Scio.  Rom.T.i« 

R.     D.  Doctor   M.  Lutherus:   Paulus  dicit,   se    libenter   nolle   esse   in 

carne.    Nam  vivere  in  carne  est  caprivum  esse.    Vellet  sicut  in  carne  etiam 

ardere  in  spiritu.   imo  nullas  prorsus  habere   reliquias  peccati.    Propterea 

aliquando  etiam  movetur  ad  murmurationem,  aliquando  ad  patientiam.    Et 

10  tarnen  utcunque  vivat  in  carne,  sie  demum  concludit :  Condelector  secundum  «»"»•  i.  n 
interiorem  hominem  lege  Dei.     Sic   perpetuo  luctantur  saneti   cum   carne. 
2Ben  rotr  fdjon   actuale   peccatum   nid)tt  fjetten,   €>o  ift  bod)  originale  £>a 
Ht  oarne.     Haec  sanetis  sunt  remissibilia.     Maior  enim  est  gratia  Dei. 

[XXX]  Contra  7. 
u  Aliud  est  causa,  aliud  effectus.    Fiducia  est  effectus  fidei.    Ergo  fiducia 

et  fides  non  sunt  idem. 

Probo  minorem:  In  quo  habemus  fiduciam  per  fidem.     Si  fides  esset  epö- s.  i» 
idem,  quod  fiducia,  non  dixisset :  Per  fidem. 

R.  ad  minorem.    Fiducia  est  fidei  genus,    et  nos  ponimus  hie  relative 
so  pro  genere  fidei.     Paulus  autem  in  citato  loco  ponit  tria  vocabula,  quae 
idem  significant  et  se  ipsa  invicem  explicant. 

[XXXI]  Contra  16. 

Peccatum  contra  conscientiam  et  peccatum,  quod  remanet  in  sanetis, 
sunt  aequalia.     Ergo  habent  eundem  terminum. 
Sj  R.     Concedo,   esse  aequalia.     Quod  autem  alterum   veniale.   alterum 

mortale   efficitur.    fit   inde,    quod    saneti    repugnant,    alteri   non.    quia   non 

addunt  fidem. 

[XXXII]  Contra   11. 

Impossibile    est,    hominem    iustum    esse,    qui    non    diligit.      Si    homo 
so  iustificaretur  sola  fide,   tunc  dilectio  separaretur  a  fide.     Ergo  impossibile 
est,  hominem  iustum  esse  absque  dilectione. 

C]  tarnen  lege  mentis.  Sed  haec  quamvis  sint  nostra  peccata,  tarnen  Dei  est 
gratia  remittens.  2ßtr  borpfen  nid)t  peccata  actualia  judjen,  originale  est 
peccatum.  quod  tarnen  subiectum  est  dominio  spiritus. 

[xxxn] 

Sine  charitate  iustificamur.  est  aequivocum.  Charitas  non  est  sine  fide 
nee  fides  sine  charitate.  Sunt  Substantive  simul  in  anima,  sed  non  faciunt 
simul. 
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Al  R.     Ad  maiorem:  Dilectio  sequitur  fidem  tamquam  effectus.   non  est 

causa  efficiens. 

R.  D.  Doet.  M.  Luth. :  Omnia  sunt  aequivoca.  charitas  et  fides.  Ambae 
quidem  in  animo  sunt,  sed  non  ambae  iustificant:  fides  causa  est,  dilectio 
effectus ;  sunt  tantum  grammaticae  cavillationes.  5 

[XXXIlIj  Contra  eandem. 

Eadem  est  ratio  totius  ad  partes.  Poenitentia  est  totum,  pars  est 
fides.     Ergo  si  pars  iustificat,  sequitur.  quod  et  totum. 

R.  ad  minorem:  Fides  non  iustificat,  quia  pars  est  poenitentiae.  sed 
quia  relative  sese  habet  ad  misericordiam.  10 

[XXXIYj  Contra  12. 

Quod  per  Adam  amissum  est,  hoc  per  Christum  est  restitutum.  Iustitia 
est  amissa  per  Adam.  Ergo  iustitia  est  restaurata  per  Christum.  Ergo 
homines  iam  etiam  satisfaciunt  legi,  sicut  Adam  ante  lapsum. 

R.     Concedo    totum    argumentum,    quia,    quod    ad    Christum    attinet.   is 
omnia  nobis  sunt  restituta,  sed  nostra  obedientia  non  est  integra. 

[XXXV]  Contra  10.  M.  Hommel.1 
Docere,  quod  credendum  sit.  quod  simus  in  gratia,  non  est  error. 
Sed  illi,  qui  docent  dubitare,  docent  etiam  fidere.  quod  simus  in  gratia. 
Ergo  non  impie  docent,  quod  sit  dubitandum. 
y;ottfi.[6,i2  R-  Sancti  orant:  Remitte  nobis  debita,  et  petunt  confirmationem  fidei. 
Inde  tarnen  non  sequitur,  fidem  sanctorum  petentem  confirmari  esse  dubita- 
tionem,  quia  perpetuo  luctantur  cum  diabolo  et  peccato.  nee  relinquunt 
locum  dubitationi. 

[XXXVI]  Contra  7.    M.  Hieron.  Schreiber.2 
Aut  non  sunt  confundendae  virtutes  theologicae,   aut  non   est  docen- 

dum:  Quod  sola  fide  iustificamur.     Sed   vos  confunditis.     Ergo  non  recte 

dicitis,  quod  sumus  iusti  sola  fide. 

Minor  probatur,  quia  fides  significat  notitiam  et  assensum. 

R.     Etsi  fidei   dilectio  coniuneta  est,   tarnen  propterea  non   iustificat. 

Sed  fides   comprehendit  misericordiam,   quod   neque   spes  neque   dilectio. 

Dicimus  autem,  fidem  non  esse  sine  dilectione. 
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')  Joh.  Hommel,  der  Schiciegersohn  des  Joachim  Camerarius,  aus  Memmingen,  seit 
1540  in  Wittenberg  (vgl  Corp.  Ref.  IV,  782 f.;  V,  54)  ist  1541  Magister  geworden;  vgl.  Jul. 
Kösttin,  Die  Baccalaurei  u.  Magist ri  der  Wittenberger  philosophischen  Fakultät  3,  1890, 
8.  12  und  Ersch  u.  Grubers  Enzyklopädie  II.  10,  S.  261.  2)  Hieronymus  Schreiber  aus 
Nürnberg  ist  15.  Sept.  1541  in  Wittenberg  Magister  und  1.  April  1542  Mitglied  der  Artisten- 
lakultät  geworden;  «gl.  Jul.  Köstlin,  Die  Baccalaurei  u.  Magisiri  a.  a.  O.  S.  13  u.  21. 
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■M  [XXXVII]  Aliud. 

Remittite  et  remittetur  etc  Bui.«.« 

Nostra    remiasio    [>r;i dit    iustificationem    nostrae   animae.     Ergo   nostra 

remissio  est   causa,  quoil  nobis  remitritur. 

5  EL  reverendiss.  D.  Doctor  Martinus  Lutherus:  Remittere  est  plane  opus 

charitatis.  estque  hoc  exhortatio  ad  charitatem  vel  leges  Christi  de  dilec- 
tione:  Remittite,  sicut  et  ego  remisi  vobis.     Alter   alterius  onera  portate.  uJÜfct'.a 
llis  enim  declaramuB,  nos  esse  christianos.    Caeterum  haec  et  alia  huius- 
modi  dicta  omnia  sunt  referenda  ad  legem. 

10  [XXXVIII]  Aliud  contra   ll.1 

Nemo  hominum  habet  ridem.    Sed  quidam  iustificantur.    Ergo  quidam 
non  habentes  fidem  iustificantur. 

Maior  probatur  ex  Paulo.     Et  nemo  potest  transferre  montes.  i.»or.is,a 

R.     Paulus,   ut  dictum    est,   ibi  loquitur   de  fide   heroica,   sed  nego, 
is  quod  non   possint  transferre  montes.     Si  requiritur  gloria  Dei,  imo  talia 
miracula  quotidie  fiunt  in  nostris  ecclesiis  et  maiora  quidem. 

[XXXIX]  Contra   I. 
Quodlibet  saecnlum  habet  suam  ecclesiam.    Ergo  sunt  plures  ecclesiae. 
Nego  consequentiam.    Est  enim  una  ecclesia  et  fuit  semper,  quia  est 
so  unum  verbum  et  una  promissio. 

[XL]  Contra  10. 
Omnis  vigilantia  est  necessaria  ad  fidem.     Dubitatio  quaedam  causa 
est  vigilantiae.     Ergo  dubitatio  est  quaedam  causa  ad  fidem. 


B]  [XXXVIII]  Contra  eandem. 

25  Nemo  habet  hanc  fidem.  ut  possit  transferre  montes.     Ergo  non  fide 

iustificamur. 

R.     Quando   gloria   Dei   et  necessitas   postulat,    possunt   hoc    facere. 

quemadmodum  etiam  videmus  in  Ecclesia  multa  quotidie  accidere  miracula. 

c)  [XXXVII] 

30  Remittere  peccata  proximo  est  plane  opus  charitatis.    Est  adhortatio 

ad  charitatem.    Alter  alterius  onera  portate.    Quicquid  de  istis  ergo  ope-®0'-«-2 

ribus  docet,  totum  refertur  ad  charitatem. 


»)  Die  Argumente  XXXVIII— XLI,  »ach  der  Relation  A  in  Heimst.  688  fol.  I3*~b, 
haben  in  der  Relation  B  Parallelen  zu  Arg.  XXXYI1I,  XL  und  XLI  in  Monac.  945 
fol.  222*~*>  und  in  Rig.  242  fol  14S*~h  (5.-7.  Arg.  der  dortigen  Reihe).  Relation  C 
(Heimst.  773  fol.  224b)  bietet  nur  eine  Parallele  zur  Responsin  Luthers  in  Arg.  XLI. 
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A]  R.     Ad  maiorem,  quod   dubitatio    causa   est  vigilantiae.    hoc   fit  per 

accidens.  in  sanctis  autem  vincitur. 

[XLI]  Contra  16. 
Qui  peccat  volens  contra  mandatum  Dei,  conti'a  conscientiam  peccat. 
üur  3  <sSed  Maria  peccat  contra  mandatum  Dei.    Ergo  peccat  contra  conscientiam.    s 
Probatur  minor,  quia  Maria  habebat  mandatum  Dei  custodiendi  puerum 
Christum. 

R.    Fuit  peccatum  ignorantiae. 

R.  D.  Doctor  M.  Lutherus:  Maria  non  peccavit.  Sed  puer  peccasset,  si 
alius  fuisset,  et  maxime  castigandus.  2ftan  foHt  ein  Slut&en  genommen  ><> 
fia6en  önb  jugefteuptt.  Sic  enim  iudicaremus  de  aliis  pueris.  Sed  Christus 
erat  dominus,  cum  opus  erat,  obediebat,  ubi  minus,  non  obediebat,  ut  sie 
ostenderet,  se  non  solum  filium  Mariae,  sed  etiam  filium  Dei  esse.  Sicut 
iuf. 2, 49 ipse  matri  interroganti  respondet:  An  nescitis,  quod  alium  habeo  patrem? 

Ergo  hie  est  alia  ratio,  aliis  pueris  non  condonaretur.  15 


B]  [XL]  Contra  10. 

Omnis  vigilantia  opus  est  ad  fidem.     Sed  quaedam  dubitatio  est  causa 
vigilantiae.     Ergo  et  dubitatio  est  ad  fidem. 
R.     Hoc  fit  per  accidens,  non  per  se. 

[XLI]  » 

Qui  peccat  volens  et  sciens,  peccat  contra  conscientiam.     Maria  pec- 
Sul  *,  4S  cavit  sciens,   quia   habuit  mandatum  a  Deo,  ut  hunc   puerum  custodiret. 

Ergo  peccavit  contra  conscientiam. 

R.     Maria    neque    volens    neque    contra    conscientiam    peccavit,    sed 

negligentia  et  ignorantia,  putabat  enim  eum  esse  inter  proximos  et  amicos.   2s 
D.  M.  L.  Resp.     Si  alius  puer  sie  fecisset,  peccasset,  quia  neglexisset 

mandatum   parentum.     Sed   hie  puer  est  dominus:   ut  igitur  ostendat,   se 

non   solum  esse  filium  Mariae,  sed   etiam  Dei,   clam    abivit    et  doeuit  in 

templo. 

Jß  D.  M.  L.  Resp.  fehlt  Monac.  945 


C]  [XLI] 

Maria  non   peccavit.   sed,   si   fuisset  alius   puer,   peccasset  et   dignus 

fuisset  virgis,   quia   iam  12  annorum  sciebat,   se   obligari  ad   obedientiam 

parentum.     Sed  Christus  noluit,   ut  ostenderet,   se   non   esse  solum  filium 

Hat.  i,  49  Mariae,  quod  inquit:  Nesciebatis.  me  alium  habere  parentem?    Est  igitur 

alia  ratio  in  hoc  puero  Christo. 


30 
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A]  [XLII]  Contra   IT..1 

Quiounque  nun  Batisfaoii  *nc>  offioio,  peecat  contra  conacientiam.    Nul- 
lus  Banotna  satisfacit  buo  officio.     Ergo  oinneH  sancti  habent  puccata  contra 
oonsoientiam. 
5  Probo  minorem,  quia  quisque  novü  suam  negligentiam  in  suo  officio. 

R.  Rever.  D.  Dootor  Martinas  Latheras:  Omnia  argumenta  sunt  aequi- 
voea.  Ümne  peccatuin  sua  natura  est  mortale.  Verum  noe  wuinus  sub 
patrono  gratiae  positi.  Paulus  non  inquit:  Nihil  pcccati  est  in  sanetis,  sed9"""  *•' 
nihil  damnationis.  Caute  igitur  est  distinguendum.  Peccatum  est  peccatum, 
ii)  hoc  non  est  dubium.  Sed  duae  species  sunt  faciendae.  Sanctorum  peccatum 
remissum  est,  quod  non  nocet,  sed  impoenitentum  non  remissum  dicitur, 
quod  nocet. 

[XLIII]  Contra  1 1 . 
Non   omnes,   qui   appellant  Christum   dominum,   intrabunt   in   regnum  statu).  7,21 
1»   coelorum.    Sed  omnes  christiani  appellant  Christum  dominum.    Ergo  aolani 
fidem  in  Christum  habentes  non  intrabunt  in  regnum  coelorum. 
R.     Maior  loquitur  de  hypoerisi,  non  de  vera  fide. 

Opponens:  Christus  ibi  inquit:  Non  omnis,  qui  dicit:  Domine,  domine.  »at»j.T,2i 
Et  Paulus  inquit:   Nemo   potest   dicere   dominum   Iesum,   nisi   ex.  Spiritu  i.»»r.  1a.  3 
ao  sancto.     Ergo  non  sola  fidea. 

R.     Loquitur  Paulus  de  tota  persona  reconciliata  per  fidem. 

»1  [XLIII]  Contra   10. 

Non    omnes,    qui    Christum   appellant  dominum,    sunt    iusti.     Omnes 
christiani  hoc  faciunt.     Ergo  non  omnes  christiani  sunt  iusti. 
äs  R.     Maior  loquitur  de  hypoerisi. 

c]  [XLII] 

Peccatum  omne,  quantumeunque  parvum  est,  natura  sua  contra  Deum, 
etiam  in  sanetis.  Sed  hoc  peccatum  positum  est  sub  umbraculo  miseri- 
cordiae.  Non  ait  Paulus:  Nihil  est  peccati  in  sanetis,  sed  nihil  damna- mm.»,  1 
w  tionis.  Sancti  peccant  contra  conscientiam,  sed  non  contra  remissionem. 
Peccatum  aliud  remissum,  aliud  non  remissum.  Remiasum  peccatum  non 
nocet  piia. 

')  Die  Argumente  XLII—L,  nach  der  Relation  A  in  Heimst.  688  fol.  13*— 15*, 
fol.  148 »  haben  nach  der  Relation  B  Parallelen  zu  XLIII (Monac.  945  fol.  222»  und  Rig.  242 
fol.  148*— 149»  das  8.  Arg.  der  dortigen  Reihe),  XL1V  (Monac.  945  fol.  225*  und  Rig.  242 
fol.  149*  das  12.  Arg.  dort),  XLVI (Monac.  945  fol.  224»  und  Rig.  242  fol.  149*  das  13.  Arg. 
dort),  XLVII  (Monac.  945 fol.  224»  und  Rig.  242 fol.  150»  das  14.  Arg.  dort),  XLVII1 
(Monac.  945  fol.  224»  und  Rig.  242  fol.  150*  das  19.  Arg.  dort).  Nach  Relation  C  gibt  es 
Parallelen  in  Heimst.  773  fol.  224* -225»  nur  zu  Arg.  XLII,  XLIV  und  XLVI. 

SutlietS  SQJexte.    XXXIX,  2  15 


1.  flOt.  10,  14 
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A]  R.   D.  Doctor  Martinus  Lutherus:  Quaerat  dominus  respondens,  quid  sit 

Wattn,  n.  s  facere  voluntateui  patris?    Nonne  est  credere  in  filium?    Sicut  inquit:  Hie 
est  filius  meus  dilectus,  in  quo  mihi  bene  complacuit.     Hunc  audite. 

[XLIV]  Contra  ultimum, 
matt».», »f.  Christus  iubet  audire  pharisaeos,  qui  sedent  in  cathedra  Hosi.    Phari-    » 

saei,  qui  sedent  in  cathedra  Mosi,   sunt  ordinaria   successio.     Ergo  et  illis 
debemus  credere,  qui  habent  ordinariam  successionem. 

R.  Volumus  audire,  si  docent  [verbum  Dei],  sed  non  docent  verbum 
neque  sedent.  Nam  ministerium  verbi  valet,  etiamsi  persona  sit  impia. 
Nos  non  debemus  respicere  personam,  sitne  pia  an  impia.  Hoc  est  viden-  it> 
dum,  an  habeant  et  doceant  verbum  pure;  si  non  habent,  sunt  deserendi 
5aJui"iuxta  illud:  Fugite  idolatriam;  item  Paulus:  Anathema  sit,  qui  alium  evan- 
gelium  docuerit.  In  quantum  igitur  sedent  et  docent,  in  tantum  audimus. 
Christus  iubet,  eos  audire,  qui  tarnen  sunt  impii.  Ergo  et  nunc  etiam 
audiendi  sunt  papistae.  15 

R.    R.  D.  Doctor  Luth.:  Sanguis  illa  fuit  successio,  qualis  fuit  Aaronis. 
Christus  autem  ibi  per  ordinem  damnat  omnes  ordinarias  successiones. 

[XLV]  Contra  10. 
Dubitantes  exaudiuntur.     Ergo  dubitandum  est. 
Wattn.  8,2  Probatio  antecedentis:  In  Matthaeo  caecus  ad  Christum  inquit:  Si  vis,   20 

poteris  me  mundare. 

R.     Caecus   non  dubitat.     Sed   quia  petit  rem  corporalem,   igitur  non 
voluit    praescribere    modum  Christo,   ut   sit   in   ipsius    voluntate.     Ita   sunt 

8  verbum  Dei  fehlt  Heimst.  688,  ist  aus  der  Parallele  :u  ergänzen 


BJ  [XLIV]  Conti-a  ultimam. 

Christus    iussit    audire    scribas    et    pharisaeos.     Scribae    et    pharisaei  25 
ordinarie    successerunt.     Ergo  adhuc  debemus  audire  eos,  qui  ordine  suc- 
cedunt. 

R.    Si  sedent  in  cathedra  Moisi,  et  docent  verbum  Dei,  alias  non,  etc. 

jr,  iusait]  misit  Big.  242  28  etc.  fehlt  Monac.  945 

C]  [XLIV] 

Christus  cum  inquit:    Sedent  in  cathedra  laudat  ministerium,   damnat  30 
doctrinam.     Alia  est  successio  in  novo  testamento,  ubi  est  successio  spiri- 
tualis,  non  carnalis. 
$e&r.  2, 3  f.  Pulcherrimus  textus  refutandae  ordinariae  successionis  in  Heb.  cap.  2. 

33  Pulcherrimus  bis  cap.  2  Heimst.  773  als  Bemerkung  beigefügt 
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AI  duplices  petitioneB.  I  oa  de  apiritualibuB,  de  qnibna  non  dnbitamuB,  altera 
de  corporaliluis,  qoae  nun  praesoribunt  modum  Christo,  sed  committunt 
eius  voluiitati. 

[XLYI]  Contra  totam  disputationem. 
5  Non     sine     magna    causa    diseedendum    est    ;il>    usitata    consuetudiin' 

loquendi.     Vos  hoc  facitis.     Ergo  male 

Probo   minorem,   quia   papistae   eodem    modo    docuerunt   de   Christo, 
de  catechismo.      Ergo  ab  illis  non   erat   diseedendum. 

R.     Etsi  verum    est,    quod   verba   retinuerunt,    bibliam  et  sacramenta, 
10  tarnen  aliter   docuerunt   et   subverterunt   veram   doctrinam.     Quare   et   de 
hoc  toto  articulo,  de  quo   nos   disputamus,   loquuntur  ex   lege   et  non  ex 
Evangelio. 

R.  R.  D.  Doctor  Mart.  Lutherus:  Ipsi  discesserunt  a  vera  doctrina  et 
adhuc  hodie  non  intelligunt,  quomodo  fides  poasit  habere  propitium  Deum 
ti  in  mediis  fluetibus  et  peccatiB.  Fides  credit.  Spes  sperat.  Sic  etiam 
charitas  remittit  proximo.  2)q§  ttrirt  charitas  naturalis  nicht  thuen.  Habet 
enim  obiectum  bonum.  utile  et  suave.  Et  spes  etiam  alia  obieeta.  Hie 
adversarii  haerent.  Maluni  est  ipsis  obiectum  spei,  quia  dubitant,  an  hubeant 


B]  [XL VI]  Contra  totam  disputationem. 

ao  Non    sine   magna    causa    est   diseedendum    a    consuetudine    loquendi. 

Hoc  factum  est  in  vestra  disputatione.     Ergo  male  factum. 

R.  Etsi  Auabaptistae  retinent  verbum,  sacramenta  et  biblia,  tarnen 
re  ipsa  aliter  docent  et  subvertunt  Evangelium. 

D.  M.  L.:    lpsi   discesserunt,   quia   dieunt    3   virtutes   illas   theologicas 
•is   esse  naturales.     Spes  etiam  in  morte  sperat,  charitas  in  persecutione  diligit 

22  verbum  Domini  Monac.  945 

c]  fXLVI] 

Papistae  recesserunt  ab  usitata  consuetudine  loquendi.  Fingunt  3  natu- 
rales virtutes,  fidem  informem  naturalem,  spem  informem  naturalem  et 
charitatem    informem,   sed    naturales  illae  virtutes.     Fides  habet  obiectum 

30  veritatem,  spes  bonum  et  charitas  obiectum  suave.  Illae  virtutes  ergo  non 
efficiunt  iustificationem.  Staupitius:  Tu  vis  esse  peccator  non  verus,  tu  vis 
esse  iustus  ante  remissionem.  Nam  oportet  te  confiteri,  te  indignum  esse 
peccatorem,  ut  Deus  possit  esse  verus  remissor.  Hoc  autem  non  potest 
cognoscere   naturalis   illa  virtus,   peccati  id  est  magnitudinem,   et   tarnen 

ss  exspeetare  remissionem.  S)q§  mu§  tfjun  Spiritus  sanetus,  qui  excitat  has 
flammas  in  hanc  fiduciam  et  spem  in  nostris  cordibus.  Naturales  virtutes 
roerben§  nicht  tEuin.  Ideo  nos  revocamus  verum  modum  loquendi  corrup- 
tum  ab  ipsis. 

15* 
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Al   propitium  Deum.     Nos   e    contra   bonum    habenius    obiectum,    quia  certo 
statuimus  et  sperainus  in  spe  gloriae  filiorum  Dei. 

[XLYIIJ  Contra  disputationem. 
Mandatum  poenitentiae  et  remissionis  peccatoruni  est  universale.    Ergo 
non  est  ecclesia  quaedam  abstraeta  et  paucorum  hominum.    Consequentia    5 
i.  lim.  2,  4  est  manifesta,    quia  Deus   vult,   omnes  homines  salvos  fieri,   non   exceptis 
aliquibus. 

R.    Concedo,  generalem  esse  proniissionem.    Quod  autem  omnes  non 
salvi  fiunt,  non  Deus  causa  est,  sed  bomo. 

[XL VIII]  Contra   11.  io 

Sola  misericordia  Dei  sumus  iusti.    Ergo  non  sola  fide.    Consequentiam 
probo,  quia  particula  sola  est  exclusiva. 

R.     Idem   est  dicere:    Misericordia  sumus   iusti   et    fide   iustificamur. 
Fides  non  excludit  misericordiam,  sed  tantum  nostra  opera.     Argumentum 
hoc  vult,  quare  praeter  misericordiam  Dei   requiratur   adhuc   fides.     Quia   u> 
fides  est  causa  instrumentalis,  qua  nobis  applicamus  misericordiam. 

[XLIX]  Contra  eandem. 

Similis   est  ratio  iustificationis  in  homine  reconciliato  Deo   et  impio. 
Sed  vos  haec  confunditis      Ergo  male  iacitis. 

R.     Nulla   est   dissimilitudo,    quia    tantum    ex    impio    fit    pius.     Impii   20 
ergo  et  renati   iustificatio    non    differunt,    quia   ambo    opus    habent   miseri- 
cordia. 


B]    persecutorem,  fides  firmiter  credit  se  acceptam.    Hoc  naturales  virtutes  non 
faciunt.    ©ie  roerben  c§  rooU  laffen. 

[XL VII]  Contra  1.  » 

Scientia  de  poenitentia  et  fide  est  universalis.     Ergo  ecclesia  non  est 
i.tim. s.  4  abstraeta   et   paucorum   hominum,   quia  Deus   omnes   homines  vult  salvos 
fieri,  ergo  non  quosdam. 

R.  Omnes  vult  salvos  esse  in  verbo  revelato,  cui  verbo  si  credide- 
rint,  salvabuntur.  30 

[XLVin] 
Sola  misericordia  sumus  iusti.     Ergo  non  fide. 

R.  Eadem  est  ratio  relativorum  et  correlativorum.  Vocabulum  sola 
excludit  nostra  opera,  non  excludit  istas  virtutes  theologicas.  Fides  est 
tanquam  instrumentum,  quo  apprehendo  misericordiam.  35 

23  se]  si  Rig.  242  27  paucorum]  parvorum   Rig.  242 
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a|  |L]  Aliud. 

Novitas  requiritur  ad  iuatitiam.     Ergo  aon  sola  fides. 

R.     Iam  saepe  dictum  est,  novitatcm  non   causam,  sed  effectum  esse 

et  sequi  fidem. 
i  [IJ|  Contra  II.1 

Daniel   inquit:   Peccata   hia   redime   eleemosynis.     Ergo   eleemosynae  ?«"  '." 
merentur  remissionem  peecatorum,  et  mm  sola  fides. 

R.     Est   fallacia   compositionis   et    divisionis.      NOn    enim    licet  unam 
partem  tantum  trahere  contra  fidem,  quae  est  praecipuum  in  poenitcntiae 
1«  doctrina.    Loquitur  ergo  de  fide,  quae  se  eleemosynis  declarat  bonis  operi- 
bus.     Atque  ita  locus  iste  intelligendus  est  de  tota  poenitentia. 

[LH]   Contra  eandem. 
Christus  inquit:  Quod  superest,  date  pauperibus,  et  omnia  vobis  eruntsuMi.« 
munda.     Ergo  opera  iustificant. 
1»  R.     Quae  erant  praecipua  in  hoc   argumento,   omittuntur   in   praece- 

dentibus.     Loquitur  autem  hie  locus  de  veris  offieiis. 

[LIII]  Contra   11. 
Proverb.  10  inqivit  Salomon:  Charitas  operit  iniquitates.    Ergo  charitas  sur.  10,  12 
tollit  peccata.    Et  Petrus  etiam  inquit:  Charitas  operit  multitudinem  pecca-  i.sismii.e 
so   torum. 

R.  Nego  et  hanc  consequentiam,  quia  neque  Petrus  neque  Salomon 
loquitur  de  charitate  erga  Deum,  sed  erga  proximum.  Igitur  non  pugnat 
cum  nostris  propositionibus. 

[LIV]  Contra  8. 
«  Christiani  in  hac  vita  nunquam  habent  pacem.    Ergo  falsum  est,  quod 

dicitis:  Fide  iustificati  pacem  habemus. 

Probatio :  Quia  christiani  sunt  milites,  quibus  pugnandum  est  perpetuo 
cum  diabolo  et  peccatis. 

ß]  [LI]  Contra  in. 

30  Daniel   inquit:   Redime   peccata    tua   eleemosynis.     Ergo   iis   meretur  tan. 4, 24 

remissio  peccatorum. 

R.     Nego    consequentiam,    quia   est  fallacia   definitionis   et  divisionis. 

Daniel  totam  fidem  et  vitam  complectitur.    Telos." 

33  Telos  Rig.  242 ;  Finis  Monac.  945 

')  Die  Argumente  LI—LVII,  nach  Relation  A  in  Heimst.  688  fol.  i5b— J6b,  haben 
nach  der  Relation  B  Parallelen  zu  LI  (Monac.  94*  fol.  224*  und  Rig.  242  fol.  150 b  als 
das  16.  und  letzte  Arg.  dort).  LV  (Monac.  945  fol.  220*  und  Rig.  242  fol.  149*  als  das 
9.  Arg.  dort),  LVJI  (Monac.  945  fol.  221*  und  Rig.  242  fol.  149*  als  das  10.  Arg.  dort). 
Keine  Parallele  in  Relation  C.         '■)  Letztes  (16.)  Arg.  nach  Relation  B,  s.  vorige  Anm. 


230  ~u"  ^rumottonäbisputation  Don  SJotjaun  Watbadj.     1543. 

Al  R.     Duplex  est  pax,   interna   et  externa.     Nos  loquimur  de  interna, 

OTatm.  10, 34 f.  scilicet  tranquillitate    conscientiae.     De   altera  pace   inquit:  Non   veni  in 
mundum  niittere  pacem,  sed  patrem  adversus  filium. 

[LV]  Contra  12.    M.  Erasmus  Reinholt.1 
Nemo   placens    Deo    habet    peccatum.     Omnes    sancti    placent  Deo.    5 
Ergo  nulli   sancti   habent    peccatum.     Vel:  Natura   peccati   est    offendere 
Deum.     Peccatum  in  sanctis  non  offendit  Deum.    Ergo  in  sanctis  non  est 
peccatum. 

R.    Ad   maiorem:  Nemo   potest   placere   Deo,   nisi   habeat   peccatum 
remissum.     Sed    sancti    habent   remissum  peccatum.     Ergo   placent    Deo.   10 
Verum  est,  peccatum  est  res   offendens  Deum,   sed   sanctis   repugnantibus 
non  imputatur,   sed   remittitur  propter  Christum.     Peccatum   quidem   odit 
Deus,  personam  non  odit. 

[LVI]  Contra  8  eiusdem. 

Sola   satisfactio   legis  pacificat    corda.     Fiducia  alienae    iustitiae  non   u> 
pacificat  corda.     Ergo  non  iustificamur  aliena  iustitia  Christi. 

R.  Concedo,  quod  non  iustificamur  alienae  iustitiae  fiducia.  Christus 
autem  non  pro  se,  sed  pro  nobis  est  mortuus.  Ergo  non  sua,  sed  nostra 
causa  est  mortuus. 

[LVII]  Winshemius2  contra  23.  so 

Ego  quaero:  Si  quis  contrarium  sentit  et  docet  de  baptismo,  non 
possit  vere  baptizare? 

R.     Retentis  verbis  institutionis  potest. 

Bl  [LV]  Contra  12.     Erasmus  Rheinoldus.1 

Nemo  placens  Deo   habet   peccata.     Omnes  sancti  habent  peccatum.   a6 
Ergo  nulli  sancti  placent  Deo. 

R.  Nemo  potest  placere  Deo,  qui  non  habet  peccatum  remissum. 
Contra :  In  omni  peccato  est  aliquid  offendens  Deum,  ergo  non  salvari 
possunt.  R.  Verum  est,  sed  persona  placet  et  non  offendit  Deum,  quia 
est  grata  et  accepta  propter  Christum.  30 

[LVII]  Contra  23.    V.  Winshemius.2 
Quaero  an  homo  adversarius  et  utens  verbis  inversis  et  mutatis  vere 
baptizet? 

27  qui]  quia  Big.  242 

')  Erasmus  Reinhold  aus  Saalfeld  war  als  Lehrer  der  Mathematik  sei'  1536  Mitglied 
der  Artistenfakultät  in  Wittenberg  (f  1553).  Vgl.  Jul.  Köstlin,  Die  Baccalaurei  und  Ma- 
qis  ri  der  Wittenberger  philos.  Fakultät  2,  1888,  S.  25.  Weitere  Lit.  über  ihn  s.  Drews, 
Disputationen  Luthers  S.  125  Anm.  und  Allg.  Deutsche  Biographie  28,  77 ff.  2)  Vgl. 

oben  S.  13  Anm.  1. 
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\  [LVIII]1  Contra  12.    M.   Andreas  Hebraeus.1 

Ecclesia    constat    es    renatie.     Ecclesia    est    sine    macula.      Ergo   est 
sine  peecato. 

Probo   ex   cantico   Salomonis:    Amica   mea  veni,    dilecta  mea,    quae  i">w.  4. 7 1. 
»   es  sine  macula. 

IL     Quando  lavatnr  lavacro  regenerationis.    Loquitur  autem  eanticum 
it)i  in  genere  de  ecclesia,  non  habere  rugam  imputative. 

K.     D.  Doctor  Luth.  ad  superius  argumentum.    Qui  in  nomine   patris 
et  tilii  et  spiritus  sannti  baptizant,  vere  baptizant.    Papistae  mutant  forniam, 
iu   indespectant  forniam. 

[LIX]   D.   Philippi  Argumentum. 
Quaero,  an  aliter  iustificctur  Paulus  et  postea  aliter  post  conversionem 
debeat  statuere. 

R.     Uno  modo  iustifioatur. 
u  Philippus  inquit:  Sum   contentus.    Dubium  tantum   volebam  doclarari. 


#j9  Qui  bis  baptizant  (2.J]  Anabaptistae  Heimst,  fiss  am   Rande 


Bl  R.    Si  contrarium  sentit  et  docet,  non  est  verus  baptismus.     Arius  et 

caeteri   non  possunt   vere  baptizare,  etiamsi  dicant:   In  nomine    patris   et 
filii  et  Spiritus  sancti. 

[LVIII]  Contra  tertiam. 

ao  Ecclesia  constat   ex  renatis.     Ecclesia  est  sine  maculis.     Ergo  renati, 

qui   sunt  in   ecclesia.   nulla   habent   peccata      Minorem   probo   ex    Paulo: 
Macula  non  est  in  te.     R.    Renati  habent  peccata,  sed  remissa.  öofcH.H 

[LIX]  Philippus  Melanchthon. 
Quaero,  an  S.  Paulus  sit  iustificatus  in  prima  conversione,  cum  postea 
»   deberet  statuere,  se  receptum  esse  ? 
R.    Non  est  diversus  modus. 


19*20  Contra  bis  maculis  Rig.  242;  fehlt  Monac.  945  21  Minorem]  Maiorem 

Monac.  945  23  Melanchthonl  Melantbon  Rig.  242  26  modus]  motus  Big.  212 

>)  Die  Argumente  LVIII— LXI,  nach  der  Relation  A  m  Heimst  688  fol.  /«*—  77», 
haben  Parallelen  nach  Relation  B  zu  I.  VIII  {  Monac  946  fol.  221  ■  und  Rig.  242  fol.  147* 
als  das  1.  Arg.  dort),  LIX  (Monac.  945  fol.  221*  und  lüg.  242  fol.  149*  als  11.  Arg.  dort), 
LX  (Monac.  945  fol.  221*  und  Rig,  242  fol  147*-*  als  2.  und  3.  Arg.  der  dortigen  Reihe). 
Relation  C  (Heimst.  773  fol.  225*)  bietet  nur  eine  Parallele  zu  LX.  5)  Andreas  Wis- 
ling  aus  Osnabrück  wurde  7.  April  1545  als  Lehrer  des  Hebräischen  Mitglied  der  Artist*» 
fakulttit  in  Wittenberg,  1546  Professor  der  hebräischen  Sprache  in  Königsberg  (f  1577). 
Vgl.JuI.  Köstlin.  Die  Baccalaurei  und  Magistri  der  Wittenberger philosophischen  Fakultät 
3,  1890,  S.  22:  Corp.  Ref.  XI,  708  ff.;  Ludw.  Geiger,  Das  Studium  der  hebr.  Sprache  in 
Deutschland,   1870,  S.  121  f. 


232  Sie  5ptomotion3bi3putntion  Don  Sotjann  SJiarbadj.    1543. 

a]  [LX]  D.  Pomeranus  de  dubitatione. 

Christiani    non   solum  non  [possunt],   sed    debent   dubitare    necessario. 

Christiani  non  norunt  sua  ipsorum  corda.    Sed  dubitant  iuxta  illud  Pauli: 

i.  aor  4. 3f.  Nihil  mihi  conscius  sum,  et  item:  Non  iudico  me  ipsum,  sed  est  dominus, 

SM  13».  23  qui  me  iudicat  et  probat  me  dominus,  cum  inquit:  Proba  me,  dominus,  satis    5 

declarat,  sanctos  non  esse  certos.     Ergo  dubitant  et  suspendunt  iudicium  Dei. 

R.     Damnat  ibi  seipsum  propheta  et  iudicat. 

Fi.  D.  Doctor  Martinus  Lutherus:  Cor  hominis  ita  est  profundum, 
ut  non  possit  a  nobis  ipsis  scrutari.  Petit  ergo  propheta,  ut  dominus 
aperiat  ei  peccatum  et  vere  agnoscat.  io 

[LXIJ  D.  Crucigeri. 

Regeneratio  est  tota  novitas.  Fides  non  est  tota  novitas.  Ergo  non 
sola  fides  iustificat. 

R.  Etsi  fides  non  est  tota  novitas,  tarnen  propter  nos  non  sumus 
iusti,  sed  quia  fides  apprehendit  misericordiam.  ü 

2  possunt  fehlt  Heimst.  688;  ist  aus  der  Parallele  zu  ergänzen 

B]  [LX]  D.  Pomerani  contra  solutionem  de  dubitatione. 
Christiani    non    solum    non    possunt,   sed    necessario   debent    dubitare. 

Ergo  dubitandum  est. 

Antecedens  probo,   quia  non   possunt   intueri   cor,   et  Paulus   inquit: 
i  sor.4,3f.  Nihil  mihi  conscius  sum,  sed  Deus  est,  qui  me  iudicat.     R.    Non  dubitant  20 
de  voluntate  Dei,  sed  habent  unum  verbum,  nihil  itaque  pugnant. 

Contra : 
SM. 26,2  Paulus   inquit:    Non    iudico    me    ipsum,   proba   me,    Deus.     Ergo   non 

sunt  sancti,  quia  dubitant. 

D.M.  Nemo  debet  se  ipsum  laudare.  SJeneStoeiSmemcm^toer  beroeftfel).  25 
David  non  vult  neque  debet  se  ipsum  laudare,  sed  petit  probationem  a  Christo. 

16  D.  Pomerani]  Pomeranus  Rig.  242  77  possunt]  debent  ebd.         debent]  pos- 

sunt ebd. 

C]  |LX]  Pomeranus. 

i»or.  4,4  Christiani  ne  quidem  propria  corda  iudicant,  quod  Paulus  inquit:  Non 

me  ipsum  iudico.     Ergo   debent  dubitare,    et  Paulus  ipse  dubitat.     Psal- 

spi.  13».  23mus:  Proba  me,  Deus,  et  cognosce,  si  vides  fieri  iniquitates  in  me.  30 

R.  Qui  suspendit  iudicium,  an  sit  iustus  necne,  dubitat,  damnat  se 
ipsum,  quod  dicit,  se  non  esse  iustum.  Iudicare  significat  laudare.  Psal- 
mus:  Proba  me,  Deus.  Cor  nostrum  est  profundum.  Nemo  se  laudet. 
g§  tt>et§  nod)  niemanbt,  trjer  bet  befte  ift. 


Dk  s£romotton3bte}mtatiim 
tjon  ^icrornjinn*  Mopp  unb  ^rfebric^  ^odjofen. 

24.  %ptil  1543. 

T^aä  Sefanatäbud)  bcv  3Btttenberger  tl)cologi|d)en  gfaluÜät  öcrjeic^net  Bon 
Cutter«  .franb  im  2lnfd)luf}  an  bic  Promotion  Warbadjä: 

Eodem  anno,  die  Aprilis  24,  aub  Decanatu  D.  Martini  Lutheri,  Respon- 
derunt  pro  licentia  in  sacra  Theologin  Venerabiles  viri  D.  Hieronymus 
Noppus.  paator  Regenapergenaia  Ecclesiae,  et  M.  Fridricua  Rachofen  Lip- 
aenaia,  paator  Eccleaiae  Hammelburgenaia  in  Ruchonia.  Presidena  fuit 
D.  Martinus  Luther.  Sequente  feria  5,  26.  aprilis  promoti  eoram  tota  uni- 
ueraitate,  Inaignitique  üoctoralibus  dederuntque  danda  Et  prandium  magni- 
ficum.     Promotor  fuit  D.  Caapar  Creutziger. 

Sügl.  Liber  Decanorum,  2>a§  Sefanatsbud)  bei  tt)eologifd)en  fyafultät  ju  2Bitten- 
berg,  £>aEe  1918-1923,  toi.  39»;  SluSgabe  Bon  fl.  (5b.  ftoerftemann,  1838,  <B.  33 
unb  85. 

.£>ievont)mu5  "Diopp  au§  .frerjogenaurad)  bei  (Srlangen,  mar  1.  2juni  1519  in 
SBittenberg,  1520  in  Setpjtg  üiffribicrt  morben;  jpäter  roirfte  er  als  Sdjulmeifter 
in  3toi(fau  (bi§  1536)  unb  als  Üteftor  in  (Sdmeeberg  (1537-1540).  3m  gebruar 
1543  in  9iegen§burg  aU  ^rebiger  geroäljU,  füllte  er  Bor  Slntxitt  feines  2Imt3  in 
SBittenberg  promoBiert  unb  orbiniert  werben  (Crbiniertenbud)  sJir.  501).  Saä  itjm 
Bon  ber  gafultät  auigefteffte  unb  Bon  2Mand)tb,on  Berfafjte  3«igm§  ift  erft  bom 
15.  Dftober  1543  batiert  (gnberS  15,  250  ff.).  ©r  ftarb  1551.  93gl.  über  irm 
91%  Seutfdje  Siograpfne  52,  1906,  647—652;  gnberä  15,  31  SInm.  1 ;  Sreroä 
a.  a.  O.  S.  728  f.  936;  Bgl.  aud)  3eitfd)r.  f.  tfircbengefd).  18,  1928,  <5.  406  3lnm.  1. 

grtebrid)  SJadjofen  au£  Seip^ig  tourbe  in  SBittenberg  am  23.  Sfanuar  1534 
immatrifuliert  (Album  Acad.  Witeberg.  ed.  $.  Sb.  g-oerftemann  1,  1841,  ©.  151), 
1537  Saffalaureug  unb  10.  3fu(i  1539  OTagifrer  ber  2Irtiftenfafuttät.  <Radj  einer 
furjen  lätigfeit  ali  sBfarrer  in  Naumburg,  roofjin  er  am  23.  5Jtat  1540  Bon  l'utfjer 
orbiniert  mürbe  (Crbiniertenbud)  sJlr.  186),  tarn  er  roieber  nad)  SBittenberg  jurüd 
unb  t»ielt  25.  Sfuni  1541  eine  ©Imputation  in  ber  pf)ilofopt)ifd)en  gafultät  (3ful. 
Äöftlin,  Sie  Baccalaurei  unb  Magistri  ber  SBittenberger  ptjilofopfjifctjen  gafultät 
2,  1888,  <S.  16;  3,  1890,  ©.  11.  28).  Sie  Berufung  3um  Pfarrer  in  £ammeU 
bürg  im  StStum  gulba  auf  @mpfef)iung  Weland)t^on§  (Corp.  Ref.  V,  17 f.)  Ber= 
anlajjte  ttm,  in  SBittenberg  ^u  boftorieren.  Sie  Safultät  fteHtc  iljm  am  18.  Of= 
tober  1543    ein  Bon   SJtelandjttjon   Berfafjtes   fetjr   günftigeä  3eugni§   auä   (Corp. 
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Ref.  V,  203;  (Jnbers  15,  252—255).  2fn  |>amtnelburg  geriet  Sadjofen  in  einen 
(Streit  über  bie  Sebanblung  ber  Siuben  unb  würbe  9lnfang  1545  geiftestranf 
(gnbers  16,  238—240).  Über  iljn  ögt.  ßnbers  12,  312  3Inm.  4  unb  15,  254 
3Inm.  2;  Dretoi  a.  a.  C.  ©.  729. 

Sutbcr  bat  für  bie  beiben  Doftoranben  je  eine  X^efenreicje  ausgefertigt,  über 
bie  jufammen  am  24.  31pril  1543  bisputiert  Werben  ift.  Die  Ütjefen  tjanbeften 
roieber  öom  SIrtifel  ber  föecbtfertigung,  fpejiefl  bom  rechtfertigenben  ©tauben, 
beffen  2lusfd)liefsli<f)feü  unb  fct)5pferifcr)e  ©igenart  in  ben  beiben  Xbefenreiben  für 
9copp  unb  Sadbofen  Don  neuem  bargetan  wirb.  2tn  ber  Disputation  über  biefe 
Itjejen  febeint  Öuttjer  fidj  weniger  ftart  als  bei  früheren  Spromottonsbisputattonen 
beteiligt  ju  baben.  33ielleid)t  E)5ngt  bie  ©pärlidjfeit  ber  Überlieferung  mit  ber 
Xatfadje  jufammen,  bafj  £utber,  Wie  mir  annebmen  fönnen,  aui  ©efunbbeitsgrünben 
in  bie  Disputation  wenig  eingegriffen  b,at.  3lm  £ag  oor  ber  Disputation  fd)ricb 
^utber  an  ■pierontymus  Saumgärtner  in  Nürnberg:  Paucis  scribo  et  aegre,  ut  qui 
vix  iternm  a  morte  respirarim  his  diebus,  nee  adhuc  scio,  an  sit  firma  futura 
valetudo  (gnbers  15,  147;  Pgl.  gnbers  15,  125.  134.  172).  3ln  ber  Disputa= 
tion  beteiligten  fidj  gTuciger  unb  Sugenljagen,  femer  bie  uns  oon  ben  Borigen 
Disputationen  bereite  betannten  53tagifter  grasmus  9teinbofb  unb  Seit  2Binsb,etm, 
foroie  ber  Diatonus  an  ber  SBittenberger  ©tabtfirdje  Map.  ©ebaftian  gröfcbel. 

Sei  ber  Promotion  titelt  gruciger  als  ^romotor  eine  Ütebe  de  ecclesia  Christi, 
bie  Don  9)celancbtbon  Perfafjt  toorben  War  (Corp.  Ref.  XI,  598  —  605). 


S)ruöe  ber  Sfjefen. 

1.  Quod  sola  fide  nos  iustificemur  (Resp.   Hieronymus  Noppus). 

[Spotte  a  S- 1]  „PRjESIDENTE  |j  REVERENDO  D.  MARTINO  LV=||THERO 
DOCTORE  THEOLO=|jgiae  refpondebit  de  his  Propofitio=ijnibus  Hie- 
ronymus Noppus  die  |]  uicefimaquarta  Aprilis.  ||  I  jj  Filium  Dauid  federe 
a  dextris  Dei,  eft  filium  Dei  refuigere  a  mor=|jtuis.  ||  .  .  ."  [fdjliefjenb 
Spalte  ß  3-  42:]  „XXX.  Jj  His  nulla  eft  reliqua  uenia,  nee  excu- 
fatio,  quöd  natura  per  fefe  ]|  nihil  ||  boni  pofsit.  ||"  1  Statt  in  Ouer= 
fotio,  tRücffcite  leer. 
Sßtttenberget  Srucf. 

SBor^anben:  Hamburg  ©t.  (OA  IX  653 ig).    -   fytyt  granffutt=gtIonget 
9lu3gabe  Opp.  tat.  var.  arg.  IV;  fet)U  bei  Stcroi,  Imputationen  ßntrjer§. 

2fn  ben  Sammlungen  unb  ©efamtausgaben:  (lateinifch)  Proposi- 
tiones  (1558  u.  1561),  Statt  Q  3S-Q  4b;  SBittenberg  I  (1545),  416 "f.;  3fena  I 
(1556),  570af.;  granffurt --erlanger  Ausgabe  Opp.  lat.  var.  arg.  IV,  466  —  468; 
Drews,  Disputationen  Sutljers  ©.  728-731;  (beutfd))  SBaldb  *  19,  1790-1793; 
SBatd)2  19,  1474  -1477. 

2.  De  fideiustificante  et  fide  miraculorum  (Resp. Friedericus Rachofen). 

„PRAESIDENTE  ||  D.  MARTINO  LVTHERO,  THEOLOGIAE  DOC- 
TO[re,  Magißer  Fridcricus  Bachhof en  Lipfenfis,  Ecclefice  Viten- 
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bergen  fis  Diaconus,  refpondebit  de  his  propofitionibus  i>m  Li- 
centia  in  Theologia  confequenda,  l>i<  ?/.  ApriUs.  '  |2)ar= 
unter  in  jroei  ©palten  bie  Xtjefen.  bfginnenb  Spalte  a  3-  1:]  . /.  Non 
pof/unt  ni  iiitm  i/iii/  l'aulus  nuuierat,  1.  Cor.  13.  contraria  cha- 
ritati,  regnare  cum  lidr  Chri/li.  ..."  [unb  fcbliefjeub  Spalte  ß 
3-44:]  ,.V.\'\//.  Fides  Chri/li  donum  est  unieuiq;  proprium 
in  quo  uiuii   Ho.  1.  II" 

SJrucf  Don  3ofcpf)  fllug  in  ÜBilttnberg. 

Slorbonben:  §ambutg  St   (OA  IX  6531"1).        gfe^lt  SfiontfuttsCilangn 

SuSgabe  Opp.  lat.  rar.  arg.  IV;  fehlt  bei  Iretus,  Xiaputationeu  8ui$tt3. 

3n  ben  Sammlungen  unb  ©efamtau «gaben:  (lateinifcfo)  Proposi- 
tiones  (1558  u.  1561),  33latt  Q  4b— O  6»;  SBittenberg  I  ^1545),  416»-417b; 
2fena  I  (1556),  570b  —  571  b;  fvranffurt--@vlanger  9luSgabe  Opp.  lat.  var.  arp.  IV, 
468-470;  Srercä,  Disputationen  ßutljerä  S.  731  —  733;  (beutfdj)  SBalctj1  19, 
1793-1796;  äBalcfc  2   19,   1478-1481. 

93on  ber  SiSputation  felbft  liegt  un3  nur  c i n e  sJ2acfj|d)rift  bor,  nämlicf)  in 
Cod.  Heimst.  688 b  (SBolfenbüttel)  fol.  45b— 58a.  ©ebrueft  ift  fie  bei  25reroä, 
2)iäputationen  tfuttjerä  S.  733—748. 


Die  Thesen. 

i.1 


Praesidente  D.  Martino  Luthero  theologiae  Doctore  Magister 

Fridericus    Bachhofen    Lipsensis,     Ecclesiae    Vitenbergensis 

Diaconus.  respondebit  de  his  propositionibus  pro  Licentia  in 

Theologia  consequenda  Die  24.  Aprilis. 

1.  Non    possunt   ea   vitia,    quae  Paulus  numerat  1.  Cor.  13.  contraria 
charirati.  regnare  cum  fide  Christi. 

2.  Sunt  enim  non  leviora,  quam  quae  in  gentilibus,  superbis,  iraeun- 
dis,  invidis,  impiis  inveniuntur. 


■J  Bachhoffen  Cod.  Heimst.  688       Vuitenbergensis  ebd. 

')  Nach  dem  Wittenberger  Urdruck,  in  dem  die  ztceite  Spalte  mit  These  1}  beginnt. 
und  nach  der  Hs.  Heimst.  688*  fol  4öb—46*  (mit  Ihese  11  beginnt  fol.  46*  mit  These  23 
fol.  46*). 
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3.  Et  stultum  esset  a  Paulo  talem  fidem  iactari,  quae  tales  homines 
faceret  vel  esse  sineret. 

4.  Fides  Christi  affert  remissionem  et  mortificationem  peccatorum  per 
Spiritum  sanctum, 

5.  Qui   veterem   hominem  cum    suis    concupiscentiis    et   crucifigit    et    s 
renovat  ad  imaginem  Dei. 

6.  Quare  fides  Christi  sine  charitate  non  consequente  prorsus  nulla  erit. 

7.  Etsi  Spiritus   seu  dona  eius  donari  et  adesse  possunt  absque   fide 
Christi  et  charitate. 

8.  Ut  fides  sine  charitate  esse  non  potest,  ita  fides  illa  fructus  chari-   iu 
tatis  sine  charitate  esse  non  potest. 

9.  Possunt  enim  impii  docere  sana,  sacramenta  admi nistrare,  sacram 
regere  Ecclesiam, 

10.  Quin  et  mirabilia  et  maiora  faciunt.  dum  sunt  in  officio  vel  coetu 
Ecclesiae,  quam  privatus  fidelis.  n 

1 1 .  Fides  Christi  primum  tantum  suo  possessori  prodest  ad  iustifica- 
tionem  sui  solius. 

12.  Ministerium   vero,    etiamsi    non   prodest   suo    possessori,    prodest 
tarnen  alteri  ad  salutem. 

13.  Post  vero  iustificatam  personam   efficax  est  per  charitatem  erga  20 
alios,  id  est,  Deum  et  proximum. 

14.  Nee  minora  sunt  miracula  (revera),   quae   facit  fides  efficax  per 
charitatem,  quam  montes  transferre  et  similia. 

15.  Scilicet  vitia  ista  numerata   expugnare  et  vincere  et  in  iustitiae 
obedientia  triumphare.  25 

16.  Nam  peccatum,  mundum,  diabolum  vincere  longe  maius  est,  quam 
montes  transferre. 

17.  Imo  Deum  et  proximum   gratuito  et  perseveranter  diligere.   hoc 
est  plane  mortuos  suscitare. 

i.aor.12. 7. 9  IS.    Hoc  non  potest  fides  illa  (quam  Paulus  manifestationem  Spiritus  30 

vocat,  ad  utilitatem  ecclesiae  datam  . 

19.  Cläre  enim  dicit,  tales,  qui  sunt,  vitiis  irae  et  superbiae  subiectos 
esse. 

20.  Quatenus   et   quantum  caro   et   ratio   diligit  Deum  et  proximum, 
eatenus  et  tantum  diligunt.  35 

21.  Hoc  est,   iram  Dei  et  offensam  proximi  non  ferunt  nee  perseve- 
rant  amando.  imo  odio  et  superbia  replentur. 

22.  Quo  tempore  non  statuunt,  se  diligi  a  Deo,  nee  proximum  amore, 
sed  odio  et  contemptu  dignum  iudicant. 


22  revera  auch  im  Wittenberger  Urdruck  in  Klammer  28  et  (2.)  fehlt  Propos. 

1558  und  Erl.  3  0  31  die  Klammer  auch  im  Urdruck 
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'l'-'<.    Fidem  haue  publioae  utilitatis  Bimilem  esse  dicerem  motibue  Ulis, 
quibus  heroiei  homines  exoitantar. 

24.    Necease    est,    heroieoa  viroa  fiduoia  quadain  singulari  excitari,    si 
quid  magnum  et  memorabile  sunt  faoturi. 
i  '>:>.    Neque  enim  Thersita  t'aeeret,  quae  Hector  vel  Achilles  feoerunt, 

etiamsi  vires  et  sapientiam  eorum  haberet. 

26.  Multis   non    desunt    vires    et   sapientia,    qui  tarnen  at'riatu    illo  seu 
fidueia  animi  carent,  et  nihil  faciunt. 

27.  Sic  Deus  suscitat  spiritum  reguin  Medorum  (ait  propheta    contra  3«.  si,  u 
10   Babylonem. 

28.  Sic   Naemann    Syrus    adhuc    idolatra   Deo   excitante    et    donante  »•  Mn.  5,  i  ff . 
salutaris  est  Syriae. 

29.  Etiam  in  gentibus  ingratis  dispersit   semper   excellentia   dona   et 
miraonlis  aimilia. 

ii  30.    Qoanto  magis  pupulo  suo  tarn  per  pios,  quam   per  ini|>ios  magna 

facere  et  donare  potest. 

31.  Igitur  divisiones  gratiarum,    ministeriorum,    operationum    gratuita 
et  publica  dona  sunt,  quibus  ecclesiae  utilitati  servitur. 

32.  Fides  Christi  donum  est  unieuique  proprium,  in  quo  vivit,  Rom.  I .  Mom.  i,  n 


II.» 

■-'o  Praesidente   Reverendo   D.  Martino  Luthero  Doctore  Theolo- 

giae   respondebit   de   bis   propositionibus  Hieronimus  Noppus 

Die  vicesima  quarta  Aprilis. 

1 .    Filium   David   sedere   a   dextris   Dei   est  filium   Dei   reaurgere    a 

mortuis. 

■2b  2.    Resurrectio  eius  a  mortuis  est   nostri  iustificatio  per  fidem  solam. 

3.  Sola  fide  nos  iustiticari,  est  omnes  iustitias  legis  et  hominum  con- 
demnari. 

4.  Explodenda  est  fides  informis,  tarn  acquisita  quam  infusa. 

5.  Magis  tarnen  infusa  quam  acquisita,  cum  illa  nihil,  ista  aliquid  sit. 
30           Ü.    Fides   acquisita,   ut   nihil  sit  aliud,   certe   vox  Evangelii  relicta  in 

cordibus  est,  assidue  inonena  ad  vere  credendum. 

7.    Quiu   et   spe8   et  charitas   infusae   (sensu   sophistarum   intellectae 
explodendae. 

!)  die  Klammer  auch  im   Urdruck  30  Fides  acquisita  in  Initialbuchstaben  groß 

gedruckt  im  Wittenberger  Urdruck  Zi  spes  et  Caritas  ebenso.     Die  Klammer  auch  im 

Urdruck 

')  NacJt  dem  Wittenberger  Urdruck,  in  dem  die  zweite  Spalte  mit  Tliese  16  beginnt, 
und  nach  der  Hs.  Heimst.  688*  fol.  ■//"» — 4S*  (mit  These  12  beginnt  fol.  47  •>,  mit  These  25 
fol.  48  *). 
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8.  Dona  Dei  sunt  vivifica  et  energica,  non  stertentia,  vera  fides,  spes, 
charitas. 

9.  Illae  enim  et  otiosae  dormitant  sine  acquisitis  et  dubitare  de  Deo 
docent. 

10.  Hae  autem  operosae  sunt  et  plerophoriam  cordium  statuunt.  s 

1 1 .  Soli  tarnen  fidei  tribuenda  est  imputatio  iustitiae. 

12.  Si  imputatio  tribuitur  fidei  informi  cum  incboata  charitate,  tribu- 
etur  legi  et  operibus  eius. 

13.  Mox  enim    sequetur,  ieiunium  vel  eleemosynam  imputari  propter 
fidem  informem  coniuncta  charitate.  io 

14.  Ita  redibit  universa  lerna  scholasticae  et   monasticae   theologiae. 

1 5.  Quin  iterum  Christus  veniet  pro  denario  indulgentiali  et  missario. 
10.    Charitas  enim  operibus  suis  erga  proximum  exercetur,  ideo  facilis 

est  lapsus  per  eam  in  mercenariam  pravitatem. 

17.  Fides   autem   exercetur   erga  Deum,   ideo   gratis  accipit   et  facit  »s 
omnia,  nee  potest  sese  vendere  aut  tradere  alteri. 

18.  Imputata    autem   primo    iustitia    et    persona    aeeeptata,    mox    et 
omnia  per  eandem  grata  sunt,  virtute  imputationis. 

19.  Ratio  sibi  relicta  ex  lege  data  format  sibi   imagines   masculinas, 
$t|.  23,u  ut  Ezechiel  dicit,  id  est,  idolatriam  et  praesumptionem.  20 

20.  Omnis   enim   legista   purus  est  superbus    et   caecus   idolatra,    qui 
omnia  intelligendo  nihil  intelligit. 

21.  Fingit  siquidem,    per   legem    prohiberi    solum  futuram   idolatriam 
et  iuiquitatem,  de  praeterita  et  praesenti  est  securus. 

22.  Imo  ex  praesenti  et  praeterita    t'aeit  futuram   summam  iustitiam.   25 

23.  Ratio   vere  legem  sentiens  vel   intelligere   ineipiens  fugit  Deum 
et  mit  in  desperationem. 

24.  Nihilo  tarnen  minus  legis  administratio,  comminatio,  increpatio  est 
necessaria,  ut  peccatum  agnoscatur. 

25.  Non  enim  nos  sumus.  qui  loquimur,  sed  qui  gratuito  omnia  donat,   3° 
ipse  omnia  gratuito  per  nos  facit  et  loquitur. 

«¥8.  n,  27  26.    Non   enim   longe  abest  ab  unoquoque    nostrum,   dum  legem  eius 

audimus,  sive  intus,  sive  foris, 
■am.  17,28  27.    Cum  in  ipso  simus,  vivamus  et  moveamur,  ipseque  novit  horas  et 

inomenta,  quibus  corda  tangi  oportet.  35 

28.    Hoc  falluntur  impii,  qui  Deo  longe  alibi  agente  hominis  verbum 

sese  putant  contemnere. 


19  Ratio  in  Initialbuchstaben  groß  gedruckt  im  Wittenberger  Urdruck  34  ipse- 

que! ipse  quoque  Propos.  1558  imd  Erl. 
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29.    Etsi  multi  Mint,   qui  Bcientes  reritatem  Dei  agnitam  contemnunt 
ei  impugnanl  tpsumque  taotom  Spiritus  Bancti  repellunt, 

:<().    His  nullii  esl  reliqua  venia  neo  excusatio,   quod  natura  per  seae 
niliil  boni  possit. 

j  ir.4:i. 


Die  Disputation. 

[Heimst.  688 »  fol.48>>]  Argumenta  disputationis  Doctorandorum 
Bieronymi  Noppi  et  Magistri  Friderici  Hachhoffen  praesi- 
dente  reverendo  D.  Martino  Luthero    14.  Aprilis  Anno    1  ö  4  3 . 

Praefatiuncula  D.  Doctoris  Mart.  Luth. 
Iraeceptum   nobia  est  meditari   in   lege  domini,   et   praesertim  bis  S^V« 
qui  sunt  constituti  in  officio  regendae   ecclesiae,   non   tarnen   pro 
nostra,  sed  et  aliorum  fide  confirmanda.     Et  si  talea  non  habere- 
mus,  qui  publice  his  studiis  essent  intenti,  neque  reliquus  populus  curaret 
aut  det'enderet  ea.     Et  aathan  non  dormitat,   sed  aummo  studio  insidiatur 
i5   discentibus    et    haee   studia   promoventibus    episcopis    stertentibus    excitat 
haereaes  varias.     Inde  Mahometica  et  papatus  irrepserunt,  cum  negligen- 
tius  haec  sacrosancti  verbi  Dei  studia  coli  et  disci  coepta  sunt.    Ideo  utile 
est  his  studiis  diligenter  inonxnbere,  ut  refatare  adversam  doctrinam  poaai- 
mus.     Sic  passim  monet  sanctus  Paulus:   l'ollanduni.  pugnandum.  in  inqui-isju.B.ia». 
w  sitione  diligente  perseveraudum,  ut  excitati  reddamur  ad  resistendum  dia- 
bolo.     Haec  omnia  debentur  aedificationi   et  defensioni   ecclesiae.     Quare 
D.  Doctorandos  vobis  examinandos  praebeo. 

Contra  7.     Friderici  Bachofen. 
Si  apiritus  donatur  Ulis,  qui  sunt  sine  fide,  donatur  etiam  impiis.    Sed 
«   absurdum  est  dicere,  dari  Spiritum  sanctum  impiis.     Ergo  Spiritus  sanctua 
non  adest  sine  fide. 

Minor  probatur  ex  lib.  I.  Samuelis,  ubi  de  Saulo  dicitur,  [fol.  49a]  quod ' ®°™- 16-14; 
coeperit  ab  eo  discedere  Spiritus  sanctus,  postquam  coepit  esse  impius. 
R.     Spiritus  sanctua  duplici  modo  eat  in  hominibus.     Primo  generali 
30  quadam   actione,    qua    conservat    eos   et  caeteras  creaturas  Dei.     Deinde 
datur  etiam  piis  Spiritus  sanctus  a  Christo,  quem  ipse  illis  meretur.    Sicut 
dicitur  in  Ioan.:  Si  non  abiero,  non  veniet  ad  vos  paracletus  etc.     Sic  spi-3oi).  16.7 
ritua  datur  etiam  impiis,  non  quidem  ipsorum  causa,  sed  propter  ministe- 
rium,  quo  fungunrur. 
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Contra  solutionem. 
Si  esset  in   impiis  Spiritus  sanctus,  non  sineret,   eos   labi  in  peccata. 
Verum  hoc  fit.     Ergo  Spiritus  sanctus  non  adest  impiis. 

R.     Spiritus    sanctus  conservat   homines,    quales  nunc   sunt,    sed   cor 
1.M0K6, 5  hominis   est    depravatum,   ut    dicitur  in  Genesi1:    Cor   hominis   pravum  et    s 
inscrutabile.    lgitur  Spiritus  sanctus  modo  talem  hominis  naturam  conservat. 
et  tarnen  interim  non  dicitur  auctor  peccati,  sed  illa  est  alia  disputatio. 

Contra  4. 
Fides  nostra  adfert  nobis   remissionem   peccatorum.     Ergo   non   fides 
Christi.  io 

Antecedens  probatur:  Si  aliquis  credit,  sua  fide  credit. 
<zpt).  2.8         R.     Quod  fides  sit  donum  Dei,  testatur  epistola  Pauli  ad  Eph.    Verum, 
quod  fides  apprehendit  Christum  et  effectum   iustifieationis  nobis  applicat, 
fit,  ut  Spiritus  sanctus  operetur  in  nobis  omnia  bona,  quae  Christus  donat 
credentibus,  sicut  et  iustitiam  donat.  i& 

[fol.  49b]    Contra  4.  et  6.     Noppi. 

Sexta  cum  quarta  pugnat.     Ergo  etc. 

R.  Non  dieimus,  esse  necessariam  fidem  acquisitam,  movet  quidem 
corda,  sed  inefficaciter  et  sine  Spiritu  sancto. 

R.  reverendi  D.  Martini  Lutheri:    Fides   acquisita  nihil  t'acit  ad  iusti-  20 
ficationem,  sed  est  merum  figmentum. 

Contra  2.     Noppi. 

Fidem  necessario  comitantur  opera,  sicut  umbra  lucem.  Ergo  non  sola 
fides,  sed  etiam  opera  iustificant.  Nam  si  fides  iustificat  cum  operibus 
necessario  comitantibus,  iustitia  non  imputatur  fidei  tantum.  35 

R.  Sola  fides  iustificat,  opera  vero  necessario  comitantur.  Et  quam- 
quam  ita  sunt  coniuncta,  ut  in  se  mutuo  divelli  nequeant,  tarnen  non  sequi- 
tur,  quod  una  iustificent.  Multa  enim  sunt  coniuncta.  quorum  tarnen  non 
idem  est  effectus.  Sicut  in  sole  calor  et  lumen,  quae  non  possunt  seiungi, 
aliud  tarnen  est  lumen,  aliud  calor,  non  tarnen  calor  illustrat  sicut  lumen.  30 
Sic  opera,  etsi  comitantur  fidem,  non  tarnen  sunt  causa,  neque  opera  acci- 
piunt  promissionem,  sed  fides. 

R.  reverend.  D.  Martinus  Luther:  Opera  non  sunt  per  se,  sed  fiunt 
a  iustificato.     Pira  non  faciunt  piros,  sed  pirus  pira  ordine  naturali. 


')  Vgl.  auch  Jer.  17, 'J  (nach  der  Fassung  der  Vulgataj. 
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*  'ontra  eandem. 
Si  tantum  per  fidoni  iufitificamur,  sequitur,  opera  non  esse  necessaria 
ad  iustifioationem.     Sed  opera  sunt  necessaria.     Ergo  non  iustificamur  per 
solani  fidem. 
»  Probo  maiorem :    Quid  mihi  prosint  opera,   cum  scio,  me  fide  iustum 

esse  coram  Deo? 

R.     Fides   non   est   fides,    nisi    sequantur   opera,   et   tarnen   perpetuo 

[fol.  50 a|  rotinenda   est  sententia,  opera  non  esse  caus;un   partialem  simul 

cum    fide    iustifieantem,    sed   esse   effectum   fidei,    qui  necessario    sequitur 

•o  tidem,  tamquam  causam  effectus.     Et  quando  deest  ille  effectus,  sequitur, 

abesse  causam  in  actu. 

R.  reverend.  I).  Hart.  Luth.:    Etsi    opera   ad   iustificationem  non   sunt 
necessaria.   non  tarnen  sequitur,    prorsus  non  esse  necessaria.     Ergo  argu- 
mentum  aequivocum.     Opera   non   sunt   necessaria,   videlicet  ad   iustifica- 
'4  tionem,   sed  proximi  causa   sunt  necessaria,   sunt  enim  externa  testimonia 
et  signa  nostrae  fidei. 

Contra  8.     M.  Friderici. 
Paulus  inquit  I.  Corinth.  13:  Si  habuero  omnem  fidem,  ita  ut  montes 
transferam,   charitatem    autem  non  habeo,   nihil   sum.     Ergo  charitas  con-i.Ror.  13,2 
so  iuneta   cum  fide  iustificat.     Consequentia  ex  eo  est  manifesta,   cum   dicit: 
Si  non  habuero  charitatem. 

R.     Paulus  ibi  commendat  charitatem:    dicit,   eam  sequi  fidem,   cum 

ponit  casum   impossibilitatis,    quod   dicitur:    Si    charitatem    non    haberem, 

fides  non  esset  vera  fides.   quia  fides  ita  est  causa  charitatis,  ut  non  pos- 

35  sint   distingui.     Est  ergo   sententia   Pauli:    Si    fides    esset    sine    charitate, 

sicut  est  impossibile,  non  esset  fides. 

Contra  2.     Noppi. 
Ab  exemplo  paralytici  perlati  ad  Christum.     Paralyticus  est  perlatus  smati.  s,  1  ff. 
et  salvatus  fide  aliena.     Ergo  non  tantum  fides  Christi,  sed  et  aliena  fides 
30  iustificat,  sicut  et  infantes,  qui  inseruntur  ecclesiae  fide  aliena. 

[toi.  50 bJ  Respondeo  ad  exemplum:  Fides  aliena  offert  paralyticum 
Christo,  sed  eum  non  iustificat,  id  quod  sequentia  probant,  cum  inquit 
Christus :  Confide,  fili,  remittuntur  tibi  peccata  tua.  Interim  tarnen  nego, 
illum  non  aliena  fide  esse  oblatum  Christo.  Efficitur  enim  ei  fides  oratione 
3s  perferentium  eum  ad  Christum  et  orantium,  sicut  et  in  ecclesia  nostra 
oratione  credituris  efficitur  fides,  qua  illi  postea  non  tamquam  aliena,  sed 
propria  iustificantur. 
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Opponitur  textus. 
SKatt.  i,  5         Contextus  habet:  Videns  Iesus  fidem  eorum,  dicit:  Confide,  fili,  remit- 
tuntur  tibi  peccata  tua.    Ergo  adhuc  constat,  eum  aliena  fide  consecutum 
remissionem  peccatorum. 

R.,  sicut  iam  dictum  est.     Nostra  fides  impetrat  incredulo  impio  fidem    s 
propriam.     Ille,   postquam  impetrata  est,  iustificatur,   iam  non  aliena,   sed 
sua  propria  a  Spiritu  sancto  data. 

Est  et  hoc  exemplum  illorum,  qui  dicunt,  infantes  in  fidem  Ecclesiae 
baptizari.  Ad  quod  respondebimus.  Nos  nescimus,  quomodo  Christus  agat 
cum  infantibus.  Interim  tarnen  habemus  mandatum  offerendi  parvulos,  de  io 
Wattn.  i9, u  quibus  Christus  aperte  dicit:  Taltum  est  regnum  coelorum.  Seimus  quidem, 
(Spb.  a.s  illis  imputari  fidem  (siquidem  donum  Spiritus  saneti  est,  ut  inquit  Paulus). 
Seimus  etiam,  eos  consequi  remissionem  peccatorum,  Spiritum  sanetum  etc., 
quomodo  autem  id  fiat,  iudicium  Dei  est. 

Contra  2.     Noppi.  is 

Homines  non  sunt  iusti  sola  imputatione.  Ergo  non  recte  tribuitur 
fidei  iustificatio. 

Antecedens   probo,    quod   etiam   nostra  novitate   sumus   iusti   Christo 
3oM,sipso  dicente:  Nisi  quis  renatus  fuerit  ex  aqua  et  spiritu,  iion  poterit  intrare 
in  regnum  coelorum.  30 

[fol.  5  laJ  Respondeo:  Christus  quidem  requirit  novitatem,  sed  non  tam- 
quam  meritum  et  pretium,  quod  tantum  morti  Christi  adscribitur.  Iustitia 
soli  fidei  imputatur  et  non  nostrae  novitati,  quae  est  fruetus  fidei. 

R.  reverendus  D.  Martinus  Lutherus:    Post   hanc  vitam    non   amplius 
i.»or.  13,  uopus  habebimus  fide,  sed  tunc   de   facie   ad  faciem   videbimus  Deum   et  25 
fovebimur  [?]  iustitia,  quam  hie  fide  apprehendimus  et  inchoavimus. 

Contra  1.     M.  Friderici. 

Sicut  se  habet  frigidum  et  calidum,  ita  se  habent  vitium  et  charitas. 
Sed  calidum  et  frigidum  possunt  regnare  in  eodem  subiecto.  Ergo  vitium 
et  charitas  possunt  regnare  in  eodem  etc.  so 

R.  Concedo  argumentum,  videlicet,  calidum  et  frigidum  posse  in 
eodem  subiecto  esse.  Sed  simul  et  semel  regnare  posse,  non  concedo, 
possunt  esse  in  aqua  tepida  calidum  et  frigidum  gradibus  non  excellentibus, 
sed  remissis.  Ita  in  renatis  potest  esse  vitium,  dubitatio  et  charitas,  sed 
non  simul  regnare,  alias  si  dubitatio  seu  vitium  excederet  modum,  voca-  35 
retur  regnans  peccatum,  id  quod  renati,  renati  fide  et  charitate,  expellunt. 
Saul  et  Iudas  cogebantur  desperare,  quia  in  lucta  dubitatio  et  desperatio 
vincebant  fidem,  quae  dubitationi  resistere  et  tandem  victoriam  obtinere 
debebat.     Sic  concedo  quidem,  haec  duo  pugnantia,  dubitationem  et  fidem, 
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in  eodem  subiecto  esse  posse,  gradibus  remissis,  iil  est,  ut  in  certamine 
fides  vinoat  dubitationem. 

[fol.51b]  Contra  9. 

Membra  mortua  non  possunt  ecelesiam  Christi  regere  et  docere.    Impii 
4  sunt  mortua  membra.     Ergo  etc. 

Minorem   probo,  quia,  qui  habent  manifesta  vitia  contra  couscientiam. 
non  possunt  esse  usui  ecclesiae. 

R.     Discernenda   est   persona   ab   officio.     Impii  ministri  non  quidem 

sunt   membra  Christi,   quod   ad    ipsoa   attinet.     bade   tarnen    non  sequitur, 

io  quod   ministerium   ipsorum,   quo   aliis    prodesse   possunt.    *it   irritum.     Sic 

ludas  per  se  quidem  est  membrum  mortuum  Christi,  interim  tarnen  multos 

sanat  et  convertit  vi  minister»,  quo  fungebatur. 

Contra  10. 
Homo  facit  miracula  per  fidem.     impii  non  habent  iidem.      F,rgo  impii 
>5  non  possunt  facere  miracula. 

R.  Distinguo  inter  fidem  miraculorum.  id  est,  publicam,  qua  opus 
erat  initio,  ut  confirmaretur  doctrina  nova  de  Christo  exhibito.  Nam  ut 
susciperent  homines  Christum,  opus  erat  miraculis.  Minor  loquitur  de  fide 
Christi,  qua  sola  credentes  iustificantur.  Maior  loquitur  de  fide  miracu- 
so  lorum,  quae  dicitur  mortua,  quia  non  apprehendit  Christum.  Igitur  ter- 
minorum  distineta  distinctione  solvitur. 

Contra  4.  et  7. 
Vestra  4  et  7.  pugnant  inter  se.     Ergo  sunt  conciliandae,  quia  quarta 
vult,  solam  fidem  iustificare,   septima  autem  non  solam  fidem,   sed  chari- 
S5   tatem  cum  fide  coniunctam.     Sic  ergo  argumentor: 

Fides  iustificat.     Fides    non    est    absque   charitate.     Ergo   fides   cum 
charitate  iustificat. 

R.    Fidem  necessario  sequitur  nova  obedientia  tamquam  eft'ectus.    Sed 
ideo  non  simul  iustificat. 
an  [fol.  52a]  R.  reverendus  D.  Doctor  MartinusLutherus:  Necesse  est,  totum 

hominem  renovari,  prius  mentem,  ut  possit  assentiri,  expelli  debent  tene- 
brae,  ignorantia,  dubitatio  etc.  Deinde  accedit  altera  pars,  videlieet  vo- 
luntas  assentiens  promissioni,  illuni  assensum  postea  sequitur  externa  iustitia, 
quae  cum  proximo  agit.     lila  dicitur  effectus  fidei. 

35  Contra  11.     Noppi. 

Ad  locum:  Vae  mihi,  si  non  evangelizavero.    Paulus  faciens  officium  i.»ot.  9,1« 
suum  salvatur,  non  faciens  non  salvatur.     Ergo  est  aliqua  iustitia  operum 
quia  dicit:  Vae  mihi,  si  non  evangelizavero. 

16* 
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R.  Paulus  non  faciens  officium  ostendit,  se  non  credere.  Et  quia 
non  facit  suum  officium,  ostendit,  se  longe  abesse  a  fide.  Sedulitas  enim 
vocationis  est  externa  notitia  iustitiae  fidei.  Igitur  Paulus  faciens  ostendit, 
se  habere  fidem. 

Opponens.  5 

Ergo  est  duplex  ratio  iustificationis,  fidei  et  operum. 

R.  Coram  Deo  iusti  sumus  tantum  fide.  Iustitia  autem  operum 
coram  hominibus  sese  exserit  et  declarat  illam  interiorem  fidei,  et  utraque 
necessaria  est. 

Opponens.  10 

Quare  Paulus  fidei  et  non  operibus  adscribit? 

R.  Quia  iustitia  non  potest  accipi  operibus  tamquam  instrumento, 
alias  esset  incerta;  opus  est  ergo  fide,  quae  est  instrumentalis  causa  appli- 
cans  nobis  promissionem. 

Contra  3.     Noppi.  ,5 

Quod  damnatur,  non  requiritur.    Requiritur  autem  iustitia  legis.    Ergo 
iustitia  legis  non  damnatur. 
nitmii. 5, 20  [fol.  52b]  Iustitia  legis  requiritur,  quia  Christus:  Nisi  abundaverit  iustitia 

vestra  plus  quam  pharisaeorum  etc. 

R.  Propositio  non  absolute  damnat  iustitiam  legis,  sed  tantum  respectu  20 
iustificationis.  Iustitia  enim  legis  non  potest  opponi  irae  Dei,  quia  non 
satisfacimus  legi.  Totum  ergo  negotium  pendet  ex  promissione,  per  hanc 
tarnen  non  damnatur  iustitia  legis,  sed  opinio,  quam  ratio  habet  de  iustitia 
legis  externa.  Sunt  igitur  alii  fines  legis,  quia  non  damnantur  nee  reii- 
ciuntur.  25 

Contra  10. 
Cum  duo  simul  agunt,   effectus   uni  non  debet  adscribi  tantum.     Sed 
in  iustificatione  duo  simul  agunt,  fides  et  dilectio.     Ergo  fidei  non  soli  est 
attribuenda  iustificatio. 
®oi.  5,6         Minorem   probo,   quia  Paulus   inquit:   In  Christo  Iesu  neque  circum-   3° 
cisio  et  quiequam  valet.     Sed  fides  per  charitatem  operans. 

R.  Paulus  diserte  inquit:  Fides  operans  per  dilectionem,  non  cum 
dilectione.     Ergo  dilectio  non  est  causa  coagens  cum  fide. 

R.  reverendi  D.  Doctoris  Martini  Lutheri:  Non  dicit  Paulus:  Fides  per 
charitatem  iustificat,  etiamsi  est  operosa.    Sic  non  solum  iustificat  fides,  sed  35 
et  operatur. 

Contra  1 .     M.  Friderici. 
l.sor.  i,io(f.         Paulus  reprehendit  vitia  contraria  charitati  in  Corinthiis.  Corinthii  erant 
fideles.     Ergo  possunt  esse  vitia  quaedam  charitati  contraria  in  sanetis. 

Respondeo  ad  maiorem:   Paulus  ibi  monet  pios,   ne  sinant  talia  vitia  *o 
in   se   regnare.     Sicut   semper  ministri   debent  monere,   ut  pii   repugnent 
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vitiis  haerentibus  in  oarne.      Ini|>iis,  quj  laxani  frena  cupiditatihus,  ostendil 

irain  Dei,  ut  min  ait:  Si  aeoundum  oamem  rixeritia,  moriemini.  RBm.»,« 

ffol.  53»]  Contra  8. 
Bostibus  praestantur  pacta.     Ilostes  non  diligimus.     Ergo  praestantur 
*  pacta  ei  oharitaa  eis,  qaoa  non  diligimus. 

R      Duplex  eal   oharitaa.     Una  effectus  fidei,  altera  externa  quaedam 
diaoiplina,  quae  etiam  diligit,  sed  non  ex  corde. 

K.  ri'verendi   1>.  Doctoris  Martini  Luther i:  Charitaa  ehriatiana  erat  pro 
inimicis,    nun   frangitur   adversitatibus,     Si   possem    diabolum   salvare  mea 
io  oratione,  vellem  pro  eo  orare.     Haec  oharitaa  est  fruetus  fidei. 

Contra  4.     M.  Friderici. 
Deus  requirit  iustitiam  ex  corde  puro.     Sed  fides  non  est  talis  iustitia. 
Ergo  non  sola  fides  iustificat. 

Maiorem,   quia:    Nisi  iustitia  vestra  abundaverit   plus  quam  pharisae-  matut.$,so 
i»  orum  etc. 

Respondeo  ad  locum  Matthaei:  Christus  confert  ibi  iustitiam  legis  et 

fidei    et   dicit,   impoaaibile   esse   iustitiam   legis   placarc   iram   Dei.     Igitur 

requirit  aliam  praestantiorem.  videlicet  iustitiam  fidei,  quae  a  Christo  gratis 

datur  credentibus.     lila  altera   est  plena  pravorum  motuum,   non  quidem 

*°  per  se.  sed  quia  mens  odit  legem  et  voluntas  repugnat. 

Contra   1 0. 
Qui  adiuvantur  divinitus,  maiora  faciunt,  quam  qui  propriis  conatibus 
illiquid  faciunt.     Sed  impii  adiuvantur  divinitus.     Ergo  etc. 

R.     Nostra   10.  positio  non  loquirur  de  impiis,  qui  faciunt  aliquid  non 
ss   moti  Spiritu  saneto.     Moventur   autem    propter  Ecclesiam,    etiamsi  per  se 
non  sunt  iusti. 

[fol.  53bJ    Contra   I. 
In  Davide    regnabant  vitia  pugnantia  cum  charitate.     In  Davide  erat 
fides  Christi.     Ergo  possunt  regnare  in  piis  vitia  contraria  charitati. 
30  Respondeo  ad  maiorem :  In  Davide  regnabant  tunc,  cum  erat  vitiosus, 

et  tunc  excutiebat  Spiritum  sanetum,  secus  autem  eum  repugnabat.  Et 
sie  duplex  peccatum  est,  unum,  quod  non  est  contra  conscientiam,  alterum, 
quod  est  contra  conscientiam,  ut  cum  contra  mandatum  Dei  aliquid  faeimus 
scientes.  et  tunc  excutitur  Spiritus  sanetus.  Tale  peccatum  erat  in  Davide, 
35  cum  adulteraretur  et  cum  placerent  ei  illa  peccata. 
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Contra  4. 

Notitia  non  adfert  remissionem  peccatorum.     Fides  est  notitia.     Ergo 
non  adfert  remissionem  peccatorum. 
$cbi.  n.i  Minorem,  quia  Paulus  ad  Hebraeos  dicit,   fidem  esse  £'foy%ov,   id  est, 

certissimam  notitiam.  s 

Respondeo  ad  locum  Pauli,  quod  ibi  definiat  fidem  non  posito  uno 
genere,  sed  duobus.  Dicit  non  notitiam  tantum,  sed  et  vnootaoiv,  id  est, 
expectationem,  hie  non  exeludit  fiduciam.  Notitia  est  credere,  Christum 
esse  mortuum,  crueifixum,  ut  sonant  verba  symboli.  Expectatio  autem  est 
fiducia,  qua  nobis  applicamus  illam  notitiam  historiae.  10 

Contra  1 1 . 
Opera  non  iustificant.     Fides  est  opus.     Ergo  etc. 
[R.]     Plus  est  in  conclusione,  quam  in  praemissis. 

Contra  8. 

Disparatorum  potest  esse  alterum  sine  altero.     Fides  et  charitas  sunt  is 
disparata.     Ergo  fides  et  charitas  potest  alterum  sine  altero  esse. 

[fol.  54 a]  R.  ad  maiorem:  Disparata,  scilicet,  cum  intelliguntur  ut  dis- 
parata, ut  homo  potest  esse  sine  filio.  Cum  autem  relative  significant,  ut 
fides,  tunc  oportet  coniungi.     Sunt  enim  relative  opposita. 

Contra  10.  Noppi  D.  Pomeranus.  ao 

Si  fides,  spes  et  charitas  statuunt  nh]QO(poQiav,  ergo  illis  simul  tri- 
buenda  est  iustificatio. 

Antecedens  probo,  quia,  si  fides  et  charitas  ut  plerophoria  statuunt  de 
misericordia,  est  illis  coniunetim  tribuenda  iustitia.  Nam  statuere  nihil 
aliud  est,  quam  certum  esse  de  gratia,  quia  plerophoria  est  certitudo.  25 

R.  Concedimus,  plerophoriam  esse  iustificationis  certitudinem ;  sed 
illam  certitudinem  tantum  apprehendimus  fide. 

R.  reverendus  D.  Doctor  Martinus  Lutherus :  Dominus  Doctor  vult,  vos 
tribuere  plerophoriam  spei,  charitati.  Et  plerophoria  est  etiam  scientia,  ut 
jRom.u.s.3  Rom.  14  dicitur:  Qui  manducat,  non  manducantem  non  spernat.  De  spe  30 
fidf"iJ#'* dicit:  Et  non  confundatur;  de  fide,  quod  sit  fmöoraaig,  id  est,  indubitata 
certitudo,  non  dubitare  de  vita  aeterna.  Est  plerophoria  fidei.  Sic  voca- 
bulum  latius  patet.  Scholastici  doctores  non  intelligunt  hanc  plerophoriam. 
Sic  enim  docent:  Si  habueris  fidem,  spem  etc.,  sis  baptizatus  et  christi- 
anus  appellatus,  nondum  tarnen  statuendum,  quod  sis  in  gratia,  sed  dubi-  35 
tandum.  %ü)  foll  jagen  nescio  ju  bem,  baZ  mid)  90t  hetft  glauben,  [fol.  54 b] 
Nos  autem  seimus,  nlrjQocpoQiav  convenire  omnibus  operibus  vitae,  prae- 
cipue  fidei,   quae  statuit,  se  esse  in  gratia.     Sic  etiam  dieunt,   charitatem 
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in  minimo  gradu  iustificare,  ei  Bio  postea  destruunt,  oum  inquiunt:  Babea 
tu  illam  oharitatem?  Reapondii  alias  Neseio  \>1  alium  dieunt:  Hubes 
tu?  Respondü  et  ille:  Nescio.  Eaeo  diabolioa  sunt.  Bed  nobis  dioendum 
est,  quod  simus  oertissimi,  sive  dormiamua  Bive  vigilemuB.  Sic  ohriBÜaanB 
1  totus  debet  esse  7tAt)Qoq>OQix6e,  id  est  eredere.  omnia  sua  opora  [ilacere 
Deo  Duliitationi  repugnamluni  et  nun  diceiuluiii :  Nescio.  ubi  verbum 
Dei  iubet  oredere.  Confitendum  quidem  est,  nos  min  esse  sine  peccato 
Bed  kamen  oerto  Btatuendum,  peccatum  nobis  non  imputari,  ne  ita  aeeidat 
noliis.  ut  Bemper  dlsoentes  et  docentes  nunquam  ad  Boientiam  perveniamus 
10  sicur  adverearii  orantea  ei  non  credentes  loafd)  mir  benn  peljj  tmnb  mad) 
in  iiidjtt  nafe. 

Contra  6.     M.  Friderici. 
Si  liaec  propositio   vera  est,   fides  omnino  nihil  est,   quia  vos  dicitis : 
Fides  Christi  est  mortua  sine  charitate.     Ergo  blasphematis  omnem  nostram 
1»   doctrinam.  quod  docenms.  nos  iustos  esse  per  fidem  Christi  etc. 
R.     Dicimus,  charitatem  esse  signum  perfeetae  fidei. 
R.  reverendus  I).  Doctor  Martinas  Lutherus:  Impossibile  est.  fidem  esse 
otiosam.     Xon  autem,  ut  adversarii  inquiunt,  ad  fidem  charitatem  oportere 
accedere,  quae  eam  vivificet. 

m  Opponit  D.  Doctor  Pomeranus. 

Vos  ponitis  duas  fides.  heroieam  et  Christi  fidem.  Ergo  male  facitis, 
et  hac  ratione  rursum  caliginem  scripturae  offunditis,  ita  ut  non  possit 
statui.  qua  fide  simus  iusti.  Hoc  nihil  aliud  est,  nisi  eludere  scripturam 
et  incertos  ffol.  55a]  reddere  pios  de  remissione  peccatorum.     Quas  propo- 

a>   sitiones  non  sino  vobis  esse  firmas. 

Reverendus  D.  Doctor  Murt.  Lutherus:  Paulus  manifeste  ponit  dupli- 
cem  fidem,  hypoeriticam,  quam  nos  vocamus  acquisitam  vel  heroieam,  quae 
facit  hominem  christianum  nomine,  sed  non  re.  Sed  illa  altera  fides,  sci- 
licet  Christi,   facit  christianos  re  ipaa,  non  sicut  illa,    quae  dicit:   3id)  rottt 

30  glau6en,  ifti  rerfitt,  fo  fen  e§  rerf)tt. 

Contra  S.     M.  Friderici. 

Charitas  adfert  remissionem  peccatorum,  ergo  non  sola  fides.  quia  fides 

sine  charitate  esse  non  potest.     Si  charitas  praecedit  fidem,  non  sola  fides. 

sed  et  charitas  iustifieat.  quae  est  causa  fidei,  ut  probat  vestra  8.  propositio. 

35  R.     Loquimur   in   illa    S.  proposirione   de   illa  fide,  quae   est  effectus 

charitatis,  videlicet  de  fide  politica  vel  publica,  non  de  fide  iustificante. 

Contra  9. 
Paulus   inquit:    Quicquid    non   est   ex   fide,    peccatum  est.     Impii  nonftöm  14, 33 
habent  fidem.     Ergo  impii  non  possunt  docere  sana. 
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R.  Ipsum  opus  per  se  est  bonum,  sed  non  placet,  quia  rion  fit  in 
Christo,  quia  nemo  potest  placere  sine  Christo.  Opus  contaminatur  per 
personam  vitiosam. 

Contra  Noppi  Crucigerus. 

[fol.  55  bJ  Charitas  adfert  fiduciam  in  die  iudicii.     Ergo  non  sola  fides    5 
iustificat. 
l*3o*"g"s         Antecedens  probatur  ex  Ioanne  4.  et  6.  cap.:   Ut  habeamus  fiduciam 
in  charitate  in  die  iudicii. 

R.  Charitas  nos  reddit  certos  de  fide  nostra.  Sicut  omnia  opera,  ita 
dilectio  etiam  confirmat  fidem  et  adfert  fiduciam.  10 

R.  reverendi  D.  Doctoris  Martini  Lutheri:    Charitas    est    testimonium 

fidei  et  facit,   nos   fiduciam  habere  et  certo  statuere  de  misericordia  Dei, 

2.  spctri  1, 10  et   nos   iubemur,   nostram    vocationem   firmam    facere    bonis   operibus.     Et 

tunc  apparet,  nos  habere  fidem,  cum  opera  sequuntur,  luenn  fettt  tvnä  ba 

fein,  fo  ift  fides  gar  öerlborenn,  sicut  et  fructus  sunt  testimonia  arboris.       15 

Contra  10.     M.  Friderici. 
Vestrae  propositiones  inter  se  pugnant,  quia  dicitis,  maiora  opera  prae- 
1.  sor.  i3,sstare  impios.     Paulus   in  epistola  ad  Corinthios   non  intelligit  fidem  mira- 
culorum,    quia   statim  subiicit   operationes.     Ergo  fides   apud  Paulum    non 
est  intelligenda  de  miraculorum  fide.  ao 

R.  Maiora  quidem  sunt  illa  apostolorum  opera  quam  impiorum,  non 
ita  concurrunt  in  oculos  sicut  apostolorum. 

Aliud, 
l.ffot.  13,2  Paulus    in    epistola    ad    Corinthios   non   intelligit    fidem    miraculorum, 

quia  statim  subiicit  operationes.     Ergo  fides  apud  Paulum   non  est  intelli-   as 
genda  de  miraculorum  fide. 
i.Jom.imI         R-     Fides  est  victrix  mundi.     Vincere  mundum  est  vincere  diabolum, 
Ioann.  16.     Fides  non  significat  tantum  edere  miracula,  sed  significat  etiam 
fidem  publicam,    quae  utilis  est  ecclesiae  simul.     Nam   illa   politica,   quae 
fructus  est  [fol.  56 a]  charitatis,  spectat  tantum  utilitatem  humanam.  30 

Contra  9.     M.  Fröschel.1 

Nemo  potest  in  Ecclesia  docere  sana  sine  Spiritu  sancto.  Sed  impii 
non  habent  Spiritum  sanctum.    Ergo  non  possunt  docere  sana  in  Ecclesia. 

R.    ad    maiorem,    quod  Spiritus  sanctus   datur  tripliciter.     I.  generali 
quodam   modo,   quo   totum  opificium   muhdi  et  omnes  res  creatae  conser-  35 
vantur.     Secundo    datur   propter    minisrerium    vel    doctrinam,    sicut    inquit 

')  Über  Mag.  Sebastian  Fröschel  ans  Amberg,  1519  Mag.  artium  in  Leipzig,  1525 
in  Wittenberg  (Album  Acad.  Wittenberg.,  1511,  pag.  119),  seit  Ende  1528  bis  zu  seinem 
Tod  im  Jahr  1570  Diakonus  an  der  Stadtkirche  in  Wittenberg,  vgl.  liealenzyklopädie  f. 
protest.  Tlieologie  und  Kirche,  3.  Aufl.  6,  S.  295f. 
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Christus:   Ego  vobiscum  cm  us(|»o  ad  consununutioncm.  Tcrtio  datur  Eccle-  uintm  as.ao 
aiae  spirirns  Christi  iustifioans.     Sic  impii  habeni  Bpiritam  non  quidem  iusti- 
fioantem,  qui  proptei  fidem  uniouique  applioator  individuo,  sed  illum,  qui 
dafür  proptei  ministerium  verbi,  quo  etiam  funguntur  impii. 

5  Aliud. 

Nemo  potost  doecre,  quue  nun  intelligit.  Impii  non  intelligunt  mysteria 
Christi.     Ergo  non  possunt  docere. 

R.  Nemo  intelligit  mysteria  Christi,  neque  impius  nequc  ullus  alius, 
sei  propter  ministerium  datui  a  Christo  etiam  impiie  [Spiritus  sanetus],  ut 
i°  doceant.  ccclesiam  de  iis  rebus,  quas  non  sequuntur  neque  credunt.  Sic 
per  Sybillam  et  alios  gentiles  olim  Spiritus  sanetus  quaedam  de  Christo 
et  mysteriis  sacris  vaticinatus  est,  ipsi  tarnen  neque  intellexerunt  neque 
crediderunt. 

[fol.  56b]    Contra  5.     M.  Erasmus  Reinholt  ' 
is  De  fide  acquisita  et  infusa,  et  cur  praeferatur  acquisita  et  non  infusa. 

Divinus  motua  est  multo  praestantior  quam  humanus  conatus.  Fides 
infusa  est  divinus  motus,  et  acquisita  non  est  divinus  motus.  Ergo  fides 
infusa  est  praestantior  quam  acquisita. 

R.  Reverendus  D.  Doctor  Mart.  Luth.:  Fides  infusa.  quam  adversarii 
n  ita  appellant,  non  est  donum  Dei,  sed  est  plane  figmentum.  Et  haoe  erat 
sapientia  Eccii 2  nostri,  quod  fides  acquisita  sit  multo  activior  quam  fides 
infusa.  Ut  si  infans  raptus  in  turcicam  pravitatem  careret  doctore,  qui 
cum  de  Christo  institueret,  et  Spiritus  sanetus  aliquid  infunderet  in  cor 
infantis,  illud  nugabatur,  nihil  esse  prorsus,  nisi  accederet  fides  acquisita 
»  (si  ita  re  ipsa  esset),  non  erudiat  infantem.  Et  quasi  Spiritus  sanetus 
infundat  aliquid  in  cor  infantis,  quod  non  intelligat.  S)a»  tjctft  bert  6ei= 
ligert  geift  inn§  mauü  fdjlabenn. 

M.  Vitus  Winzemius 3  contra  Friderieum. 
Vos  statuitis,  fidem  miraculorum  esse  sine  fide  Christi,  cum  tarnen  a 
30  vera  fide  non  debeat  separari. 

Contra  illud  argumentor. 
Fides  specialis  non  potest  esse  sine  fide  generali.    Sed  fides  miracu- 
losa  est  (ut  vos  dicitis).     Ergo  etc. 

R.  ad  minorem:  Verum  est.  pii  non  possunt  orare.  nisi  habeant  fidem 
35  generalem.     Nam  propter  propriam  fidem  pii  ita  vocantur.     Impii  autem. 

')   Über  ihn  vgl.  oben  S.  230  Anm.  1.  ')  Vgl,  Joh.  Eck,  Homilia  Xu  de  bap- 

tismo  (Opp.  in  Ludderum  et  alios  V,  partis  dtclamatoriae  tom.  IV  de  Septem  saaramenlis, 
löoö,  fol.  19*— 20*).  s)   Über  ihn  vgl.  oben  S.  13  Anm.  1. 
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cum  absolvunt,  non  in  sua  fide  absolvunt,  sed  in  fide  ecclesiae,  quae  datur 
[fol.  57a]  ex  ipsorum  ministerio,  quo  propter  alios  funguntur. 

Contra  4.    Winzemius. 
Oppono  locum  Pauli  ad  Roman.  7,  ubi  loquitur  de  se  credente.    Fides 
Christi  adfert  iustificationem  et  mortificationem  peccati.  5 

Sequitur  argumentum. 
Rom. 7,as         Paulus   dicit,   se   habere  peccata  eaptivantia  sub  legem.     Sed  Paulus 
est  sanctus.     Ergo  sancti  habent  peccata  eaptivantia  sub  legem. 

R.     Paulus  ibi  loquitur  de  motibus,  qui  sunt  in  sanetis  contra  legem 
Dei.     Inquit  enim,    se  quidem  sentire  infirmitatem  carnis  adversus  legem,   io 
sed  displicere  sibi  et  orare,  ut  ab  illa  liberetur. 

Obiectio. 

Captivat.     Ergo  regnat. 

R.  Reverend.  D.  Doctor  Mart.  Luth.:  Sententia  Pauli  est:  Ego  mallem 
non  esse  talis,  sed  non  possum,  eatenus  captivat,  non  quod  regnet.    Son=   u 
bern  ba§  er§  md)t  lann  lo§  roerbran,  in  spiritu  tarnen  triumphat.    2)a§  heift 
er  captivantem,  id  est,  rebellionem  propter  illam  molestiam. 

Contra  27.     M.  Friderici. 
3".  5i.  u  Deus   non    est    auetor   mali.     Ergo   Deus   exsuscitat  spiritum    regum 

Medorum  contra  Babylonem.  M 

R.  Deus  exsuscitat  spiritum  regum  Medorum  contra  Babylonem,  ut 
liberet  ecclesiam  ex  captivitate,  quae  erat  promissa  a  propheta  Hieremia 
post  70  annos. 

[fol.  57  b]    Opponitur. 
Omnis  poena   est   malum.     Sed    hoc   bellum    fuit    poena.     Ergo   fuit  as 
malum,  et  per  consequens  Deus  est  auetor  mali. 

R.    Deus  punit,  ut  ostendat  et  impiis  potentiam  et  piis  misericordiam. 
Mom.  9, 22  i  Sic  Paulus  inquit:  Deus  quaedam  vasa  irae,  quaedam  misericordiae  facit. 

Contra  1 1 . 
Per  fidem   omnia  possumus  facere.     Ergo  per  fidem  possumus  etiam  30 
iustificare  alios. 

R.  Possumus  per  fidem  omnia,  scilicet  si  vere  crediderimus,  sed  non 
habemus  promissionem,  quod  per  fidem  nostram  alios  possumus  salvos 
facere. 

Aliud.  35 

Impii  non  possunt  in  Ecclesia  docere.     Ergo  vos  male  dicitis. 
v\.  io«, 8         Antecedens  probo  ex  psal.  109:  Episcopatum  eius  aeeipiat  alter;  item 
»r. l,»?; im" 50.  psal. :  Dicam  impio,  cur  enarras  etc.;  item  Ecclesiast.  etc. 
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R.     Primus   locus  est   prophetia,    ut   in  actis  dioitur.     Ad   secundum  «H  i.m 
locum     Quid  enarras)    respondeo,    quod  ibi  dicat  de   Ulis,    qui    nun   sunt 
vocati.     Ecclesiast.    loquitur    de    hypocriai,    et    Paulus    inquit:     Immundis  in.  i.u 
omnia  immunda. 
»  Contra   1  I .     Noppi. 

In   necessario   et   perpetuo   coniunctis   habentibus   eandem  efficaciam. 
Qaioqnid  ani   tribuitur,   ei   altcri  tribuitur.     Fides   et   charitae   sunt   con- 
iuncta    necessario    et    habent    parem    efficaciam.     Ergo    etiam    imputatio 
iustitiae  [fol.  58»]  debet  utrique  tribui  et  non  fidei  Boli. 
io  R.     Paulus  in  quibusdam  locis  effectum,  qui  est  proprie  fidei,  chari- 

tati  tribuit.     Sed  non  propter  ae,  sed  propter  fidem,  ex  qua  tamquam  ex 
fönte  nascuntur  omnes  virtutes  novae  obedientiae. 

zekog. 
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24.  Witguft  1543. 

®a3  Sefanatäbiich  ber  tfjeotogifcben  ffafuttät  3U  äötttenberg  fä£)rt  in  bcr 
Dtcihc  bev  *promotion§einträge  üon  ber  £anb  ßutherS  fort: 

[Lib.  Deo.  fol.  39bJ  Eodem  anno  1543  die  24.  Augusti  Sancti  Bartho- 
lomei  respondit  pro  licentia  in  Sacra  Theologia  Venerabilis  Vir  M.  Eras- 
mus  Alberus  pastor  in  Staden  prope  Franckfort  ad  Moganum.  Praesidens 
fuit  D.  Martinus  Luther.  Vndecima  vero  octobris  Coram  toto  Vniuersitate 
promotus  Doctoralibusque  insignitus.  Promotor  fuit  Doctor  Joh.  Pomera- 
nus,  urbis  Episcopus.     Deditque  danda  Et  prandium  magnificum. 

(33gl.  Liber  Decanorum,  2)a§  3)efanat§buch  ber  theolog.  gafultfit  *u  28itten= 
berg,  in  £icbtbrucf  nadtjgebilbet,  £>aHe  a.b.  <B.  1918—23,  fol.  39b;  9lu§gabe  üon 
Ä.  6b.  goerfiemann,  1838,  ©.  33  u.  85): 

@ra§mu§  Silber,  geb.  um  1500  in  93ruchenbrücfen  in  ber  SBetterau,  ift  1520 
in  ber  SBittenberger  Statritel  (hg.  öon  ß.  (Sb.  3?oerfremanrt,  1841)  S.  95  eingetragen. 
Seit  1528  ift  er  in  bcrfcfjiebenen  (Stellungen  fetner  fjeffifdjen  Reimet  in  bev  sMhe 
granffurtä  tätig.  2Säl)renb  feinet  rafttofen  3Banberleben§  !am  er  mehrfach,  roieber 
nach  SBittcnberg,  bon  feinen  greunben  Suther  unb  UManchtbou  gerne  aufgenommen : 
fo  1537  (U.  91.  2tfdjt.  3,  454  9tr.  3612  unb  5,  247  9k.  6879);  1542/43  (ebb. 
6,  201  9tr.  5506;  @nber§  15,  171.  239);  1545/46  (@nber§  13,  230f.;  16, 
335  f.).  9ü§  e§  ib,m  1543  nach,  monatetaugen  ^Bemühungen  gelungen  mar,  in 
bem  ©täbtehen  ©taben  in  ber  äöetterau  ein  llnterfommeu  ju  fiuben ,  liefj  ber  ge= 
lehrte  unb  jugleidj  heftige  9Jtann,  ber  fchott  mehrere  flonftifte  mit  feinen  üetfcr)ie= 
benen  ipfarrfinbem  unb  Patronen  burchgemacht  hatte,  burch  eine  Promotion  feine 
Slutorität  Derftärfen.  9lacb  ber  Sisputation  am  24.  9luguft  1543  erfolgte  bie  5ßro= 
motion  burch  Sugenhagen  erft  am  11.  Cftober  1543  (Smil  ßörner,  <Sra§mu3 
9llber,  1910,  ©.  73ff.;  über  ihn  bgl.  ferner  ©uft.  Sßotf,  Quellenfunbe  ber  beut= 
fchen  9tef.  =  ©efcb.  2,  2,  1922,  ©.  9f. ;  grtebr.  ©chnorr  öon  flarolSfelb,  (haämus 
9llberu§,  1893;  9llft.  ©ö&e  in  9lrch.  f.  9ief.=<55efcb.  17,  1908,  48-68;  Gm.  florner 
in  5leue  flirchl.  3eitfchr.  22,  1911,  761—96  u.  25,  1914,   130—56). 

Sßon  ben  2hefen,  bie  ßuther  öerfafjt  hat,  ift  fein  Urbrurf  auf  un3  gefommen; 
Sretoi  hat  (a.  a.  D.  ©.  748  f.)  naebgeroiefen,  bnfj  bie  38  liefen  ber  erften  Seihe 
unter  ber  Überfdjrift  De  unitate  essentiae  divinae,  bie  fpäter  mit  ber  ,«neiten  im 
3ab,re  1545  entftanbenen  Steige  De  distinetione  personarum  fideliter  explicatae, 
ben  2hefen  für  bie  2)oftorbromotion  be§  *Petru§  Hegemon  (3.  3fuli  1545,  f.  unten 
©.  336  ff.),  jufammengefafät  unb  bann  in  ber  ©efamtauägabe  al§  Disputationes  duae 
de  unitate  essentiae  divinae  et  de  distinetione  personarum  in  divinitate  fideliter 
explicatae  a  R.  P.  D.  Martino  Lutliero,  Anno  MDXLV  überliefert  roorben  finb, 
bie  ju  unferer  Stipulation  gehörigen  Ihefen  fein  muffen.     Sie  fielen  alfo  nur  in 
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ben  Sammlungen  uub  ©cfamtaiKSgabcii:  (lateinifdj)  Piopositioncs  (1558 
unb  1561)  ©lott  Q  8b— R  2»;  Söittenberg  1  (1545)  415»-417»;  3ena  I  (1556) 
573"— 574";  gtanlfutt.6riangen0pp.lal   rar  arg.  IV,  478— 476 j  S)ren>8,  DiS 
putationen  ButljerB  ®.  748— 752  (im  SuSaug);  (beutfd))  Söald)1  10,218-223; 
SöaloV  10,  176—181. 

$on  ber  S)tdputation  fclbft  ift  nur  ein  gan,j  geringfügiges  Fragment  über= 
liefert  in  Cod.  Rig.  242  (Siigo)  fol.  490" -491». 

dagegen  ift  bon  bei  Quaestio,  bie  am  Sdjluj}  ber  5promotiou3feier  bon 
einem  „Änaben"  (pucr)  bem  neuen  3Jtagifter  borgelegt  merben  füllte  unb  bie  Viitluv 
neben  ben  liefen  felbft  für  feinen  fjfrcunb  berfafjt  t)attc,  baä  Criginalmamijfript 
£utr)erä  Don  ©eorg  Stiftet  auf  bewahrt  unb  in  bem  Jenaer  .ffobej  Ros.  o.  17  C  et» 
galten  loorben.  ©.  Sudjtoalb  bat  baS  Stürf  bekanntgegeben  (3ur  Söittcnberger 
<5tabt=  u.  UniberfitäUgeict).  in  ber  Äcformationfjeit  1893,  ©.  1 70  ff.).  SQ3ir  geben 
genau  bie  ^)nnbfd)rift  roieber.  Sutfjer  fragt  rn'er,  ob  ber  djriftlidtje  ©taube  mit 
einem  bogmatifdjen  Sjrrtum  befielen  tonnte  ofme  ©efafre  für  baö  Seelenljeil.  Sie 
Promotion  füllte  urfbriingtid)  am  10.  Cttober  1543  ftattftnben.  3Bir  erfafjreu  bas 
au§  einem  Sanibrief  ber  SBittenberger  trjeologifctjen  Safultät  toom  7.  Cttober  1543 
(ßnberö  15,  238—40),  beren  ©lieber  auf  biefen  fetben  2ag  nad)  Seipjig  &u  einer 
größeren  $romotionsfeier  eingelaben  roaren,  aber  bie  ©intabung  um  ber  ^roiuotion 
Silbers  roiEen  größtenteils  (mit  9lu§naljme  bon  6ruciger  unb  (Sber)  ausfdjlagen 
mußten. 

Die  Thesen. 

De   unitate    essentiae   divinae   disputatio. 

1.  Scriptura  saneta  docet  esse  Deum  simplicissime  unum.  et  tres  (ut 
vocant)  personaa  verissime  distinetas. 

2.  Hamm   pereonanrm   quaelibet  totus  est  Deus,   extra   quam  nullus 
s   est  a.lius  Deus. 

3.  Nee  tarnen  dici  potest,  quamlibet  personam  solam  esse  Deum. 

4.  Hoc  enim  idem  esset  dicere,  Deum  nullum  esse,  cum  qualibet  per- 
sona exclusa  totus  Deus  esset  exclusus,  et  quaelibet  persona  esset  exclusa. 

5.  Hie  enim  ratio  corrupta  originali  peccato  captivanda,   imo  exstin- 
10  guenda  est  cum  sua  luce  et  sapientia  in  obsequium  fidei. 

6.  Aliud  est  dicere:  Una  persona  est  totus  Deus,  et  una  persona  sola 
est  unus  Deus. 

7.  Quomodo  distinguatur  persona  a  divinitate  ipsa,  non  est  rationis 
inquirere,  nee  angelis  comprehensibile. 

is  8.    Imo   periculosum    et  cavendum  est  ibi.    ullam  esse  putari  distinc- 

tionem.  cum  sit  quaelibet  persona  ipsissimus  et  totus  Deus. 

9.  Frustranea  est  cogitatio  et  nihili  Scoti  et  similium,  qui  formalem 
vel  aliam  distinetionem  bie  finxerunt.1 


')   Über  die  subtilen  Unterscheidungen  des  Duns  Scotus  zwischen  der  yötthclien  Essenz 
und  den  Hypostasen  („quasi  per  moduui   foriuae,   in  qua  istae  tormae  natae  uunt  sub- 
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10.  Nesciunt  quid  loquantur  vel  affirment,  dum  talibus  sapientiae 
pharmacis  rationem  iuvare  volunt. 

1 1 .  Nam  utcunque  ista  subtiliter  dici  videantur,  ratio  tarnen  non  capit 
distinctionem  formalem  esse  aliam.  quam  realem  seu  essentialem. 

12.  Quia    ratio    non    capit,    unam    rem    indistinctam    esse    tres    res    5 
distinctas. 

13.  Excludenda  est  igitur  mathematica  et  omnis  totius  creaturae  cogi- 
tatio  in  credenda  divinitate. 

14.  Quamvis  non  minus  impossibile  videatur.  inter  has  tres  res  unius 
simplicis  essentiae  unam  sine  alia  factam  hominem.  io 

15.  Vere  tarnen  impossibilius  est,  unam  indistinctam  rem  esse  tres 
res  distinctissimas. 

16.  Credere  igitur  Filium  Dei  esse  factum  hominem,  minus  est,  quam 
credere,  ipsum  esse  Patri  et  Spiritui  sancto  consubstantialem. 

17.  Quod  dialectica  arguit  haec  suis  regulis  non  quadrare,  dicendum   15 
1. Bot.  14.  siest:  Mulier  taceat  in  ecclesia. 

18.  Nihil  mirum,  si  Arius,  Iudaeus,  Hahometh  et  totus  mundus  negent 
Christum  esse  Deum. 

19.  Iudicat  enim  caecus  de  colore,  et  creatorem  in  se  ipso  subsisten- 
tem  aestimant  similem  creaturae,  quae  ex  nihilo  constat.  20 

20.  Movent  quidam.  an  dicendum  sit:  Pater  semper  genuit.  vel  ge- 
nerat  Filium,  vel,  an  Filius  semper  natus  sit,  vel  semper  nascatur. 

21.  Alterum  modum  loquendi  qui  tenent,  causantur  Filium  Dei  debere 
dici  semper  natum.  quia  praeteritum  tempus  perfectum,  praesens,  imper- 
fectum  notet.  « 

22.  Hilarius  et  alii  audent  dicere,  Filium  semper  nasci  ex  Patre,  et 
vivum  ex  vivo  vivere,  et  ex  innascibili  nasci.1 

23.  Sed  puto  hanc  esse  magis  grammaticam  vel  philosophicam,  quam 
theologicam  controversiam,  qua  caro  seu  ratio  movetur. 

24.  Cum   certum  sit,   in  divinitate,   quia  ipsa   aeternitas   est,   nulluni   so 
esse  locum  grammaticae  vel  philosophiae,  ubi  idem  est  praeteritum,  prae- 
sens et  futurum. 

25.  Unde  praeteritum  tempus  Natus  de  Filio  idem  facit  quod  Nas- 
citur  praesens  et  Nascetur  futurum. 

26.  Quia  idem  Filius  est  ab  aeterno,  in  aeternum  natus,  nascens,  nas-   3s 
citurus,  id  est,  aeternus  ex  Deo  Deus. 

27.  Sicut  recte  de  Deo  dicitur  nobis:  Deus  mansit.  manet,  manebit, 
cum  nihil  aliud  significetur,  quam  esse  Deum  semper  seu  aeternum. 


sistere")  vgl.  Reinh.  Seeberg,  Die  Theologie  des  Joh.  Duns  Scottis,  1900,  8.  182  ff.,  bes.  201 
und  204 f.    Vgl.  unten  S.  287  Anm.  2. 

')  Hilarius,  De  trinitate  l.  12,  lä—ii;  vgl.  Fr.  Lvoß,  Dogmengexch.,  4.  Aufl.  1906,  S.  254 
(dazu  Register  unter  Zeugung)  und  Reinh.  Seeberg,  Dogmengesch.  2.  1010,  S.  104  Anm.  2. 
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28.  Suum  misse  rst  semper  esse,  siiuin  futurum  est  semper  fuisse, 
smini  praesens  est  semper  fui-->    el   futurum,  id  est,  aeternum. 

29.  Hoc  es!  illud  aomen  [ehova,  quod  sacrum  tetra-grammaton  el 
inetfabile  diount  [udaei,  etiamsi,  quid  dioant,  dod  intelligant. 

5  30.    Sensit   et   Aristoteles,   aeternum    seu    infinitum,    in   quantum    eius- 

modi.  esse  ignotnm  et  incomprehensibile.1 

31.  Iino  affirmat  infinitum  aeu  aeternum,  in  quantum  huiusmodi,  exi- 
stere  non  posse,  et  seeundum  rationem  visus  est  recte  dicere. 

32.  Sed   consequentiam   non   vidit,   vel   potius   videre   noluit,    scilicet 
u>   quod  apud  rationem  ex  hoc  sequitur.   Deum  non  esse,   nee  esse  posse. 

33.  Ideo  tarn  frigide  ubique  de  religione  disputat,  et  in  cute  per- 
fectus  est  (Spicurus. 

34.  Concedit  tarnen,  infinitum  potentia  et  esse  et  cognosci  posse,  etsi 
iterum  hie  mundi  aeternitas  eum  confudit. 

i6  35.    S.Paulus  Rom.  t.  recte  dicit:  Notum  Dei  manifestum  esse  gen-  «»ui.i.so 

tibus,  id  est,  virtutem  eius  aeternam  et  divinitatem. 

36.  Sed  ea  notitia  obscura  et  ex  parte  est  (quanquam  et  fidelium 
notitia  suo  modo  ex  parte  est),  sicut  linea  tangit  sphaeram  totam,  sed  in 
puncto,  nee  totum  comprehendit. 

37.  Qui  scrutando  non  volet  errare,  nee  a  maiestatis  gloria  opprimi, 
is  fide  tangat  et  apprehendat  Filium  Dei  in  carne  manifestatum. 

35.  Hie  enim  splendor  gloriae  paternae  tangit  obiectum,  et  fit  radius 
reflectus  illuminans  omnem  hominem  venientem  in  hunc  mundum. 


u 


Das  Disputatioiisfragment. 

[Cod.  Rig.  242fol.  490bJ  Disputatio  M.  Alberi  pro  licentia  habita 

Anno   1543. 

Propositio  12  et  24  2  pugnant.  Ergo  necesse  est  alteram  esse  falsam. 
Antecedens  probo,  quia  primum  dicitis,  non  posse  exsistere  infinitum,  et 
postea  affirmativ 

R.     Aristoteles  dicit,  infinitum  capi  dupliciter.  infinitum  actu  et  infini- 
30   tum  potentia.     Igitur   alia  propositio  loquitur  de  infinito  actu,   alia  de  in- 
finito  potentia. 

[Contra  l.] 

Cbaritas    est    aeeidens.     Spiritus    sanetus    est    charitas.     Ergo  Spiritus 
sanetus  est  aeeidens,  non  persona. 
55  R.     In  Deum  nulluni  cadit  aeeidens. 


20  non  volet]   volet  non  Jen.  155X  21  manifestatum]  manifestum  ebd. 

')  Aus  den  häufigen  Darlegungen  des  Aristoteles,  daß  das  Unendliclie  nicht  mit  der  Er- 
kenn nix  erreicht  werden  könne,  vgL  Metaphys.  B  -1,  S.  999»,  27;  a  2  S.  U9Jb,  22  (Ausg.  der 
Berliner  Akademie  2,  1831).  '■)  Statt:  12  et  24  muß  es  lieißen:  31  et  34. 
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[Contra  17.] 
Dialectica  admittit  rationalem  distinctionem.    Ergo  non  est  ab  ecclesia 
avocanda,  nee  ab  articulo  trinitatis  per  consequens. 
R.     Quatenus  est  ministra,  est  retinenda. 

[Contra  1.]  5 

Tot   sunt  essentiae,   quot  sunt  personae.     Tres  sunt  personae.     Ergo 

tres  sunt  [fol.  491 a]  essentiae. 

Maiorem  probo.  quia,  si  non  constituitur.   essentiam  personas  habere, 

erit  inanis  /.oyo/uuyja. 

R.     Secunduni  dialecticam  sequeretur.  io 

Omnis  articulus  verus  et  necessarius  debet  clare  tradi  ecclesiae  omni 
tempore.  Sed  articulus  de  saneta  trinitate  non  est  clare  traditus  ante 
Iohannem.     Ergo  articulus  fidei  de  trinitate  non  est  necessarius. 

R.  Quemadmodum  nostri  parvuli  baptizantur  in  Patrem,  Filium  et 
Spiritum  sanetum,  sie  Iudaei  sunt  circumeisi  in  semen  promissum.  Et  i$ 
i.  woie  3,  n  placuit  Deo  sie  clarius  et  obscurius  tradi,  ut:  Ponam  inimicitias  inter 
semen  tuum  et  semen  mulieris.  et  semen  mulieris  ipsum  conteret  caput 
i.awo|ei,2serpentis.  Item:  Spiritus  domini  ferebatur  super  aquas,  dixitque  dominus : 
Fiat  coelum  et  terra.  Tarn  clara  non  sunt  testimonia  ut  in  novo  testa- 
mento.  *° 

[Contra  1.] 
Soii.  i.i  Vocabulum  verbum  significat  cogitationem  Iohannis  1.     Ergo  non  per- 

sonam  distinetam  a  patre. 

[fol.  491 b]    R.    Nos  dieimus,    quod  sit  verbum  prolatum.  sicut  verbum 
nostrum  est  res  distineta   ob   ore.     Ita  enim  verbum  Filius  est  prolatum  a  25 
Patre,  et  tarnen  manet  in  eadem  substantia  Deus. 

3o&.  5,19 ft.         Deus  est  omnipotens,  filius  non  est  omnipotens,  Iohan.  5.     Ergo  filius 
non  est  Deus. 

R.    Explicandum  est  dictum  Iohannis. 

[Contra  2.]  30 

Spiritus  sanetus  est  donum.     Ergo  Spiritus  sanetus  non  est  Deus. 
Consequentiam  probo,  quia  Deus  et  donum  sunt  res  diversae,  quem- 
admodum   sol    et  nostrum   corpus  sunt   dona,   ita    et  Spiritus  sanetus  est 
donum.1 

R.     Christus  donat  nobis  Spiritum  sanetum,  tarnen  ut  maneat  Deus.      »■> 

l)  NB.  peccaturu  est  causaliter  in  carne  et  formaliter  in  anima  am  Bande 
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•,„i.  hos.o.  17CSBI.88»]  QaffisÜo  In  doctoEa  .  .  D.  Alberl. 

Auuo  1543. 

|üöl.  84»|   Eximic  Domine  Docton,    precoi  tue    noüelle,  Vocationi   bene- 
diotionem  dei  &  felicitatem  perpetuam. 
j  Quando  autem  moria  est  in  hac  schola  a  maioribna  traditi,  Vt  Nbuelli 

Dootorea  admoneantur  Bui  officij,  \  a  püero  interrogentor,  vi  meminerint, 

scst>  esse  dcliiiiufs  Bapientibua  \   inaipientibua,  magnis  &   paruulis,  prudeu 
&   ego  puer,  dignitati  tue  propoaiturua  qaestionem.  — 

Qu§  est  hqmodi. 

10  An  fieri  possit,  Vt  fides  Christi  stet  cum  Errore,  absoj  pericülo  salutis 

|*I-  84b]   Et  in  partem   sane   nogatiüam   moüet   me    illii.l    Uhanasij.  Quam 
niai  quisq,  integram    inüiolatamqj   seruaueiit.    absq,  dubio  incternü  peribit.1 
Et  Iacobi  .3.  Qui  offenderit  in  vno,  factus  est  oim  reüs  lubet  enim  Paülu9  3at.a,  10 
Tit.  2.,  vt  simüs  sani  in  fide,  Et  sanü  ac  irrprehcnsibile  | !  ]  sit  vcrbuin.  quod|{{;|'J 

i5  &  Dauid  &  Salomo   dicunt   esse  ignitum   &   aeptiea  probatum,   &    prorsus  |{j^2j,,^° 
purum  eloquiü  dej. 

In  Contrariam  partem  rapit  me  Sententia  Pauli  manifesta,  .1.  Cor.  3.,  i.«w.  s,ii  ff. 
Vbi  dicit,  Aliquos  edificare  auper  fundamentum,  |33l.  85a]  lignü.  fenü.  stipu- 
lam,  q  ignis  diej  consumat.     Sed  ista  sunt  haud  dubie,   errores  &  impuri- 

n   tates  in  fide  &   verbo.     Nihilominus  statuit  ibi  Paulus,  eoa  fore  saluos,   Et 
per  ignem   quidem  accipe  detrimentüm,  sed  citra  periculum  salutis.     Idem 
Ko.  14.  docet,  Infirmu  in  fide  suscipite,  Quem  Christus  suscepit,  Et  pro  eoHöm.i«,  ■  ff 
mortuus  est.     At  infirmua  in  fide,   uon  est  sine  vitio  &  errore.    necj  habet 
veibum  pure,  neoj  fidem  integram  \   inviolatam. 

;J  Talia  possent  multa  adduci  [331.  85b|  vt  illud  .1.  Petri  .5.     Crescite  in  a  *mi  3,  is 

cognitione  Domi  nostri  Ihesu  Christi     Et  .2.  quasimodogenitj    int'antes   lac  i.VtMt.a 
rationale  coneupiscite.         Et  confirmantur  he,c  omia  per  dmcaj   orationem. 
Vbi  fatemür  nos  nondum  esse  sanos  in  fide,  dum  petimus  sanctificari  nomen 
dei.     Venire  regnü  dei.   fieri  a  nobis  voluntatem  dei.    Quia  sümus  ille  Se- 

3ü  miuiuüs,   qui  Sautius   &   non   sanus,   a  Samaritano    curatur    in    diüersorio 
Testis  est  simul  &  oim  orm  euidens  expntia 

Cum  igitur  questio  animüm  meum  in  diuersa  [931-  8Ga]  trahat  &  in  in- 
certüra  impellat  Oro  dignitatem  tuain.  digneris  me  bis  tricis  implieitum, 
expedire,  Et  dextre  mihi   Quid  aentiendum  sit  explicare  In  qua  re  facies 

3i  &  officium  tu§  vocationis,   Deo  gratum   cum   mihi  tum   multis  alijs  necea- 
sariüm  In  domino  feliciter  Vale  Amen 

Dixi 

3  tue,  (doII)  Errore,  (absq.i)  11  sane  o  18  super  (firm)  20  Et 

sieht  über  (&)  21  quidem  (p)  22  suscipite.  (Sed  infir)  32  trahat  steht  über 

(rapiat)       in  o  S5  cum  r 

»)  Symhohim  Athanaaiamum  s.  Quicunque  §  2  (Die  Bekenntnisschriften  der  evang.- 
lulher.  Kirche  1930,  S.  28  Z.  7—8). 
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$te  $romotton§bt^utatton 
Dort  Xljeobor  #abriciua  unb  6tam£lau£  9iajMßelanu$. 

23.  9Jioi  1544. 

^m  S)etanat§buc£)  ber  SSittenberger  tt)cologiid)en  Jafultät  ftefjt  im  ?(nfd)tufs 
an  ben  ©intrag  über  Mag.  @ra§mu§  9ttber  Pon  2utf)er§  |>anb: 

Anno  1544  die  23  Maij  Responderunt  pro  Licentia  in  Sacra  Theo- 
logia  Venerabiles  viri  D.  Theodorus  Fabritius  Et  D.  Stanislaus  Lituanus 
Baccalaureus  formatus  Theologiae  Cracouiensis.  President  fuit  Doct.  Mar- 
tinus  Luther.  Et  29  Maij  coram  tota  Vniuersitate  promoti  Doetoralibus- 
que  insigniti  sunt.  Promotor  fuit  D.  Caspar  Creutziger,  Dederuntque  danda 
Et  prandium  liberale. 

93gt.  Liher  Decanorum,  S)ai  f!efanat§bucf)  bei  trjeoiogifcfien  gafultät  iu 
SBittenberg,  #atle,  in  Stdjtbrucf  nacijgebiLbet,  1918  — 1923,  fol.  39";  Ausgabe  bon 
S.  6b.  Soerftemann,  1838,  6.  33  u.  85. 

Sßon  ben  beiben  3)oftoranben,  bie  bier  burd)  ba§  gemeinfame  Scbicffal,  unter 
Supers  Süorfi^  bisputieren  ju  bürfen,  jiifammengefü^rt  roorben  finb,  mar  ber  eine 
2f)eobor  ^abriciul  au§  Slnbott  bei  SBefet,  1501  geboren,  nad)  bem  Stubienbeginn 
in  Sötn  1522  in  SBittenberg,  1527  roieber  in  flöht,  1531-1540  in  fjeffifdjen 
Sienften,  feit  2funi  1542  roieber  in  SBittenberg  (Album  Acad.  Viteberg.  1841, 
©.  196).  Seine  Promotion  Ijängt  mofjl  mit  feiner  33erufung  als  Superintenbent 
naä)  3erbft  äufammen,  too  er  bü  3U  feinem  2obe  (15.  September  1570)  roirtte. 
Über  ifm  ögl.  S)rero§  a.  o.  £>.  S.  753  — 55;  2b>I.  Stubien  u.  flritifen  65,  1882, 
©.  327 f.;  6nber§  16,  1915,  29.  S)er  anbere  roar  ber  titauifebe  9lbelige  <5tanislau3 
9iapagelanu3,  ber  am  22.  sDcära  1542  in  SBittenberg  inffribiert  roorben  mar 
(Album  Acad.  Viteberg.  S.  194).  Sr  ftnbierte  unb  promopierte  auf  Soften  be^^erjog^ 
2Hbrecrjt  Don  SJreufjen,  in  beffen  S)ienfte  er  treten  follte.  <5r  ftarb  all  Skofeffor 
in  Äönigsberg  am  13.  9)tai  1545.  Über  if)n  5p.  XfctjadEert,  Urfunbenbud)  ber  9tefor= 
mationSgefcbidjte  be§  £er,jogtumä  qjreufjen  1,  1890,  259 ff.  288 .ff.;  Sreroi  a.  a.  D. 
©.755;  Sfjeob.  SEBotfr^fe,  ®efd)ici|te  ber  Deformation  in  ^olen,  1911,  ©.  87 ff.; 
(Jnberi  16,  1915,  29. 

Sie  Sljefen  für  bie  SM§putation  Perfajjte  9JWancbtf)on  Ser  Cod.  688b 
Heimst.  (SBolfenbüttel  fol.  59  a  —  64*  Permittelt  fjanbfcr^riftlidtj,  roie  man  üermuten 
fann  au§  ben  bie  S>i3putation  anfünbigenben  Srnrfen,  bie  jroei  £b/fenreif)en ;  unb 
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ixoax  für  Sfjeobor  Sfabrtciu«  bie  in  bcr  Übetliefetuitfl  ber  SHJcrfc  Utelaucfjtfions  unter 
bem  £itel  De  invocalione  Dei  an  uns  getotumene  (Corp.  Ref.  Xll,  529—32),  für 
Stanislaus  SBapagelanuö  bicjenigf,  bie  unter  beut  Xitel  De  poenitentia  überliefert 
ift  (Corp.  Ref.  Xll.  520—24).  Wclandjtfjou  bat  biefe  lljefen  an  Spatatin,  tfame- 
rarius  unb  "ülöcoiiiuB  gefdjicft  (Corp.  Ref.  V,  397.  398.  400).  lljefenbrucfe  finb 
biärjer  nictit  Mannt  geworben;  wir  teilen  bie  Stjefen,  Wie  Drews  ©.  755ff.,  nad) 
bei  XHbfdjrift  in  Heimst.  6b8  mit. 

®ie  Disputation  ift  uns  nad)  einer  unb  berfclbcn  ffladjfcfjrift  in  4  .franb- 
fdjriften  ganj  überliefert:  1.  Cod.  Monac.  940  (Stünden)  fol.  la— 20 b;  2.  Cod. 
Monac.  945  i  "Dtündjen)  fol.  2»  — 14a;  3.  Cod.  Heimst.  688  b  (SBotfenbüttel)  fol.  65 a 
—  74b;  4.  Cod.  Rig.  242  (Stiga)  fol.  309 b— 331".  gine  Weitere  £>anbfd)rift  Ijat 
nur  ben  Slnfang  (bis  Arg.  VI)  überliefert:  5.  Cod.  Uffenbach.  47  (Hamburg)  fol. 
47»-49»>. 

Sie  feierliche  Promotion  bcr  Doftoranben  fanb,  wie  bie  öou  Sutfjer  unter» 
fdjriebene,  watjrfcfjeinlicf)  öon  *Dteland)tt)on  öerfafjte  ©inlabung  Pom  25.  Mai 
(Gnbers  16,  28f.)  anjetgt,  am  29.  2Rai  ftatt.  Die  ^romotionsrebe  Grucigers  de 
dono  interpretationis  in  Ecclesia,  bie  im  Gingang  au  ben  SSaljrestag  ber  Ginnalrme 
flonftantinopets  (29.  «Dtai  1453)  erinnert,  ftetjt  Corp.  Ref.  XI,  641—647. 

Sutfjer  bat  um  biefer  Disputation  willen,  wie  er  an  3lmsborf  am  23.  Wai 
fcfjreibt  (Giibcrs  16,  27  f.)  bie  lang  geplante  Steife  JU  feinem  greunbc  nact)  3"t5 
aufgefefjoben  unb  füllte  fiefj  bamals  bei  (eiblicrjer  ©efunbfjeit  (valetudo  satis,  pro 
aetate  et  tempore,  Gnbers  a.  a.  C.  Wr.  3399  3.  13).  Dod)  bie  äbfaffung  ber 
2b,efen  unb  bes  Gintabungsnnfcf)lags  burd)  sJJteland)tb,ou,  bie  Promotion  burd)  Gru* 
ciger,  Wie  aud)  bie  Beteiligung  £utl)er$  an  ber  Disputation  felbft  jeigen,  bafj  er 
fid)  bei  tiefen  afabenüfcfrjen  geftaften  metjr  als  früfjer  jurüdtjalten  mufjte.  9tur  in 
fur3en,  marfigen  Slusfübrungen,  unter  Söicbcrtjolung  ber  in  früheren  Disputationen 
geäußerten  Üieblingsgebanfen  griff  er  an  perfdnebenen  fünften  ber  Disputation 
ein.  JBemerfensWert  ift,  wie  er  immer  wieber  auf  bas  cfjnfiologifcfje  Sefenntnis  ju= 
rüdtommt.  5lud)  bie  Gröffnungeanfpracrje  wieberljolt  in  wenigen  einbrüdlidjen 
©äfcen  bie  ©ebanfen  früherer  Sßt&fationen,  bafj  biefe  Disputationen  notwenbig  feien 
nidjt  nur  jut  Stärfung  ber  eigenen  ©ewifjfjeit,  fonbern  aud)  jur  Üergewifferung 
ber  fünftigen  (Generation.  Sie  lernt  fo,  in  biefen  gefährlichen  Reiten  fid)  JU  ruften 
Wiber  bie  feurigen  Pfeile  bes  Teufels. 

9ln  ber  Disputation  fjnben  fidfj  naef)  ben  an  uns  gefommenen  Slufjeidjnungen, 
bie  einen  öerbältnismäfjig  öolfftänbigeu  Ginbrucf  macfjen.  nur  TOelancfitfjon  unb 
ber  2Bittenberger  9Jtagifter  %o\).  ©tolfc  aus  ber  5lrtiftenfafultät  beteiligt. 
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[Cod.  Heimst.  688  "  f ol.  59*]  Die    Tll  68011. 

Praesidente  Reverendo  D.  Martino  Luthero  Doct.  Theologiae  ad 

sequentes  propositiones  respondebit  D.  Theodorus  Fabricius 

Die  Maii  XXII  (sie!)  Ao.  44. 

1.  Propria  virtus  est  ecclesiae,  ignota  omnibus  gentibus  et  hominibus 
wöm.  io,  9  ignaris   euangelii,    invocatio    vera   Dei,    ut   Rom.  Kl.  dicitur:    Quomodo  in-     5 

vocabunt,  nisi  credent?     Quomodo  credent,  nisi  audient?  etc. 

2.  Ethnici,  Iudaei  recentes,  Mahometistae  dupliciter  peccant  in  in- 
vocatione.  Primum,  quia  errant  de  essentia  Dei.  Secundo,  quia  perpetuo 
ignorant  voluntatem,  an  et  cur  exaudiat  Deus. 

3.  De    essentia   errant    ethnici,   Iudaei    et   Mahometistae.     Cum    enim    io 
non  invocent  Deum,  qui  se  patefecit,  et  sicut  se  patefecit,  fingunt  sibi  alii 
turbam  deorum,    alii  unum  Deum.    sed  negant  liunc  vere  Deum  esse,    qui 

se  verbo  suo  et  revelato  Filio  et  Spiritu  saneto  patefecit,   aberrant  ergo  a 
vero  Deo.     Quare  Christus  inquit:  Qui  non  honorificat  Filium,  non  honori- 
3oti. i5, H ficat  Patrem.     Item,  loh.  15:  Qui  me  odit,  et  patrem  meum  odit.  i* 

4.  De  voluntate  errant,  quia  negant,  Filium  esse  mediatorem,  et  igno- 
rant promissiones. 

[fol.59b]  5.  Multipliciter  errant  et  papistae,  inimici  purae  doctrinae 
Euangelii.  Alii  nihil  cogitantes  de  verbo  aut  filio,  in  quo  se  patefecit, 
invocant.  Alii  Deum  ad  certas  statuas  alligant.  Alii  homines  mortuos  20 
invocant,  et  ab  eis  auxilium  petunt.  Denique  omnes  ignari  lucis  Euangelii 
docent,  dubitandum  esse,  an  placeant  et  an  exaudiantur  preces  nostrae. 
Hae  confusiones  animi  vagantis  et  aberrantis  a  Deo  non  satis  describi 
verbis  possunt.  Sed  quotidiana  lucta  bonas  mentes  de  eis  admonet.  Et 
in  ea  lucta  discamus  nos  sustentare  verbo  Dei,  et  illum  Deum  quaerere  25 
et  in  eo  acquiescere,  qui  se  suis  promissionibus  patefecit. 

6.  Et  exaudit  Deus  in  ecclesia  Christi  preces  invocantium.  et  tantum 
hos  exaudit.     Caeterarum  gentium  omnium  preces   sunt  inane  murmur,  ut 

305. 15, 7  Iohan.  15.  dicitur:    Si  manseritis  in  me  et  verba   mea  manserint  in  vobis, 
s.sDfoie«, 7  quidquid  volueritis,  petetis,  et  fiet  vobis.     Et  Deut.  4.:  Non  est  alia  natio  30 
tarn    grandis,    quae    habeat   deos    appropinquantes   sibi,   sicut   Deus   noster 
adest  eunetis  obsecrationibus  nostris. 

7.  Ergo  in  invocatione  primum  cogitemus.  ad  quem  dirigenda  sit  in- 
vocatio. Deinde  an  et  cur  et  ubi  exaudiat  Deus.  Et  discernamus  nostram 
invocationem  ab  ethnica,  iudaica  et  mahometica.  35 

5.  Uno  modo  semper  ecclesia  Dei  inde  usque  ab  Adam  invoeavit 
Deum.  Norat,  unum  esse  aeternum  Patrem,  qui  genuit  imaginem  sui, 
Filium,  et  a  Patre  et  Filio  procedere  Spiritum  sanetum.    Et  sciebat,  omnia 

13  Praesidente  bis  Ao.  44]  Alia  disputatio:  de  invooatione  Dei  CR  529 
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oondita  esse  aimul  a  Patre,  Pilio  el  Spiritu  aanoto,  siout  in  I.  oap.  Gen.  et 

Ioliiin     I.    ;it'liiiii;ttiii'. 

60*]    9.    Dirigebanl    ergo    invocationem    ad    nunc    omnipotentem 

Deum,  aeternum  Patrem,  qui  oum  Pilio  et  Bpirita  saneto  omnia  oondidil  et 

t  Bustental      Et  norant,  Be  exaudiri  propter  Pilinm  constitutum  mediatorem, 

et  sciebant,  effundi  Spiritum  sanctum  in  corda  credentium  et  invocantium. 

10.  Sic  [aoob  cliscrniit  su;im  invocationem  ab  aliarnm  gentium  precibus, 

et  nominatim  faoil  mentionera    promisai  Balvatoria.     Primum  inquit:  Deus,  i.sroims,  ist. 
ooram  quo  ambulaverant  patres  mei  Abraham  et  Isaac.     Deinde  addit  de 
io   promisso    domino:    Angelus     qui    eripuit   ine   ex   cunctis   maus,    benedieat 
pueris  i-itis. 

11.  Haec  est  direeta  invocatiu,  ut  nos  dicimus:  [esu  Christi  tili  Dei 
vivi,  crucitixe  pro  nobis  et  resuscitate,  miserere  nostri,  iuva  nos.  Sicut 
Stephanus  inquit:  teso,  Buscipe  spiritum  meum.    Et  Paulus  ait  L.  Thessa.  3.:«p8  '.  ss 

15   Ipse   Heus  et  pater  noater,  et  dominus  noster  lesus  Christus,  dirigat  viam  i.xwi  3,11 
nostram  etc.     Et  alias  saepe. 

T2.    Et    Daniel   olare   inquit   capite   9.:   Exaudi  Deus  orationem  servixon.9,17 
tili,  propter  dominum. 

13.  Et  capite  octavo  angelus  sciscitatur  de  tempore  futuri  eventus  ab 

20  alio  quodam  colloquente,  quem  nominat  Palmoni,  id  est,  admirabilem,  qui  dq«  8, 13 
gnarus  est  consilii  divini  et  superior  est  creaturis  omnibus. 

14.  Coram  iiritur  videt  Daniel  et  audit  et  agnoscit  filium  Dei,  sicut 
alii  patres  multi  audierunt  eolloquentem. 

[fol.  t'0b]    15.   Et  Iohan.  5    Christus  ipse  inquit:  Pater  meus  usque  modo  306.  i  17 
2s   operatur.  et  ego  operor. 

16.  Omnia  igitur  opera  Dei  extra  divinitatem  praeterita,  praesentia 
et  futura  communia  sunt  tribus  personis. 

17.  Et  tarnen  Filius  adsumsit  humanam  naturam,  et  est  homo,  non 
Pater  nee  Spiritus  sanetus. 

30  1 8.    Et   unus   est   Christus,   Deus   et   homo,   regnans  et   operans   cum 

aeterno  Patre  et  Spiritu  saneto.  et  cum  Patre  aeterno  et  Spiritu  saneto  in- 
vocandus,  exaudiens,  opem  ferens,  salvans. 

19.  Et  fiducia  Filii  mediatoris  et  sacerdotis  accedendum  est  ad  Deum. 

20.  Nee   accedi   potest  sine    voce  Euangelii,    quae   docet,   nos  gratis 
35  propter  filium  Dei  reeipi  et  iustos  reputari.     Hanc  fidem  praelucere  oportet 

in  omni  invocatione. 

2t.    Manifestum  est  autem.  doctrinam  de  hac  fide  deletam  fuisse  opini- 
onibus  ethnicis.    quas  defendunt   papistae,    quod  sit  dubitandum    de  remis- 
sione  peccatorum.  an  preces  nostrae  placeant  et  reeipiantur.  et  quod  sen- 
4o   tiendum  sit,  nos  propter  nostra  merita  reeipi. 

17  Palmoni  rr/L  Dan.  S,  13  "ttabg]  Psahnoni  CR  XII,  530  34  accedi]  accendi 

ebd.  39  hinter  peccatorum  steht  quod  sit  dubitandum  ebd. 
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22.  Manifestum  est,  et  idola  in  invocatione  proposita  esse,  scilicet 
statuas,  mortuos  homines,  et  multos  falsos  cultus  excogitatos  esse,  ut  depra- 
vationes  coenae  domini,  monachatus,  satisfactiones.  Haec  cum  sint  mani- 
festa.  non  recte  faciunt,  qui  praetextu  nominis  ecclesiae  tuentur  et  stabiliunt 
errores  aut  ad  eos  redeunt.  5 

[fol.  61*]    23.    Saepe  praedicitur  in  concionibus  Christi  et  apostolorum, 
in  illo  ipso  coetu,  qui  vocatur  ecclesia,  magnam  füre  multitudinem  errantium. 
3Hottti. 34. 11  Ait  enim  Christus:  Multi  pseudoprophetae  surgent  et  seducent  multos. 

24.  Interea  tarnen  ecclesia  aliqua  Dei  mansit,  ut  in  Iudaea  regnantibus 
atheis,   sadducaeis    et   pharisaeis,  tarnen  mansit   Ecclesia,    erant  Zacharias,    10 
Simeon,  Elisabeth,  Maria,  Hanna  et  alii  multi,  apud  quos  doctrinae  puritas 
mansit,  et  alii  plus,  alii  minus  lucis  habuerunt. 

25.  Moventur  homines  titulo  ecclesiae,  deformitate  dissipationis,  scan- 
dalis  docentium  et  principum.  Quamquam  autem  saepe  duriter  oppugnantur 
animi  his  telis,    tarnen  opponamus  manifestos   errores   hostium  et  sciamus,   15 

J' 5>Dt; l0: u.  omnibus  rebus  anteferendum  esse  mandatum  Dei:  Fugite  idola.  Etiamsi 
videt  Moises  regnum  Aegypti  pulcherrimum  everti,  etiamsi  magno  cum 
dolore  vident  apostoli  horribiliter  dissipari  optime  constitutam  politiam  et 
patriam  funditus  deleri,  tarnen  confessionem  veritatis  non  abiiciunt. 

26.  Multa  sunt  impedimenta  invocationis,  sed  inter  praecipua  est  20 
cogitatio  de  nostra  indignitate.  Seimus,  nos  meritos  esse  poenas,  seimus, 
Deum  iuste  irasci  peccatis  nostris.  Et  lex  clamitat  in  cordibus  singulorum, 
poenas  testimonium  esse  iudicii  divini,  quod  a  Deo  abiecti  sint  calamitosi. 
Contra  haec  teneatur  doctrina  Euangelii  de  poenitentia  et  remissione  pecca- 
torum  et  de  fide.     Quamquam   sumus  indigni,  tarnen  agentes  poenitentiam   2$ 

«Kot«.  10, 28 et  credentes  in  Christum  reeipimur  et  iuvamur  sicut  scriptum  est:  Venite 
ad  me  omnes,  qui  laboratis  etc. 

[fol.  61b]    Praesidente  Reverendo  D.  Mart.  Luthero  Doct.  Theolo- 
giae  de  sequentibus  Propositionibus   respondebit  D.  Stanislaus 

Lituanus  Die  Mai  XXIII  Anno  salutis  1544.  30 

De  Poenitentia. 
1.  Patefecit  se  Deus  ab  initio,  cum  condidisset  genus  humanuni,  et 
tradito  verbo  suo  ostendit,  se  ideo  condidisse  genus  humanum,  ut  esset 
ecclesia  Deo  obediens  et  eum  celebrans.  Ac  deinde  cum  propria  voiun- 
tate  primi  parentes  lapsi  essent,  deprecante  filio  ingenti  misericordia,  ne  36 
universa  natura  humana  frustra  et  ad  aeternum  exitium  condita  esset, 
iterum  se  patefecit  Deus  et  revoeavit  lapsos  ad  poenitentiam  et  addidit 
admirandam  promissionem,  qua  reeipit  eos,  cum  testatur,  se  missurum 
semen  ad  abolendum  peccatum  et  mortem. 

27  hinter  laboratis  steht  et  onerati  estis,  et  ego  reficiam  vos  CR  XII,  532 
28,30  Praesidente  bis  1444]  Alia  disputatio  CR  520 
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2.  Cum  in  primia  parentibus  poat  lapBum  nulla  niai  legis  notitia  esset, 
cum  obiurgarentor  a  Deo,  nihil  aliud  iudicare  potuerunt,  quam  sc  in 
aeternas  poea§s  abiioi  ut  diabolos.  Reote  enim  ratiocinabantur,  id  iusto 
iudicio  Dei  oonvenire,  Deum  iuste  irasci  contumaciam 

i  3.   Hio  immensa  Dei  bonitas  agnoseatur,  quod  non  pasaus  est  extingui 

Dataram  pereuntem,  sed  mos  eam  promissione  sua  erexit  et  vivifieavit,  ut 
intelligat  universa  posteritas,  veram  esse  haue  Bententiam:  Vivo  ego,  nolo  sei.  33.  u 

mortem  p 'atoris,  [f<>i.  »12  ■    sed  ut  eonvertatur  et  vivat.    l't  Adam  et  Evam 

ruituros  in  aeteroam  mortem  in  ipso   articulo   retrahit   in   vitam,   nee  sinit 

I.   eos  perire,    sed  promit  ex  arcano  sinn  viH  .in    Kuangelii.  ita  et  nobis  vult 
opitulari. 

4.  l't  igitor  tune  mchoatam  est  ministerium  praedicandae  poenitentiae 
et  remissionis  peccatorum,  ita  semper  postea  Deus  hoc  suum  ministerium 
in  ecclesia   sua   vult  Bonare.    defendit    et  aaepe  instaurat    obscuratum   falsiB 

u  opinionibus,   ut  pharisaei  et  monachi  tietis   satisfaotionibus,   indulgentiis  et 
aliis  tenebris  obscuraverunl  contritionia  et  fidei  doctrinam. 

5.  Aeterna  et  immutabilia  Dei  voluntas  est,  ut  arguantur  hominum 
peccata,  proponatur  doetrina  de  remissione  peccatorum  et  vita  aeterna 
donata  propter  Pilium. 

•w  6.    Ideo  dicit  Christus:    Spiritus   sanetus  arguet   mundum    de    peccato,  3°h.i*.  e 

de  iustitia  et  de  iudicio. 

7.  Etsi  haec  imbecilla  et  caeca  hominum  natura  nunquam  satis  videt, 
quanta  sit  ira  Dei  et  quantum  malum  sit  peccatum,  tarnen  aliquam  in 
homine  contritionem   exsistere  oportet.     Et  est  contritio  vere  expaveacere 

«   agnitione  irae  Dei  adversus  peccatum.     Hie  pavor  ac  dolor  in  aliis  maior, 

in  aliis  minor  est,  sed  creacit  et  fit  purior  in  sanetis,  qui  proficiunt,  ut  ait  3cf  ss.  13 
Ezechias:  Sicut  leo  contrivit  omnia  ossa  mea. 

8.  Cum  Augustinus  ante  mortem  suam  lacrymans  sese  aecusaret,  quod 
nunquam   prius   tantopere    doluisset   propter  suos   lapsus,    didicit,   crescere 

so   poenitentiam  in  sanetis. 

|fol.  62 b]  9.  Imo  ideo  genus  humanuni  oppressum  est  morte  et  aliis 
ingentibua  calamitatibus,  ut  agnoseatur  ira  Dei  adversus  peccatum.  Et 
quia  eam  tmpii  seeuri  contemnunt,  rnagis  premitur  ecclesia,  ut  ipsa  iram 
et  iudicium   Dei    agnoscat   et    praedicet   et  quaerat   liberationem  agnitione 

3»   Filii  rnediatoris,  sicut  scriptum  est:  Iudicium  a  domo  Dei  ineipit.  l.SBmu.i 

10.  Ideo  et  lex,  quae  est  aeternum  et  immutabile  iudicium  Dei  ad- 
versus peccatum,    edita  est.   ut  monstret  peccatum  et  causas  calamitatum. 

1 1 .  Vult  Deus.  exstare  vocem  legis,  ut  ex  certo  verbo  Dei  sciamus, 
quid  sit  peccatum,  nee  tingamus  ipsi  sine  testimonio  Dei  peccata,  iustiriam 

40  et  eultus. 

I  "2.  Itaque  vox  ministerii  non  est  humana  opinio,  sed  sonat  legem  Dei 
traditam    certis    testimoniis    ab   initio    mundi.      Sonat  item   promissionem 
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gratiae  et  arguit  universam  inobedientiam.  Et  simul  cum  hac  voce  ministcrü 
horribiliter  concionatur  nobis  omnium  calamitatum  impetus  irruentium  in 
Ecclesiam,  ut  in  promulgatione  legis  horrendi  fragores  et  quassationes  erant 
coeli  et  terrae. 

13.    In  his   tantis   miseriis    tarnen  Deus    sustentat  suam  Ecclesiam,    ut    5 
Adam    et  Evam.     Et    vox  Euangelii   annuncians    remissionem   peccatorum 
multos  vivificat.     Necesse  est  igitur  ad  contritionem  accedere  hanc  fidem, 
quae  statuit,  vere  nobis  propter  Christum  gratis  remitti  peccata.  non  propter 
ullas  nostras  virtutes. 

[fol.  63a]  14.  Haec  fides  non  est  noritia.  qualis  et  in  diabolis.  de  qua  io 
3oi.  2, 19  dicit  Iacobus:  Daemones  credunt  et  contremiscunt.  Haec  enim  quo  magis 
credit,  Deum  irasci  peccato.  eo  profundius  mergit  animos  in  mortem.  Sed 
est  assentiri  promissioni  gratiae  et  fiducia  accipiens  remissionem  peccatorum 
propter  Christum  et  in  Christo  acquiescens.  Haec  ignorant  hypocritae  et 
enthusiastae,  qui  Deum  quaerunt,  non  ut  se  patefecit  verbo  suo,  sed  n 
operibus  aut  vagabundis  speculationibus. 

15.  Et  cum  fide  recipimur  a  Deo,  simul  donamur  Spiritu  sancto  et 
efficimur  haeredes  vitae  aeternae.  Et  quid  sit  haec  fides,  in  ipso  agone 
et  invocatione  quotidiana  discendum  est. 

16.  Hunc  articulum  dupliciter  delent  impii  doctores,   inimici  nostrarum   w 
ecclesiarum.    quia  docent,    homines  consequi    remissionem   propter  propria 
merita. 

17.  Et  deinde  addunt,  quia  nunquam  scimus,  quando  satis  sit  meri- 
torum,    quando  contritio  sit  sufficiens.    semper  dubitandum  esse,    an  simus 

in  gratia.  K 

18.  Hi  duo  errores  sunt  simpliciter  ethnica  doctrina.  Sic  gentes  etiam 
colebant  Deum,  cumulantes  opera  et  tarnen  dubitantes,  an  recipercntur. 

19.  Cum  igitur  errores  isti  monachorum  deleant  Euangelium,  necesse 
est  eos  taxari. 

[fol.  63b]  20.  Ut  conspiciantur  beneficia  Christi  et  ei  suus  proprius  30 
honos  tribuatur.  Item,  ut  mentes  pavidae  habeant  firmam  consolationem. 
Item,  ut  vera  invocatio  exerceatur,  necesse  est  defendi  et  illustrari  doctri- 
nam  de  exclusiva,  quod  sola  fide  iustificemur,  id  est,  quod  propter  Christum 
gratis  donemur  remissione  peccatorum  et  reputemur  iusti.  id  est,  accepti 
Deo  ad  vitam  aeternam,  non  propter  nostra  merita.  35 

21.    Hanc  doctrinam  et  passim  alias  inculcat  Paulus  et  illustrat  splen- 

R01.2.  i3ff  didissima    descriptione    Coloss.  2.    de    Christo    inquiens:    Condouans    nobis 

omnia  delicta,  delens  chirographum  in  decretis,  quod  erat  contrarium  nobis, 

quod  sublatum  e  medio  affixit  cruci,  spolia  detrahens  potestatibus,  trium- 

phum  egit  per  sese  etc.  40 


10  et]  est  CR  522 
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22    Qui  ignorant  doctrinam  defide  et  non  aoquiescuni  propter  Christum, 
sed  semper  dubitant.  in  In*  non  deletur  ehirographum,  Bed  altius  infigitur, 
ei  quia   iiullii  est   in    talibus  invocatio,  non  detrahunl   spolia  diabolo,  sed 
maneni  Bubieoti  diabolo. 
i  23.    Vera   fides  est  nova  lux  et  eonsolatio  in  cordibus  et  agnitio  miscri- 

oordiae  et  praesentiae  Dei.     Haue  agnitionem  sequitur  necessario  vcra  in- 
vocatio,  et  sequitur  nova  obedientia  Deo  plaoens.  i[iinm   retinere  studeamus. 
24.    Privata   absolutio   es!    pars    ministem   evangelici,   et   non   est  ex 
l-icelesia   tullenda. 

10  |fol  04a|    25.    Cum   remissione   culpae   verum   est  semper   coniunctam 

esse  remissionem  poenae  aeternae.    Et  t'alsiim  est.  aeternam  mortem  propter 

purgatorium  auf  alias  aostras   compensationes   remitti,   sed  tantum  tollitur 

propter  Christum   iuxta  illud:   0   mors,  ero  mors  tua.  $o|.  n,  u 

2t).    Quare  deliria  de  satisfaetionibus  canoniois  taxari  necesse  est,  nee 

is  sunt  novis  fucis  pingenda. 

27.  Verum  est,  horribiles  poenas  corporales  grassari  per  universam 
eoclesiam,  et  multae  sunt  causae.  Nee  negandum  est,  plerasque  esse  vere 
poenas  certorum  lapsuum,  ut  exilium  Davidis.  captivitatem  Manassae,  f'urorem 
regis    Nabugodonosor.     Et  quotidie   multis  sanetis    propter    eorum    lapsus 

m  cumulantur  poenae  privatae  et  publicae.     De  his  dicit  Ecclesia  Micheae  7.: 

1 1  am   Domini  portabo,   quia  peceavi  ei.    Vult  enim  Deus,  in  Ecclesia  con-  Wi*a  i.  s 
spici  iram    adversus    peccatum,    et   vult    in    nobis    crescere   poenitentiam- 
Ideo  nobis  saepe    post  lapsus   induit    signa    reatus,    ut  induebat  ea  Davidi 
pulso  e  regno  scelere  filii  etc.     Et  ut  ira  Dei  est  iusta  et  magna,  ita  hae 

h   poenae  non  sunt   leves  aerumnae.     Sed  mitigat  tarnen  has  miserias  Deus 

invooantibus,    ut  orant  prophetae:    Domine,    in  iudicio    corripe  me,    non  in  3«.  10,24 
t'urore,  ne  ad  nihilum  redigas  me.    Item:  Cum  irasceris  Deus,  misericordiae  Sit».  3. 2 
recorderis.     Et  Oseae    11.    dicitur:    Non   faciam    furorem    irae    meae,   quia*0!  •"• ' 
Deus  ego  sum,  et  non  homo. 

30  28.    Hae  tristes  poenae  considerandae  sunt  et  quaerenda  vera  remedia, 

nee  putemus  eas  tolli  speetaculis  satisfactionum,  sed  propter  veram  poeni- 
tentiam   niitigantur.    et   aliquae   prorsus    tolluntur,   ut  dicit  propheta:    Con-  jnm.3,7 
vertimini  ad  me,  et  ego  convertar  ad  vos. 
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Die  Disputation. 

Praesidente  domino  D.  Martino  Luthero  disputarunt venerabiles 

viriTheodorusFabricius  de  invocatione  et  D.  Stanislaus  Lituanus 

de  poenitentia  anno  1544  die  Maii  23. 

Praefatio  D.  M.  Lutheri.1 

|  aepe  audivistis,  nos  vocatos  esse  non  tantum  ad  discendum  verbum    5 
Dei  pro  nostra  salute,   sed  etiam  ad  docendum   et  propagandum 
hoc  ipsum  verbum,  quantum  quidem  possumus,  ut  et  nostri  posteri 
habeant  olim,    quod    discant  ac  etiam  suis  pueris  proponant    sicut  dicitur: 
*•  ™j'JifiJ Enarrabia  hoc  liberis  tuis  etc.   Exo.  19.  et  Deut.  4.     Est  ergo  nobis  quoque 

concessum,  docere  de  nostro  liberatore,  quia  compertum  est,  diabolum  non  «o 
dormire,   sed  semper  rugire  contra  nos.     Ideo  non    solum   necesse  est,    ut 
nos  simus   certi   de  vera  Euangelii   doctrina.   sed   etiam   ut  nostri  posteri 
habeant  aliquid   veri  et  certi  de  religione      Quare  haec  est  causa,   cur  hi 
conventus    celebrentur,    nempe    ut   defendatur    sana    doctrina,    nos   aliique 
doceamur,  et  denique  ignita  tela  diaboli  deleantur.     (5§  rourbe   bod)  md)t§   Is 
2Inberft  bavaufj,  e§  mufe  ommerbar  gefochten  fein.    Nos  sumus  sub  vexillo 
Christi  et  pugnamus  contra  flammeos  hostes,  praeterea  sumus  nos  imbecilles, 
quod  dux  noster  Christus  probe  seit.     Et   tarnen   pugnandum    est  contra 
malos   spiritus,    quamvis   sumus   carnales.     Ideo  non  existimemus,   nos   ad 
ludos   iocosque    convenire   aut   vocatos    esse,   sed   ut  discamus  respondere,    M 
docere   alios   et  propagare   verum  Dei  doctrinam  ad  posteros.     Quare,   si 
qui  volunt  contra  hos  doctorandos  opponere,  hi  faciant. 

2  viri  Dominus  Big.  242       Pabricius  fehlt  Hamb.  47       de  invocatione   Heimst.  688; 
fehlt  in  den  übrigen   Hss.       Lituanus  fehlt  Big.  242  3  de  poenitentia  Heimst.  6SS; 

fehlt  in  den  übrigen  Hss.       23]  22  Monac.  940,   Big.  242  6  pro  nostra  salute  fehlt 

Heimst.  688  7  hoc]  doctrinam  Hamb.  47      posteri  fehlt  Heimst.  688  9  etc.  fehlt 

Big.  242         11  necesse  est  non  solum  Hamb.  47  12  vera  fehlt  Big.  242  13  cur|  ut 

Bifi.  242,  Hamb.  47  14/15  nempe  bis  deleantur]  nempe  nos  defendamus  sanain  doc- 

trinam,   non  solum,   ut  possimus  docere  nosmet  ipsos  et  alios,   sed  ut  possimus  ignita 
tela  diaboli  delere  Monac.  945  14  sana]  Sacra  Monac.  945,  Big.  242       aliique  fehlt 

Hamb.  47  15  doceamur]  doceantur   Big.  242  15J16  gl  bis  geiodjten  fein  fehlt 

Monac.  945  15  ttmrbe]  ttiitb  Hamb.  47       bod)  fehlt  Big.  242  15J16  md)t  onberä 

Hamb.  47  16  immerbar  ebd.  18  quod]  qui  Big.  242      probe]  bene  Monac.  945, 

Big.  242  19  spiritus]  episcopos  Monac.  945       quamvis]  si    nos  autem   Heimst.  688 

nos  tantum    Big.  242  22  opponere]   adferre   aliquid   Heimst.  $88        hi   faciant] 

faciant  etc.  Rig.  242 

')  Praefatio  und  Argumentum  2—  VI  in  Hamb.  47  fol.  47  »— 49  >>,  Heimst.  6SS  fol.  65  » 
— 56'>>,  Monac.  910  fol.  Z»— 5»,  Monac.  945  fol.  2*—4h,  Rig.  242  fol.  309*— 314*. 
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Priimun  argumentum  contra  primam  positionem  Fabricii  de  invooatione  Dci. 
Quiounque  Deum  cognoverunt,  lii  et  cum  glorificaverunt.    Gentes  Deum 
etiam   cognoverunt   ex    risibilibus   ei    creatis    mundi    rebus.     Ergo  gentes 
Deum  etiam  glorificaverunt. 

s  Probe    maiorem,   quia  Paulus  I    cap.  ad  Romanos  gentes  aecusat,    <[iio<l,  JHönt  i.vifi. 

cum    agnovisseni    Deum.    non   invooaverunt.      Ergo    etiam    gentes   possunt 
invooare. 

Fabricius:  Verum  68t,  gentes  ex  rebus  creatis  posse  cognoscere,  quod 
ail  umis  Dens,  i)iü  hanc  mundi  machinam  condiderit  et  servaverit.    Caetenim 

i"  apoBtolua  dioit,  gentes  non  oognovisse  Deum,  ut  debebant,  et  addit  causas, 
quia  ingrati  fuerunt  et  (rustrati  suis  eogitationibus.     In  3.  cap.  clare  dicit, 
[udaeos  et  Graecos  obnoxios  esse  peccato.     Estque    haec  Pauli  sententia;  som.  3,9 
Etsi    gentes    poterant   ex    suo    quantulocunque    naturae    lumine    agnoscere 
divinam  potentiam  ex  rerum  creatione,  tarnen  vere  non  cognoverunt  volun- 

ii  tatem  Dei,  quia  lumen  illud  tationis  erat  nimis  depravatum.  Ergo  dicit, 
gentes  non  cognovisse ;  si  igitur  non  cognoverunt,  etiam  non  invocarunt 
neque  gloriticarunt,  sicut  inquit:  Deum  gloriac  non  glorificaverunt.  Glorifi- 
cassent  autem,  si  recte  invocassent.  Deinde  habebant  quidem  gentes  ali- 
quam  legis   notitiam,   sed  de   arcana  Dei   voluntate,   quae   in   ecclesia  Dei 

a«   sonat.  nihil  sciebant. 

Lutherus:  Paulus  dicit.  gentes  debuisse  Deum  agnoscere,  et  si  fecis- 
sent.  non  fuissent  gentes.  Sed  quia  non  fecerunt,  manserunt  increduli,  non 
potentes,  ut  deberent,  invocare  Deum. 

II.  Argumentum  contra  solutionem. 

as  Cornelius  vere  invocavit  Deum.     Cornelius  autem  fuit  gentilis.     Ergo  »uj.  10,31 

etiam  gentes  vere  invocaverunt  Deum. 

Fabricius.  Verum  est:  Cornelii  oratio  Actorum  10  exaudita  est,  dum 
non  baptizatus  esset.  Caeterum  Cornelius  fuit  prius  donatus  misericordia 
Dei   et  placuit  Deo.    cum  Euangelium   de  Christo   audiret   et  assentiretur 

30  doctrinae  aposrolorum.  Ergo  ista  eius  oratio  est  exaudita  propter  filium 
Dei.  in  quem  credebat,  et  propter  hanc  fidem  in  Christum  in  gratiam  est 
receptus,  et  nunc  coepit  esse  in  Ecclesia,  imo  relatus  est  in  numerum 
credentium. 


/  Primum  argumentum  fehlt  Big.  242      contra  primam  positionem  fehlt  Hamb.  47 
positionem  Fabricii  fehlt  Rig.  242  4  etiam  fehlt  ebd.  7  invocare  Deum  ebd., 

Hamb.  47  10  apostolus  hie  Hamb.  47       causas]  causam  ebd.  15  nimis]  minus 

Rig.  J4J  16  gentes  bis  cognoverunt  fehlt  Heimst.  688,  Monac.  940  10  legis  feh't 

Big.  242  22  non  fuissent]   tunc   eas   non   esse    Heimst.  688        quia   fehlt  Big.  242 

:'/  II.  Argumentum  fehlt  ebd.  Deum  fehlt  ebd.        26  etiam]  omnes  Monac.  045, 

Big.  242  28  non]  nondum  ebd.,  Hamb.  17        prius  fehlt  Big.  242  20  Christo] 

Deum  ebd.  32  nunc]  tunc  Hamb.  47,  Monac.  045,  Rig.  242 
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III.  Argumentum  contra  solutionem. 

Nemo  potest  esse  in  Eeclesia,  nisi  sit  vocatus  per  verbum  Dei  et 
sacramenta.  Cornelius  non  habuit  sacramenta.  Ergo  Cornelius  non  fuit 
in  Eeclesia  aut  unus  ex  numero  credentium. 

Fabricius:    Argumentum    non    satis   constat,    quia   minus   est   in    con-    s 
clusione,  quam  in  praemissis.     Tarnen  breviter  respondeo:   Cornelius  habuit 
verbum,  et  quia  coepit  credere,  etiamsi  tum  non  habuit  sacramenta,  tarnen 
non  ea   est    aspernatus.     Igitur    nihilominus   placuit  Deo,    et  sie   invocatio 
illius  fuit  vera. 

Lutherus:  Cornelius  fuit  iustus  et  sanetus  et  non  amplius  gentilis.  quia   10 
complexus  est  doctrinam  veram,  quam  audiebat  circumferri  de  Christo  filio 
Dei.     Ergo  vere  Deum  invoeavit  et  exauditus  est. 

IV.  Argumentum  contra  III.  Fabricii. 

Cognoscere  essentiam  et  voluntatem  Dei  est  in  lege  naturae.    Gentes 
agnitionem  legis   naturae    habent.     Ergo   habent  agnitionem    essentiae   et  15 
voluntatis  Dei. 

Probo  minorem  ex  definitione  legis  naturae :  Lex  naturae  est  notitia 
de  Deo  divinitus  hominum  mentibus  infusa. 

Vel   sie  argumentor:   Lex  naturae   est,    quae    habet   agnitionem  Dei. 
Gentes  habuerunt  legem  naturae.     Ergo  gentes  habuerunt  cognitionem  de  20 
Deo. 

Fabricius:  Verum  est,  habent  cognitionem  Dei,  sed  non  perfeetam. 
Debebant  quidem  primam  naturae  legem  de  Deo  habere  perfeetam,  et 
cum  nondum  fuit  depravata  natura,  habuerunt  perfeetam  cognitionem  legis 
naturae,  sed  quia  natura  humana  est  depravata,  fuit  etiam  depravata  illa  25 
cognitio  legis.  Ergo  non  habent  nunc  gentes  nee  habuerunt  unquam  cogni- 
tionem essentiae  Dei,  quia  natura  est  corrupta  et  simul  obscurata  et  de- 
pravata prima  lex  naturae  de  Deo.  Haec  enim  agnitio  Christi,  de  qua 
Eeclesia  dicit  in  invocatione,  est  omnino  obscurata  in  gentibus  et  tantum 
discenda  est  ex  verbo  revelato.  30 


1  III.  Argumentum  fehlt  Big.  242  5  minus]  plus  Monac.  945,  Rig.  242  6'  re- 
spondeo] respondebo  Big.  242  6/7  Cornelius  bis  credere  fehlt  Heimst.  688,  Monac.  940 
7  tum]   tarnen  Big.  242  12  vere]   verum   ebd.  13  IV.  Argumentum   fehlt  ebd- 

Fabricii  feh't  ebd.  17  ex]  a  Hamb.  47  20  legem  naturae]  cognitionem  legis 

naturae  ebd.  24/25  nondum  bis  quia  fehlt  Heimst.  688,  Monac.  940  25  humana 

fehlt  Big.  242       fuit]  est  Hamb.  47         25/26  fuit  bis  legis  fehlt  Rig.  242  26  unquam] 

eamque  ebd.        27/28  et  (1.)  bis  depravata]  simulque  depravata  et  obscurata  Hamb.  47 
29  dicit]  loquitur  ebd.  30  est  fehlt  ebd. 
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\ .  Argumentum  contra  solationem, 
Nullus  hominum  impossibili  tenetnr.     Nim  est  p< .ssilii !<■  naturae,  divi- 
num essentiam   oognoscere.     Ergo  impossibili   agoitione    «le  essentia   I>>i 
nemo  dominum  tenetnr,  et  per  eonsequens  non  est  error  neque  peccatum. 
j  PabriciuB     IX  puris  et  snlis  negativis  nihil  Beqnitnr.    Tarnen  breviter 

mc-  respondeo:  Nemo  Dominum  potest  oognosrere  per  suam  rationem  essen- 
tiam  divinum.  Verum  est.  Sed  Deus  per  suam  immensam  miserieordiam 
nobis  revelavil  proptei  Christum,  ut  possimne  rere  agnoscere,  quis  et  qualis 
sit.  ae  invooare  iuxta  suum  verbum  nobis  traditum  per  prophetaa  <  t 
iü  apostolos.  Et  t]ui  sie  non  invocat  atque  agnoscit  Deuni.  horribiliter  peecat 
et  errat. 

VI.  Argumentum  contra  eandem. 
Probibitum  est  in  sacris  litteris,  ut  Ecclesiastes  3.,  ne  altiora  quaeramus  $«&.  3.  •>.• 
aut  investigemus.     Inquirere  et  serutari  essentiam   et  voluntatem  divinara, 
15   sunt  altiora  et  supra  captum  humanuni     Ergo  nemo  debet  serutari  essen- 
tiam et  voluntatem  divinam. 

Fabrieius:   Hoc  argumentum  facit  nihil  ad  nostram  propositionem.     Re- 
spondeo autem,  ut  antea:  Quantum  ad  essentiam  et  voluntatem  Dei  attinet, 
non  possumus  ex  humana  ratione  cognoscere  Deum.    sed    ex    verbo  reve- 
ao  lato  possumus.  sicut  dicit:  Filius,  qui  est  in  sinn  patris,  enarravit  nobis.     30b.  1.1s 

VII.  Argumentum  contra  S.  Fabricii.1 
In  veteri  testamento  dicebatur  invocare  Deum  is.  qui  maetaret  boves 
aut  oves.     In  nostra  invoeatione  non  est  talis  mos.     Ergo  non  fuit  semper 
una  et  eadem  invocatio. 
25  Probo  maiorem  ex  libro  3.  Regum :  De  Salomone  dicitur,  qui  obtulit  i.»on. «. 6» 

Deo  aliquot  milia  boum  et  invoeavit  Deum,  et  placuit  ei  sacrificium. 

Fabrieius:  Bene  probasti.  huiusmodi  ritus  pertinuisse  ad  invocationem, 
sed  nondum  probasti.  quod  Deus  non  exaudierit,  nisi  ibi  adfuerunt  boves 
et  oves.     Nam  et  ego  scio  et  habeo  multa  contraria  exempla. 


1  V.  Argumentum  fehlt  Big.  242  i~>  respondeo]  respondebo  ebd.  hominum  fehlt 
ebd.  ,"  Verum]  Hoc  verum  Ham'>.  11  12  VI.  Argumentum  fehlt  Rig.  242  13  ne 
altiora]    ut    altiora    non  Hamb.  47.  77  nihil  fehlt  Hamb.  47,   Monac.  940,   Big.  242 

17  18  Respondeo]  Respondebo  Hamb.  .'.  20  nobis  omnia  ebd.         21  VII.  Argumen- 

tum fehU  Big.  242       Fabricii  füllt  ebd.        22  maetaret]  maetabat  Monac.  945,  Big.  242 
23  aut]  et   Rig.  242  U  semper  una  fehlt  ebd.  25  ex  fehlt  ebd.      Salomone] 

solo  ebd.  28  exaudierit    bis  adfueront]  exaudiat,   nisi   ndsint  Monac.  945,  Big.  242 

29  et  (1.)  feldi  Big.  242 

')  Argumentum  VII  -XIV  in  Heimst.  688  fol.  >i7  * — 69  b,  Monac.  940  fol.  5»—  70», 
Monac.  945  fol.  4*  —  7»,  Big.  242  fol.  314»— 3Wb.  Sinter  contra  oetavam  Fabricii 
bricht  Hamb.  47  fol.  49  »  ab. 
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Lutherus:  Semper  est  et  fuit  una  et  eadem  invocatio  et  una  fides, 
sed  tempora  fuerunt  dissimilia,  alii  ritus  et  caeremoniae  fuerunt. 

VIII.  Argumentum  contra  20.  Stanislai. 
IUe  locus  est  manifeste  contra  Iacobum,  qui  clare  concludit,  quod  non 
3ot.-i,24ex  sola  fide,  sed  etiam  ex  operibus  iustificemur.     Ergo  exclusiva  non  est    s 
defendenda. 

Stanislaus:    Iacobus    cap.  2    loquitur   de    fide    historica,    qualis    est   in 
3at.  3. 19  damnatis  et  daemonibus.     Ait  enim:    Daemones  credunt   et  contremiscunt. 
Sed    nos   loquimur    de    fide    apprehendente    misericordiam   Dei,    quae    sola 
iustificat  sine  operibus,  et  firma  sit  iustificatio.  i° 

Opponens.  Ergo  vultis,  esse  duplicem  fidem,  fidem  sine  operibus  et 
fidem  cum  operibus? 

Contra  hoc  sie  argumentor: 

IX.  Argumentum  contra  solutionem. 

Fides  operum  et  fides  Christi  habent  se  correlative.     Posito  uno  cor-   is 
relativo  ponitur  et  alterum.  et  destrueto  uno  destruitur  et  alterum.    Ergo, 
ut  vitetur  hoc  malum,  exclusiva  non  est  defendenda. 

Stanislaus:  Nos  non  adscribimus  dignitatem  operibus,  sed  adesse  et 
requiri  ad  fidem  opera  dieimus.  ut  ita  declaretur  vera  fides. 

X.  Argumentum  contra  solutionem.  30 
a>an. 4. S4         Daniel   inquit:    Redime   peccata   tua   eleemosynis,    cap.  4.     Redimere 

vere  est  iustitiam  assequi.     Ergo  non  sola  fides,  sed  opera  iustificant. 

Stanislaus:  Daniel  non  vult  in  hoc  dicto,  quod  opera  mereantur  remis- 
sionem  peccatorum,  sed  quod  impetrent  mitigationem  poenarum  tempo- 
ralium.  25 

Lutherus:  Daniel  loquitur  de  toto,  non  de  parte.  Redime,  id  est, 
crede  in  Deum  et  praesta  opera  bona,  quae  tuam  fidem  declarant. 

XI.  Argumentum  contra  9.  Fabricii. 

Deus  fuit  ab  initio.     Spiritus  sanetus  non  fuit  ab  initio.     Ergo  Spiritus 

sanetus  non  est  Deus. 
3oM,  39  Probo  minorem   ex  Ioan.  cap.  7 :   Nondum  erat  Spiritus  sanetus  ante 

apa-  »9, 2  passionem    et   glorificationem  Christi.     Et    in  Actis   cap.  19    dicitur:    Imo 

neque  seimus,  an  sit  Spiritus  sanetus  necne. 

3  VIII.  Argumentum  fehlt  Rig.  242       Stanislai  fehlt  ebd.  9  nos  loquimur]  non 

loquitur  ebd.  10  sine  bis  iustificatio  fehlt  Mtlmst.  688,  Mrmac.  940         13  hoc]  solu- 

tionem Rig.  212  14  IX.  bis  solutionem  fehlt  ebd.  1!)  opera  fehlt  ebd.  20  X.  Argu- 
mentum fehlt  ebd.  22  iustitiam]  vere  iudicium  Monac.  945,  Rig.  242  28  XI.  Argu- 
mentum bis  Fabricii]  Contra  nonam  Rig.  242           32  Et]  Item  ebd.      dicitur  fehlt  ebd. 


so 
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Faliriciu-.  Respondeq  ad  dictum  [ohannia:  Nondum  erat  Spiritus  sanctus, 
quin  lesus  aondum  oral  glorificatos.  Palam  e>t.  non  dici.  quod  non  exati- 
tcrit  persona  Spiritus  saneti,  aut  quod  Spiritus  sanctus  non  fuerit  efficax  in 
Ecelesia  ante  gloriricatum   Christum.     Hoc  probo  tota  acriptura,    et   nullus 

i  locus  reote  intellectus  adversatur  huic  propositioni.  Est  ergo  sententia 
huius  dicti:  Nondum  erat  Spiritus  sanctus,  hoc  eat,  nondum  coelesti  ac 
manifesta  revelatione  seu  ostensione  miniaterium  Spiritus  saneti  promul- 
gatuni  erat,  per  quod  datur  Spiritua  sanetua,  aicut  poat  reaurrectionem 
Christi  manifesta   sese   ostendit  specie  Spiritus  aanetus.     Ac  apparet,  usi- 

w  tatam  Spiritus  saneti  appellationem  initio  in  Ecelesia  simpliciter  usurpatam 
esae  pro  manifesta  oatensione  seu  teatimonio  exhibiti  Spiritus  aaneti,  sicut 
debebat  initio  Ecclesiae,  ubi  primum  spargebatur  Euangelium  ab  apostolia. 
Deinde  quod  in  Actis  19  dicitur  a  quibusdam  diseipulis:  Xe  quidem.  quod 
sit  Spiritus   sanctus,    audivimus,   non    facit  contra  me.     Nam  qui  ibi  loqu- 

u  untur  de  Spiritu  saneto.  vix  sunt  imbuti  fide  et  doctrina  christiana,  et 
nondum  erant  isti  apostoli  aut  credentes  verbo  Dei,  aed  habebantur  in 
numero  incredulorum.  Ergo  hunc.  quem  antea  nesciebant.  adipiseuntnr  et 
agnoseunt  per  impositionem  manuum  apostolorum  et  praedicationem,  quod 
etiam  sit  verua  Deus  cum  Patre  et  Filio. 

»  ( »pponens:   Cupio.  mihi  dari  aliquot  testimonia,  quod  Spiritus  sanctus 

sit  verua  Deus  una  cum  Patre  et  Filio. 

Fabricius:   Ex  multis  parva  dabo  testimonia.     In  libro  Iudicum  cap.  14i«ii".n.6  i? 
clare  ponirur,  quod  Spiritus  sanctus  irruit  in  Samsonem.    Et  eodem  in  libro 
cap.  16  vocatur  Spiritus  sanctus  Deus:  Et  recessit  Deus  a  Samsone.    Item«iitt.  n 

äs  Petrus  dicit  ad  Ananiam  Aetorum  5:  Cur  tentavit  Bathanas  cor  tuum,  mentiri «pa.  5,3t. 
te  Spiritui  saneto?   Item  paulo  post:  Non  es  mentitus  hominibua,  sed  Deo. 
Deinde   illa    opera,    quae   tribuuntur  Deo  patri.   tribuuntur  etiam  Filio  et 
Spiritui   saneto.     De  Spiritu    saneto    dicitur:    Et    spiritus  Domini  ferebatur  i.  ffloi«  i,  s 
super  aquas.     Item  de  creatione:  Emittes  spiritum  tuum,  et  creabuntur.  et¥i-">«.3o 

30  renovabis  faejem  terrae.  Proprium  autem  Dei  est  creatio.  Si  Spiritui 
saneto  tribuitur  creatio,  ergo  necesse  est,  eum  esse  Deum. 

XII.  Argumentum  contra  locum  Genes.  1. 
Artieulus   fidei   debet   firmis   et   certia   testimonüa   niti,  sed   hie   locus 
Gen.  1 .,  quem  quidam  ad   Spiritum  sanetum  referunt,  est  obscurus.     Ergo  '  i,;t»'f  »< * 
J5  non  potest  huc  pertinere. 


4  probo]  probat  Monac.  945,  Rig.  242  9\W  usitatam]  usitate  Rig.  242  10  initio 
fMt  ebd.  situplieiter]  similiter  Monac.  :>4'>.  R\g.  Z42  12  in  initio  Rig.  242  2U  dari 
bis    testimonia]    dici    aliquod    testimonium   ebd.  26  es]    est  ebd.  2'J  Emittes] 

Emitte  ebd.  31  eum  etiam  ebd.  32  XII.  Argumentum  fehlt  ebd.         34  quidam] 

quidem  eh<i. 
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Minorem  probo,  quia  dictio  Ruach  est  ambigua,  et  interdum  ponitur 
pro  ipso  vento,  interdum  vero  pro  Spiritu  sancto.  Ergb  dubium  hie  est, 
utrum  significet  ventum  vel  Spiritum  sanetum. 

Fabricius:  Fateor,  hoc  voeabulum  Ruach  interdum  Spiritui  sancto, 
interdum  ventis  tribui,  sed  tarnen  cum  diversis  appellationibus  et  adiunetis.  5 
Quando  Spiritus  sanetus  in  scriptum  ponitur  cum  circumstantiis,  quae  soli 
Deo  eompetunt,  tunc  certo  intelligitur  et  indubitate  de  Spiritu  sancto. 
Quando  vero  absolute  ponitur  cum  nullis  adiunetis,  tunc  pro  ipso  vento 
l.suojci.'.'accipiendum.     In  Genesi  autein  dicitur:  Spiritus  Dei  ferebatur  super  aquas. 

Ibi  vere  loquitur  de  Spiritu  sancto,  non  de  vento,  nam  illam  certitudinem   10 
efficit  dictio  Dei  adiuneta 

XIII.  Argumentum  contra  6.  Fabricii. 

Impii  saepe  exaudiuntur,  cum  pii  interdum  non  exaudiuntur  Ergo 
vestra  propositio  est  parum  bona,  in  qua  dicitis:  Soli  christiani  exaudi- 
anrur.   qui  sunt  in  Ecclesia  Christi.  u 

TOotn-f,  3i  f.  Antecedens  probo  ex  Matth.  8.  cap.,  ubi  daemones  orant  Christum,  ut 

liceat    illos    ruere    in    coetum    porcorum,    et    exaudiuntur.     Contra  IL    ad 
2. stör.  i2.  »f.  Corinthios   cap.  1*2    inquit   ipse  Paulus,    se    ter  invocasse  Deum,    et  tarnen 
non  esse  exauditum. 

Fabricius:  Respondeo  ad  locum  in  Matthaeo:  Diaboli  et  impii,  etiamsi  20 

orant,   tarnen   non   vere   orant,  igitur  etiam   non  vere  exaudiuntur.     Quod 

autem  non  vere  orant,  certum  est,  quia  non  orant,  ut  exaudiantur  propter 

Filium,    sicut  Deus  rogari    vult.     Quicquid    enim    petituri    sumus,    id    fieri 

3oi).  l«,  23 necesse    est   per   nomen  Christi  filii  sui  unigeniti,   sicuti  dicitur:    Quicquid 

petieritis  Patreni  in  nomine  meo,  hoc  dabit  vobis.     Quod  vero  suam  peti-  25 
tionem  a  Christo  impetrant  diaboli,   non  est  exauditio,   sed  quaedam  pro- 
missio. 

Lutherus:  Exaudiri  per  misericordiam  et  per  iraeundiam  est  diversum 
quiddam.     Exaudiri  per  misericordiam  est  habere  benevolum  et  propitium 
Deum.     Exaudiri  per  iraeundiam,  ut  diaboli  exauditi  sunt,  £)a§  heift  nidjt   -m 
exaudiri  et  habere  benevolum  et  propitium  Deum. 

Fabricius:  Deinde  ad  locum  Pauli  respondeo.  Paulus  rogans  vere  est 
exauditus,  et  melius,  quam  ipse  oravit.  Etiamsi  non  exauditus  est,  ut 
auferretur  Stimulus  carnis,  tarnen  exauditus  est,  ut  maneret  in  gratia  Dei. 


1  et  fehlt  Mg.  242  S  ponitur  id  est  ebd.  9  aeeipienduru]  aeeipitur  Monac.  945, 
Rig.  24?  autem  fehlt  Eig.  242  Dei]  Domini  ebd.  10  vere  fehlt  ebd.  12  XIII.  Ar- 
gumentum fehlt  ebd.  6.  Fabricii]  sextaru  ebd.  13  cum]  et  ebd.  14  dicitis, 
quod  ebd.  IT  illos]  illis  ebd.  ruere]  irruere  ebd.  22  exaudiuntur  Heimst.  688 
23  filium  Dei  ebd.  24  Quicquid)  Quodcunque  ebd.  26  diaboli  fehlt  Monac.  940 
29130  Exaudiri  bis  Deum  fehlt  Heimst.  688,  Monat:.  940  31  et  habere  bis  Deum 
fehlt  Monac.  945,  lüg.  242 
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Ita  Dous  pios  cxiiiulit,  sed  aliter,   quam  ipsi  volunt  ac  expetunt.     Impoe- 
sibile  enim  est,  falaaa  esse  illiua  promiasiones,  quaa  Baepius  inouloat:  Petite,  swatn.  7.» 
et  accipietis.     [tem:   [nvooa   me   in   die  tribulationis,   el  ezaudiam  te  etc.W-s«,  is 
Eo    autem    fit,    quod    non    atatim,   ut    volunt    j>ii.    exaudiuntur,   quod    eis 

.■•  Baepius  prodeat.     Deinde  Deua  Ulis  meliora  dare  vult,  quam  ipsi  orant, 

nee  alias  probaretui  ipsorum  fidea 

\l\     Vrgumentum  contra  5.  Pabrioii. 
Scripturue  est  credendum.     Seriptura  dooet,   mortuoa  esse  invocandos. 
Ergo  mortui  sunt  invocandi. 
10  Probo  minorem  ex  cap.  4*  Genesis:   Invocetur  super  pueros  Ims  nomen  i.'WoMs, i6 

meum  et  nomen  patrum    meorum.     Item  lob  dicit:    Exaudit  Deus   oratio-  «arudjj,« 
nein  defunetorum.     Item:   Ad  aliquem  sanetorum  convertere.1  feicbs.i 

Fabricius:  Respondeo  ad  locum  in  Genesi,  quod  videlicei  nuile  sit 
redditus.  Debet  esse:  nomen  meum  appelletur.  Est  enim  vocabulum 
15  adoptionis,  non:  nomen  meum  invocetur.  Deinde  apud  lob  persona 
loquens  non  est  pia,  sed  impia,  et  ex  mente  impia  nihil  nisi  peccatum 
procedit.  Et  non  loquitur  de  hominibus  iam  defunetis,  sed  de  vivis  adhuc, 
qui  vere  sunt  mortui  quod  ad  animam,  non  quod  ad  corpus  tantum,  Bicut 
et  in  Euangelio  Christus  dicit:  Sinite  mortuoa  sepelire  suos  mortuoa.  Ibi  Katti». s,aa 
so   de  iis  dicit,  qui  sunt  mortui   in  unima. 

Lutherus:  Sunt  phraaes  scripturae:   Exaudit  Deus  sanguinem  Abel  et  iit.  9.  u' 
sanetorum    respicit  et  iuvat  miseriam    et  afrlictiones   eorum.     Tales  autem 
preces   et  ciamoros  sunt  pro  vindieta,    quod  velit  Deus    punire   sanguinem 
insontem. 
"  XV.  Argumentum  contra   10.  Stanislai.2 

Quicquid  äuget  peccatum.  est  abolendum.    Lex  äuget  peccatum.  Ergo 
lex  est  abolenda. 


/  expetunt]  expeetant  Big.  242  3  et  (2.)  bis  etc.  fehlt  ebd.  4  exaudiantur 

ebd.        7  XIV.  bis  Fabricii]  Contra  quintam  ebd.         10  pueros  fehlt  ebd.  1 1  20  Fa- 

bricius 61s  anima  in  Heimst.  68S  ist  der  ganze  Abschnitt  an  die  Responsio  Luthers 
(s.  oben  Z.21  —  24)  angeschlossen:  Deinde  ad  locum  patriarchae  respondit  Fabricius: 
llle  locus  non  est  vere  redditus:  Invocetur  nomen  meum  etc.  Sed  debet  esse:  Nomen 
meum  appelletur.  Est  enim  vocabulum  adoptionis.  Deinde  apud  lob  (wie  oben  Z.  15 
— 211)  bis  mortui  in  anima  13   Respondeo]  respondit  Big.  242  .'124  Lutherus 

bis  insontem  fehlt  Monac.  945  22  sanetorum   id   est  lüg.  242        iuvat]  curat  ebd. 

.  .  -7  velit  bis  insontem]    Deus   vult   ulcisci   sanguinem  insontem  ebd.  25  XV.  bis 

Stanislai]  Contra  deeimam  ebd.  26  äuget  (1.  u.  2.)]  et  cumulat  ebd. 

')  Die  drei  Beweisstellen  sind  aus  Job.  Eck,  Kiuhiridion  locorum  communium  (1539) 
XIV  entnommen  (in  der  neuen  Ausgabe,   Köln   166S,  8.  220  f.).  ■)  Argumentum  XV 

—  XX  V  in  Heimst.  •■  *  S  fol.  69 *—71  >>,  Jlonuc.  940  fol.  10*— 14  »,  Monac.  945  fol.  7  »— /Ö», 
Rig.  242  fol.  319b—  324*. 
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Stanislaus:   Verum  est,    legem   augere  iram,   sed  non   ita  cumulat  et 

äuget  peccatum,  ut  efficiat  peccatum,  sed  tantum  demonstrat.    Paulus  con- 

nom.  T.tfinnat,  retinendam  esse  legem,  cum  inquit:   Concupiscentiam  uon  sciebam 

peccatum  esse  nisi  per  legem,  ideo  non  est  abolenda.     Non  enim  lex,  sed 

atöin.  7,  ia  depravatio  naturae  äuget  et  cumulat  peccatum,  et  alibi  dicitur:  Lex  sancta    s 

est  et  mandatum  Dei;  si  sancta,  certe  non  abolenda. 

XVI.  Argumentum  contra  eandem. 

Iusti  et  sancti  non  opus  habent  lege.    Ecclesia  autem  est  iusta.    Ergo 
Ecclesia  non  opus  habet  lege. 
i.Um.  i,9  Probo   minorem,    quia    Paulus   aperte    dicit:    Iniustis   lex    posita,   non    io 

iustis.     Si  ergo  Ecclesia  est  iusta,  ergo  nihil  lex  ad  eam  pertinet. 

Stanislaus:  Respondeo  ad  probationem:  Lex  coercens  est  iniustis 
posita,  sed  lex  de  obedientia  est  etiam  piis  lata,  quia  omnis  lex  obligat 
vel  ad  poenam  vel  ad  obedientiam.  Sed  poena  legis,  id  est  condemnatio, 
©ai.3,i3est  piis  sublata  per  Christum,  quia  est  factus  victima,  id  est  maledictum  u 
legis  pro  nobis.  Ideo  poena  legis  non  amplius  pertinet  ad  pios,  sed  tarnen 
obedientia  tantum  praestanda  est,  quae  etsi  imperfecta  est  in  hac  vita, 
tarnen  inchoatio  placet  propter  mediatorem  Christum. 

Lutherus:  Lex  nullo  modo  debet  pios  obli^are  aut  condemnare,  quod 
ad  iustitiam  attinet.    Non  debet  eos  accusare  neque  coercere,  quia  iam  sunt  20 
exempti    ex   regno    legis   et    transpositi   in   regnum  Christi.     Ideo   autem 
retinenda  est  piis,  ut  habeant  formam  exercendi  bona  opera. 

XVII.  Argumentum  contra  eandem. 

Necesse   est  condemnare   iustitiam   legis.     Lex  non   damnat  iustitiam 
legis.     Ergo  necesse  est  esse  aliam  doctrinam,  quae  damnat  legem.  as 

Stanislaus:  Iustitiam  legis  tunc  damnamus,  quando  tribuitur  sola  iustitia 
Christo,  non  nostris  operibus.  Etsi  enim  ea  necessaria  sunt  in  hac  vita 
ad  declarationem  fidei  nostrae,  tarnen  in  iustificatione  excludimus  omnem 
diguitatem  operum  nostrorum  et  legis,  ac  tribuimus  iuxta  scripturam  iusti- 
tiam soli  fidei  apprehendenti  misericordiam  mediatoris  et  sibi  applicanti.  3° 
3oi).  16,  s  Lutherus :    Spiritus    sanctus    arguet    mundum,    is   reprehendet   omnem 

iustitiam  huraanae  sapientiae.   et  prorsus  abiiciet  atque  dicet,   nos  tantum 
iustos   esse,   cum   credimus  in   hunc   filium  Dei   pro   nobis  mortuum.     Sic 


2  peccatum  (1.)  fehlt  Heimst.  688.  Mcmac.  940  6  certe]  ergo  Rig.  242  7  XVI.  Ar- 
gumentum fehlt  ebd.  8  est  fehlt  ebd.  11  lex  fehlt  ebd.  15  quia]  qui  ebd.  id 
est]  et  ebd.  maledictum]  maledictio  ebd.  16  tarnen  fehlt  ebd.  20  non  bis  coer- 
cere Heimst.  688;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  21  ex  fehlt  Rig.  242  22  est  lex  ebd. 
23  XVII.  Argumentum  felüt  ebd.  26  tunc]  nunc  Mo>wc.  <J40  29  legis]  legum 
nostrarum  Monae.  945,  Big.  242          33  Dei  jehlt  Rig.  242 
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iustitia   legis  el  operum  per  Sj.i ii tum  sanotum  condemnatur,  quando  praedi- 
oatar  Evangelium. 

KVlil.  Argumentum  contra  '2<>.  Btanislai. 
s,,l:l   fides   nun   Buffioit   ad   iustitiam.     Ergo   exolusiva  gratis  non  est 
■•   defendenda. 

Antecedens  probo:    [mpossibile   est,   fidem   mortuam  posse  iustificare. 
Fides  sin.'  operibus  est  mortua.     Ergo  imposaibile  est,  fidem  sine  uperibuaaat.  j.»6 
iustificare. 

Stanislaus:    Neque  fides  ut  virtus  iustificat.  sed  quatenus  apprehendit 

10  Christum  fidueia  miserioordiae   iustificat,   et   fides   apprehendens  Christum 

nullo  modo  est  mortua      Nam  nulla  alia  fides   est.    quae  maiora  ei  prae- 

stantiora  opera   praestat,    quam    illa,    quae    nititur   meritis   Christi,  sed   in 

iustificatione.  ibi  excludit  omnia  opera. 

XIX.  Argumentum  contra  eandem. 
u  Doctrina   conveniens   sacrae    BCripturae    non    est  reiicienda.     Doctrina 

de  bouis  operibus  est  scripturae  consentanea.     Ergo  non   est   reiicienda. 

Minorem  probo  ex  Genesi   15:  Et  ero  merces  tua  nimis  magna.  i.woicis,» 

Stanislaus:  Opera  sicuti  sunt  necessaria  in  ri Je.  ita  liabent  sua  praemia 
in  hac  vita.     Sed  in  iustificatione  excluduntur  opera,   ul  sit  firma  iustitia, 
so  ut  dicitur  de  Abraham  Gen.  15:  Credidit  Abraham  Deo,  et  imputatum  esti.JM«».« 
ei  ad  iustitiam. 

XX.  Argumentum. 

Vita  aeterna  vocatur  merces.  Ergo  ex  natura  correlativorum  bona 
opera  merentur  vitam  aeternam. 

Stanislaus:  Etsi  fides  meretur  vitam  aeternam.  tarnen  non  meretur  ut 
opus  nostrum,  sed  quia  apprehendit  Christum.  Vocatur  ergo  vita  aeterna 
merces.  non  quod  propter  nostras  virtutes  datur,  sed  quia  datur  propter 
Chrisrum,  qui  solus  nobis  impetravit  vitam  aeternam.  et  hoc  meritum  nobis 
applicamus  vera  fidueia  misericordiae.  et  sie  datur  vita  aeterna  nobis,  non 
so  quia  nos  digni  sumus,  sed  quia  credimus  in  hunc  filium  Dei,  qui  nobis 
impetravit  vitam.  et  aeque  nobis  datur  vita  aeterna.  cum  nitimur  fidueia 
niediatoris,  ac  si  ipsi  satisfecissemus. 


■-•- 


1  condemnatur  korr.  aus  condonantur  Big.  242        3  XVIII  bis  Stanisiai]  Contra  20 
ebd.  9  10  apprehendit  bis  fides   fehlt  Heimst.  688,   Monac.  94"  14  XIX.  Argu- 

mentum fehlt  Big.  242        16  bonis  fehlt  ebd.        IT  ex  Big.  242;  fehlt  in  den  übrigen  Ess. 
Et]    Ego    Ilelmst.  688.    Monac.  940  22    XX.  Argumentum]    Contra    Heimst.  688, 

Monac.  945,  Big.  242  LT  datur  (1.)]  detur  Big.  242  29  sie]  ut  ebd.  30  nos 

fehlt  ebd. 
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XXI.  Argumentum  contra    1.  Stanislai. 

Peccatum  et  mors  non  sunt  abolita.     Promissum  semen  debet  abolere 
peccatum  et  mortem.     Ergo  promissum  semen  nondum  est  datum. 

Stanislaus:   Peccatum  et  mors  sunt  abolita,  peccata  imputative,   mors 
vero  simpliciter  abolita  est.  5 

Lutherus:  Mors  et  peccatum  vere  sunt  abolita,  quia  non  amplius  sen- 
timus  mortem,  nee  timere  debebamus,  quia  certum  est,  partam  esse  nobis 
victoriam.  Deinde  de  nobis  adhuc  haerentibus  in  illa  carne  est  abolita. 
Quod  vero  interdum  propter  imbecillitatem  ineidit  timor  et  lucta  mortis,  fit 
propterea,  quod  nondum  vere  credimus.  Ideo  haec  mors  manet  propter  w 
imbecillitatem  carnalem,  qua  impediti  non  vere  apprehendimus  gratiam 
Dei.  Attamen  per  fidem,  quantumvis  sit  exigua,  mors  est  abolita,  sensu 
vero  et  carne  nondum  est  abolita. 

XXII.  Argumentum  contra  "2.  Stanislai. 

Qui   se   excusant,   non   agnoseunt   suum  peccatum  et  non  fatentur  se  15 
i.i'(ofe3, uff.  poena   dignos.     Primi    parentes    se    excusant.     Ergo   non    agnoseunt  suum 
peccatum. 

Lutherus:  Natura  peccati  est  non  velle  esse  peccatum,  hoc  est  vitium 
et  pravitas  naturae.  Nullus  für,  nullus  moechus,  nullus  adulter  dicit:  Ego 
peceavi,  sed  quamdiu  potest,  se  excusat.  Ergo  non  sequitur:  Excusabant  20 
se,  ideo  non  sentiebant  peccatum.  Imo  horribiliter  sentiebant,  alias  se 
non  excusassent.  Sic  in  paradiso  Eva  non  peceavit,  Adam  non  peceavit. 
Quis  ergo?  Haec  est  natura  peccati  excusare  se  et  dicere:  Ego  non  feci, 
et  tarnen  hoc  ipsum  dicere :  Ego  non  feci,  est  confiteri  se  peccasse. 

XXIII.  Argumentum  contra  9.  Stanislai.  25 
Deus  non  est  iniustus.     Ergo  non  punit  ecclesiam  ob  impiorum  secu- 

ritatem. 

Stanislaus:    Nostrae    propositiones    non    volunt,    quod    pii    puniantur 
propter   impios,    sed    quod    pii    puniantur,    ut    magis    agnoscant    sua   vitia, 
2.sam.i2, 13  ff.  quemadmodum  patet  in  Davide.  30 


;  XXI.  bis  Stanislai]  Coutra  primarn  Big.  242  3  nondum]  non  ebd.  4  pec- 
cata] peccatum  ebd.  imputative]  imputatione  ebd.  5  abolita  est  fehlt  ebd.  6jT  sen- 
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\\IY.  Argumentum  contra  7.  Stanislai. 
In  agnitione  misericordiae   aemper  oreacii  pavor  et  dolor.     In  san< 
est  agnitio  misericordiae.     Ergo  in  eis  semper  creacil  pavor  et  dolor. 
Stanislaus:  Concedo.  quod  creacant  pavor  ei  dolor  in  aanctis,  sed  ita 
t   tarnen,  ut  fidea  vincat,  nam  quia  agnoscuni  Buam  imbecillitatem  et  lex  eos 
acouaare   oonatur,   tanto   magie   confugiunt   ad   liberatorem   ac  se   in   fidc 
exercent. 

XXV.  Argumentum  contra  solutionem. 
Dicitis,    legem   terrere    tantum    conacientiaa.     Ergo  non    pertinet   ad 
lanctos 

Stanislau-  Lex  nun  rerret  piOB  quod  ad  conscientiam,  nullo  modo 
enim  poteal  eoa  damnare,  qui  insiti  sunt  Christo,  scd  quod  ad  externa 
vitda  attiiitt.  accuaat  omnes,  et  ita  ad  Dcum  confugiunt. 

XWI.  Argumentum  contra  7.1 
is  Crescente    pavore   crescit   indignatio   erga   Deum.     In    sanctis   crescit 

pavor.     Ergo   in  eis  crescit   indignatio  erga  Deum  etc. 

Stanislaus:  Verum  quidem  est,  crescente  pavore  crescit  indignatio, 
Bed  quia  fidea  auperat  et  victoriam  obtinet,  ideo  istae  indignationes  repri- 
muntur  in  sanctis. 

■m  XXVII.   Argumentum  contra    1.  Fabricii. 

Paulus   inquit  Coloss.  3:  Non   est  Iudaeus   neque  Graecus.     Ergo   in-sn>i.  3.  u 
vocatio  non  est  propria  Ecclesiae. 

Fabricius:  Paulus  ibi  non  de  impiis  loquitur,  quod  illi  placeant  Deo, 
dum  sunt  Lmpii,  Bed  loquitur  de  credentibus  et  vera  Ecclesia.  Et  quantum 
«  attinet  ad  Ecclesiam,  Deus  non  respicit  personas,  sive  sit  Iudaeus,  sive 
Graecus,  sive  barbarus;  >i  accipiunt  mediatorem,  tunc  placent  Deo  patri 
et  sunt  vera  Ecclesia.  ut  in  eodem  capite  dicit:  Omnia  in  omnibus  estsöm  4.5 
Christus. 

XXVIII.   Argumentum  contra  eandem  Fabricii. 
30  Cui  tribuitur  causa,  eidem   tribuitur   etiam   effectus.     Impiis   tribuitur 

iustificatio.     Ergo  est  eis  tribucnda  etiam  invocatio. 


1  XXIV.  bis  Stanislai]  Contra  septimam  Big.  242  contra  7]  contra  1  Motiac.  '.'4~> 
3  semper  fehlt  Big.  242  5  nam]  non  ebd.  -  X  X  \ .  Argumentum  fehlt  ebd.  /JXXVI- 
Argumentum  fehU  ebd.  contra  7  fehlt  Monac.  940  16  pavor  6«  crescit  fr-hlt  Heimst. 
HS8.  Monac.  94.0      etc.  fehlt  Rig.  242  20  XXVII.  bis  Fahricii]  Contra  primam  ebd. 

26  tunc]  tarnen  elxl.  J,   üicit'  dicitur  ebd.         2i)  XXVIII.  Argumentum  und  Fabricii 

fehlt  ebd. 

>)  Argumentum  XXVI  -XXXIU  in  Heimst.  68H  fol  7lh—73b,  Monac  940 fol.  ;j» 
—  i,"»,  Monac.  94ö  fol.  J0»-iib,  Big.  242  fol.  324*— 326*. 
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Fabrieius:   Paulus  ibi  loquitur  non  de  impio,  sed  de  pio.    Nam    clare 
»om.  i,  »inquit:    Credit   in    eum,  qui    impium    iustificat,  vocatur   impius,    priusquam 
fuerit  iustificatus. 

XXIX.  Argumentum  contra  2.  Fabricii. 

Quicunque  recte  intelligunt  Deum,  recte  etiam  intelligunt  eius  essen-     s 
tiam.    Gentes  recte  cognoscunt  Deum.    Ergo  recte  etiam  intelligunt  essen- 
tiam  Dei. 

Fabrieius:  Verum  est,  gentes  ex  rerum  creatione  colligunt,  unum 
esse  Deum  et  hunc  causam  esse  omnis  boni,  sicut  dixit  Plato.1  Sed  inde 
non  sequitur,  gentes  habere  cognitionem  essentiae  Dei.  Xam  essentiam  io 
Dei  cognoscere  est  intelligere  Deum  patrem,  Deum  filium,  qui  pro  nobis 
passus,  et  Deum  spiritum  sanetum,  qui  procedit  a  Patre  et  Filio,  sed  hoc 
est  proprium  ecclesiae  Dei. 

XXX.  Argumentum  contra  eandem. 

Qui   seit,    quod  Deus    non   exaudit   peccatores,    seit   voluntatem    Dei.   is 
Gentes  hoc  sciunt,  quod  Deus  peccatores  non  exaudit.    Ergo  ethnici  norunt 
voluntatem  Dei. 

Fabrieius:    Cognoscere    voluntatem    Dei    est    scire    non    solum,    quod 
puniat  peccatum,  sed   est   credere,    Deum    ab   initio    genuisse    filium,    qui 
filius  sit  factus  pro  nobis  homo    et   mediator.     Haec   est  propria  Dei  vo-  20 
luntas,  ut  credatis  in  eum,  quem  misit   ipse.     Hunc    Christum    gentes   non 
cognoverunt.     Ergo  etiam  nee  voluntatem  Dei  noverunt. 

Lutherus:  Nos  loquimur  de  voluntate  Dei  remittente  peccata  et  iusti- 
ficante  impium  propter  Filium.  Gentes  vero,  bte  tonnen  nitfir  fo  fiodj,  ba§ 
fte  foflen:  Deus  vult  exaudire  bonos,  non  impios.  roettter  fonnen  fie  nid)t.  25 

XXXI.  Argumentum  contra  5.  Fabricii. 

Omnis,  qui  invocat  Patrem,  necesse  est  etiam  invocare  Filium.  Papistae 
invocant  Patrem.  Ergo  etiam  invocant  Filium,  et  per  consequens  falsa  est 
vestra  propositio. 

Lutherus:  Papistae  quidem    ore   invocarunt   filium   Dei.    et   non   vera  so 
fide;  dixerunt:  Salve,  o  domine,  rex  Christe,  ubi  tantum  de  fama  Christi 


3  fuerit]  fuit  Rig.  242        4  XXIX.  bis  Fabricii]  Contra  IT  ebd.  6  cognoscunt] 
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>)  Plato,  De  republ  II,  379  C. 
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Imiiti  sunt,  quatenus  glorifioatua  et  aseumptus  sit  in  roeliiin.  sed  uns  non 
item.  Verum  de  iustificatione  ei  vera  Baiute  eum  invooamus,  quod  pei 
hunc  solum  dftur  nobis  remissio  peooatorum  ei  vita  aeterna.  Eoc  non 
feoerunt  papistae,  Bed  adscripseruni  auia  operibua  iustitiam.  Ergo  non 
i  invooaverunt  verum  Drum,  multo  minus  Pilium  et  Bpiritum  sanetum. 

XXXII.    argumentum  contra   IS.  Fabricii. 
Solus  Deus  est  omnipotens.     Christus  non  est  omnipotens.    Ergo  non 
est  Deus,  et  per  consequens  non  est  invoeandus. 

Minorem   probo  ex  [oanne:    Filius   non   potest  quiequam   facere,  nisi3^- 
i    sii  ei  datum. 

Fabrioius:  Hie  locus  non  est  contra  nos.  Nam  Christus  facit  volun- 
tatein  sui  patris  ei  tili  est  obediens  et  fit  pro  nobis  victima  assumens 
humanam  naturam,  et  in  eo  dicitur  minor,  quia  assumpta  carne  humana 
obedivit  patri,  neque  dicitur.  quod  ad  potentiam  attinet. 

u  XXXIH.  Argumentum  contra   17.  Fabricii. 

Christus  inquit.  se  esse  cum  Deo  patre  coniunetum  ita,  ut  a  se  divelli 
non  possint.     Ioan.  I":  Non  pro  eis  autem  rogo  tantum,   sed  iis,  qui  cre-  joii.n,2o(t. 
dituri    sunt    per  sermonem  eorum    in    me,    ut   omnes    unum    sint,    sicut   tu, 
Pater,  in  me,  et  ego  in  te,  ut  et  ipsi   in   nobis   unum   sint.     Christus  est 

m  natus.  incarnatus,  passus  et  crueifixus.  Ergo  et  Pater  est  natus,  incar- 
natus,  passus  et  crueifixus. 

Fabririus;  Christus,  quantum  attinet  ad  suam  divinitatem  et  totam 
personam,  est  unus  cum  Patre  ab  aeterno.  Sed  quantum  attinet  ad 
naturam  humanam  Christi,  earenus  illa  persona  est  persona,  non  est  Pater 

a»  nee  pertinet  ad  Patris  aut  Spiritus  saneti  personam. 

Lutherus:  Est  incomprehensibile,  quod  Deus  passus  est,  id  quod  etiam 
angeli  non  satis  comprehendunt  et  admirantur.  Igitur  nobis  etiam  illa 
arcana  credenda  sunt,  quod  Christus  solus  sit  factus  homo,  et  Pater  ac 
Spiritus  sanetus  faciunt  unam  personam  incarnatam  et  impassibilem.    Haec 

ao  sunt  inscrutabilia.  Et  tarnen  non  Pater,  non  Spiritus  sanetus,  sed  Filius 
factus  est  homo.  Haec  etsi  non  intelligimus,  sed  stulta  et  inepta  videntur 
rationi,  onb  De  mehr  man  im  naeftbeneft,  l)c  roemger  man  ©abon  berftehet, 
tarnen  oportet  nos  credere  verbo,  et  scire,  quod  hie  quiescant  regulae  dia- 
lecticae.      Dato    enim    opposito    sequeretur    naturae    destruetio.      Dicere, 

3s  divinitatem   esse   incarnatam    et  non   esse   incarnatam,   sunt   prorsus   con- 

;  locuti  sunt  et  senserunt  Hebnst.  688  glorificatus  est  et  assumptus  Rig.  242 
ß  XXXII.  6«  Fabricii]  Contra  18  ebd.  -  et  bis  invooandus  fehlt  ebd.  9/10  nisi 

bis  datum]  etc.  Hebnst.  688,  Monae.  940  >•'.  946  15  XXXIII.  bis  Fabricii]  Contra  17 

Big.  242         16  Deo  fehlt  ebd.       a  se  inviceni  Monae.  'J4Ö         17  possint]  qutant  Rig.  242 
24  est  persona  fehlt  ebd.  26  id  fehlt  ebd. 
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traria.  Attamen  seriptura  sie  loquitur.  Hanc  sapientiam  soli  christiani 
assequuntur  Sie  Slnbetn  nerftehn  lautter  nidjtg  üDatoon.  Et  firmiter  haec 
credenda  sunt,  roer  nidjt  »iE,  ber  i[t  ein  $e|er. 

XXXIV.  Argumentum  contra  18.  Fabricii1. 
Donum  et  Deus  sunt  diversa.    Spiritus  sanetus  est  Dei  donum.    Ergo 
Spiritus  sanetus  non  est  Deus,  et  per  consequens  non  est   invocandus. 

Fabricius:  Spiritus  sanetus  dicitur  donum,  quatenus  datur  in  corda 
fidelium,  seu  dicitur  donum  quoad  opus  ipsum,  quod  efficit  novos  motus  in 
cordibus  credentium,  sed  quoad  essen tiam  est  verus  Deus  una  cum  Patre 
et  Filio. 

XXXV.  Argumentum  contra  eandem  Fabricii. 

Christus  certo  tempore  assumpsit  humanam  naturam.  Ergo  male 
dicitis.  Christum  cum  Patre  regnare  perpetuo. 

Fabricius:  Christus  in  divina  et  humana  natura  est  unus  Deus  et  in 
aeternum  operatur  et  regnat  cum  Patre  aeterno  et  Spiritu  saneto. 

Lutherus :  Unio  humanitatis  et  divinitatis  in  Christo  est  una  vera  per- 
sona, non  duae,  et  quod  uni  tribuitur,  alteri  quoque  recte  assignatur.  Im- 
pugnare  personam  Christi  est  negare  eius  naturam.  Deus  est  passus, 
homo  creavit  coelum  et  terram,  homo  est  mortuus,  Deus,  qui  fuit  ab 
aeterno,  est  mortuus  puer  ille  sugens  ubera  Mariae  virginis  est  conditor 
omnium  rerum.  Haec  sunt  discenda  christiano,  ut  nunquam  divellat  divini- 
tatem  Christi  ab  humanitate  seu  incarnatione,  alias  fierent  duo  Christi. 

XXXVI.  Argumentum  D.  Philippi  Melanthonis  contra  Fabricium. 

Dicitis  in  vestris  propositionibus,  non  posse  nos  accedere  ad  invo- 
cationem  nisi  praelucente  gratia  divina.    Contra  hoc  oppono : 

Nemo  potest  scrutari  cor.  Dicere,  quod  sumus  in  gratia,  est  scrutari 
cor.     Ergo  impossibile  est,  statuere,  quod  sumus  in  gratia. 

Probo  minorem,  quia  ego  accedens  ad  Deum  scrutor  cor  meum  et 
statuo,  me  non  esse  haereticum  aut  ethnicum. 

fp.  M.  Argumentum  meum  in  summa  quaerit  hoc,  an  in  invocatione 
sit  apprehendenda  dignitas  mea.  an  vero  verbum  seu  promissio  Christi. 

Fabricius:  Verbum  est  apprehendendum 


;  soli]  sibi  Big.  242  2  assequuntur]   alloquuntur   ebd.  3    ift]    Werbe   ebd. 
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Lutheras;  In  invooatione  respioienda  ao  comprehendenda  est  promißsio. 
I'.isi  enim  est  imbeoillie  fides  el  opprimitur  interdum,  tarnen,  quia  accedit  ad 
verbum,  servatnr,  Sie  Petras  in  navi  eai  Bervatus.  Btsi  oum  eo  onset  in  aimilioiatii. 
perioalo  Christas,  tarnen,  si  non  acceaaiasct  Christum  ei  eum  excitassct,  fo 
•  rocvc  er  geftorben.  Sed  quod  accedit  et  apprehendit  Christum,  servatur.  Et 
ric  in  omni  luota  oogitemus ;  quamvis  ibi  videafcur  adesse  desperatio,  tarnen 
non  est  verum,  hio  est  standum  et  apprehendendum  verbum;  gemere  et 
libenter  liberum  esse  a  calamitatibus,  est  adhuc  linum  fumigans,  3)q  f)att<5 
iuhI)  [ein  notli.  Nam  nemo  gemit,  nemo  plorat,  nisi  adsii  fideB.  [mo  hdca 
io  fcunc  rsi  tirinissiina,  quamvia  nun  apparet,  sed  re  vera  ita  est.  Ergo  cum 
aentia  adhuc  illam  flammam  in  oorde  tuo,  te  libenter  velle  liberari  et  gemere, 
Bcias,  certo  te  non  in  ira,  sed  in  gratia  Dei  esse,  et  dicas:  Domino  Deus,  *f- »«,  2 
110  intres  in  iudicium  cum  servo  tuo,  sed  adaugc  meam  fidem.  8ui.w,s 

WXTII.  Argumentum  D.  Philippi  .Melanthonis  contra  Stanislaum. 
u  Bona  opora  vere  merentur  mitigationem  temporalium  poenarum.    Ergo 

satisfactionos  sunt  necessariae. 

Btanislaus:    Nego  consequentiam.    Opera  enim  seu  satisfactionea  non 

sunt  institurae  ad  iustiricationem,  ut  illi  volunt.  quia  volunt.  satisfactionea 
esse  opora   indebita. 

XXXVIII.  Argumentum.     Mgr.  Stoltz  l  contra  Fabricium. 
Christus  ilostituitur  divinitate.     Ergo  non  semper  est  verus  Deus. 
Probo  antecedens    ex    psalmo   octavo.     Deus,    Deus  meus.   quare  de- $(.  8. 6 
roliciuisti   mo?    et  Paulus  I.  Corinth.:    Christus    tradet    omnia   patri    suo   in W-M. 2 

1    .  r  I.  Sor.  IS,  24 

novissimo  die. 

Fabricius:   Quod  in  psalmo  habetur:  Dereliquisti  mo,  hoc  in  hebraeo 

est:  Fecisti  eum  parum  egere  divinitate.     Non  vult.  quod  Christus  desierit 

•  verus  Deus,  sed  quod  in  agone  mortis  non  senaerit  suam   divinitatem 


3  servatus  fehlt  Heimst.  688,  Monac.  :i40        7  gemere  enim   Big  242         8  est  Ws 

Tn]  Et  quia   sie  est  adhuc  liuum  fumigans.  ©o   Heimst.  688  >.'  Vam]  San  Rig.  242 

H<les    fehl!    tbd.  14    XXXVII.    bis   Stanislaum]    Instat    Philip.  Melanthon    ebd. 

16  necessariae]  retinendae  Mona*-.  940  18  quia  volunt  fehlt  rbd.         20  XXXVIII. 

bis  Fabricium]  Mag.  Stoltz  Big.  242  25  habetur]  dicitur  ebd. 

')  loh.  Stoltz  aus  Wittenberg,  im  Wintersemester  i:>33  4  in  Wittenberg  inskribiert 
(Album  Acad.  Vitebergensis,  p.  162),  wurde  Baccalaureus  artium  am  l.  März  1536,  Ma- 
gister am  18.  September  1539  (Jul.  Köstlin,  Haccalaurei  und  Magistri  der  Wittenberger 
phüos.  Fakultät  2,  1888,  S.  15  und  3.  1890,  S.  ll).  Am  21.  September  i:>3'J  wurde  er  or- 
diniert eum  Priesteramt  in  Jessen  (G.  Buchwald,  Ordiniertenbuch,  1894,  No.  88  .  Am 
8  Januar  i:>44  ist  er  wieder  in  der  Artistenfakultät  in  Wittenberg  (Köstlin  a.  a.  0.  3, 
S  21).  Als  (rnesiolutlierancr  und  Hofprediger  in  Weimar  war  er  später  an  der 
Jenaer  Lutherausgabe  mitbeteiligt  {vgl.  Joh.  Haußleiter,  Melanchthon- Kompendium,  l'J02, 
S.  46  f.). 


282     Sie  fSromotioiK-biÄputation  non  Jfjcobov  gabririu?  unb  ©tmii*lauä  Jtapaqclaitu*.  1544. 

propter  molem  illam  peccatorurn,  quam  sustinuit  propter  genus  humanuni. 
Deinde  ad  locum  Pauli  respondeo :  Regnum  Christi  est  duplex,  primum, 
quod  habuit  ab  aeterno  cum  Patre  et  Spiritu  sancto,  quod  nunquam  deponet. 
Alterum  regnum  est,  quod  nunc  habet,  quod  est  regnum  remittendi  peccata, 
gubernandi  ecclesiam  suam :  hoc  regnum  deponet  Christus  in  extremo  iudicio,  & 
quia  ibi  non  erit  amplius  neque  peccatum  neque  mors  neque  ulla  calamitas 
et  miseria.     Et  de  illo  regno  loquitur  Paulus. 

Quaero,  an  possit  pie  dici,  in  divinitate  esse  tres  vnoazdaets  seu  sub- 
stantias  et  tres  divinitates? 

Lutherus:    Est   una  substantia,   non  tres.     Esset  quidem  non  impium,   10 
dicere,  esse  tres  substantias,   sed  tarnen  nos  debemus  in  docendo  docere, 
esse  unam  essentiam  tantum,  ut  vitetur  amphibologia.    Ita  etiam  nos  scrip- 
tum docet.    Nam  in  vulgo  est  una  certa  regula  retinenda  de  trinitate,  quam 
proponit  scriptura,  ne  perturbentur  mentes. 

XXXLX.  Argumentum  contra  Stanislaum.  is 

Impossibile  est,  hominem  esse  iustum  absque  dilectione.    Vos  dicitis, 
hominem   prius  esse  iustum  fide,   non  dilectione.     Ergo  impossibile  quid- 
dam  dicitis. 
1.30&.3.U  Maiorem  probo  ex  Ioanne:  Qui  non  habet  dilectionem,  manet  in  morte. 

Stanislaus:   Nos  dicimus  de  fide,   quod  illa  iustificat,  quatenus  appre-  20 
hendit  verbum. 

XL.  Argumentum  contra  5.  Fabricii. 

Eventus  ostendit,  orationes  ad  statuas  esse  exauditas.     Ergo  orationes 
ad  statuas  non  sunt  impiae. 

Probo  antecedens  experientia,  quia  compertum  est,  caecos  et  aegrotos  2b 
invocantes  statuas  esse  sanatos. 

Fabricius:  Verum  est,  esse  exauditas  talium  hominum  orationes  coram 
Deo.     Inde  tarnen  non  sequitur,  eas  esse  veras. 

Quaero  ergo,  si  non  sunt  verae  orationes  ad  statuas,  an  ibi  Deus  vel 
sathan  sanaverit  aegrotos  homines?  30 

Respondeo:  Sathan. 

XLI.  Argumentum.     Contra  hoc  oppono: 
Diabolus  non  potest  restituere  visum.  quia  est  destructor.     Ergo  non 
ibi  adfuit  diabolus,  sed  Deus. 


1  molem]  molam  Rig.  242      propter  (2.)  fehlt  Monac.  940  8  pie  dici]  praedici 

Rig.  242  11  docere]  dicere  ebd.         13  retinenda]  rate  tenenda  ebd.  15  XXXIX 

bis  .Stanislaum   fehlt   ebd.  IT  prius  fehlt  ebd.  21  verbum]    filium   mediatorem 

Monac.  945,  Rig.  242        22  KL  bis  Fabricii]  Contra  quintam  Rig.  242        29/33  Quaero 
bis  Sathan  fehlt  ebd.  32  XLI.  Argumentum  fehlt  ebd. 
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Fabricius:  Si  diabolas  Banat,  nun  yare  Banat.  Et  si  vere  Banat  intcr- 
iluin  permittente  Deo,  tuno  ista  Banatio  eal  potius  ira  Dei,  quam  benc- 
volcntia. 

Pinie  huius  disputationis. 

Laus  et  gloria  Deo. 
;  Kt  bis  aanat  fehlt  Mg.  342  5  Laus  Ws  Deo  fehlt  ebd. 


Sie  ^romottott£bt«£utattoit 

uon  ®coro,  SOZajor  uitb  ^oljamteä  $aber. 

12.  ^cjcntBcr  1544. 

*2)a§  Siefanatsbud)  bev  tljeologifcljen  gafultät  3U  SBittenberg  bcridjtet  über 
bic  Promotion  bon  ©eovg  5)iajor  unb  Siotjannes  gaber  fotgcnbes: 

[Lib.  Dec,  fol.  40a]  Anno  1544  Die  12.  Decembris  Responderunt  pro 
Licentia  in  sacra  Theologia  Venerabiles  Viri  M.  Georgius  Maior  Nurm- 
bergensis  Et  Magister  Iohannes  Faberius  Monacensis.  Praesidens  erat 
D.  Marianus  Lutherus.  Et  18.  Decembris  coram  tota  universitate  promoti 
Doctoralibusque  insigniti  cunt.  Promotor  fuit  D.  Iohannes  Bugenhagitis 
Pomeranus   Urbis  Episcopus.     Dederuntque  danda  Et  prandium  liberale. 

2)anadj  mirb  fortgefahren: 

Anno  1545  Dominica  trinitatis  perpetuato  Decanatu  eiusdem  D.  Mar- 
tini Lutheri  receptus  est  D.  Georgius  Maior  ad  facultatem  facta  promis- 
sione  debita. 

(33gl.  Liber  Decanorum,  bas  £)efanat8bud)  bev  ttjeologifdjen  5a^uttät  ju 
SSittenberg,  in  Sidjtbruif  nacbgebilbet,  §aüt  a.  b.  Saale  1918—23,  fol.  40a; 
Ausgabe  non  fi.  @b.  goerftemann,  1838,  <B.  33  unb  85.) 

©eorg  SOtajor  tourbe  am  s}Mmfonntag  1511  als  neunjähriger  ßnabe  in 
SBittenberg  immatrifuliert  (Alb.  acad.Viteb.,  I)gb.  bon  Ä.  Sb.  goerftemann  1,  1841, 
©.  40)  unb  bei  |)ofe  inter  adulescentes  symphoniacos  erlogen.  1521  begann  fein 
eigentliches  ©tubium  an  ber  Unioerfität;  er  tourbe  am  31.  9Mrä  1522  33affalau= 
rius  unb  üermutlid)  im  Cftober  1523  2Jcagifter  0ul.  ßöftlin,  Sie  ßaccalaurii  unb 
Magistri,  2.  .jpeft,  £aHe  1888,  6.  13  unb  18).  33on  1529—1537  toar  er  9ieftor 
in  9)?agbeburg.  ßftern  1537  fam  er  ttrieber  als  ©dtjtofiprebiger  nad)  Söittenberg 
unb  empfing  burd)  Sutfyer  am  7.  DItober  1537  bie  ©rbinatton  (®..93ucb>alb,  Orbi« 
niertenbud),  1894,  9fr.  7).  6r  ttmr  Steftor  ber  Uniöerfität  im  Söinterfemefter 
1540/41  (ogl.  Alb.  acad.Viteb.  a.  a.  £).  <B.  184,  191,  192)  unb  im  SBmterfeinefter 
1544  45  jur  $eit  feiner  Promotion  (tigl.  ebb.  ©.  217). 

fiutljer  unb  9Jteland)tt)on  fdjlugen  iljn  1544  auf  bie  burd)  ben  Slbgang  Don 
Siufius  ^onas  fteigeloorbene  tI)eologifd)e  Sprofeffur  üor.     $er  Äurfürft  bevlangte  bie 
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bor()erige  Toftoricrung  'Mlajorä  (5.  Xejember  1544;  ügl.  Wuftaö  tfaroerau,  Ü3vtef= 
roediiet  beS  Auftu->  3ona8  II,  1885,  S  138  unb  141),  für  bic  bereits  am  12.  £e> 
jember  bie  3)i$putatiou  flattfanb.  Über  bic  baburd)  eingetretene  SUerfdjulbung 
SJcajorä  unb  über  bic  tvrage,  ob  er  neben  ber  ^irofeffur  bie  ^rebtgerftelle  an  ber 
Sdjlofjtirdje  nod)  eine  Zeitlang  inneljaben  fönne,  bgl.  ben  3?riefroed)[el  l'utrjerä  in 
biefer  9Ingcleger.t)eit  (Gmbera  16,  157,  160 ff.).  "Dtitglieb  ber  tb,eologifct)en  iJafultöt 
rourbe  er  am  ErinitatiSfonntag  1545.  $ion  1547  —  1548  unb  1550—1551  roar 
er  Don  Sßittcnberg  abroefeub,  oon  ba  an  bisS  ju  feinem  Sobe  (28.  Utooember  1574 
wieber  ^rofeffor  in  Süittenberg.  (Über  irjn  Dgl.  ©uftaü  Äatoerau,  :Kealenjt)flopäbie 
für  prnteft.  Iheologte  unb  Äirdje  XII,  1903,  6.  85—91  unb  SB.  £öb,ler,  Religion 
in  6ef$i$te  unb  ©egenwart  III,  1929,  S.  1866.) 

3fot)aun  Jaber  auä  Diündieu  rourbe  1533  in  Söittenberg  immatrifuliert 
(Alb.Viteb.  1,  148)  unb  1539  jum  Magister  Artium  promoDiert  (3ul.  Äöftlin,  Sie 
Baccalaurii  unb  Magistri,  3.  Jpeft,  JpQÜe  1890,  <B.  11).  (5r  rourbe  am  4.  Cftober 
1544  oon  2utr)er  unb  ffielandjtrjon  an  ben  9iat  ber  Stabt  Slmberg  in  ber  £bcr= 
pfalj  aU  Pfarrer  empfohlen  ((Snberä  16,  93f.)  unb  am  31.  Sejember  für  9lniberg 
orbiniert  (Crbiniertenbud)  I,  Dir.  657).  3Jort)er  promouierte  er  aud)  mit  2Jlajor 
jufammen  am  12.  b^ro.  18.  Sejember. 

5-ür  bieütjefen,  bie  ßutber  roarrrfdjeinlid)  in  ber  3eit  jroiidjen  bem  5.  unb 
12.  Se^ember  1544  perfafjt  ))at,  roäljtte  er  in  bem  für  s])cajor  beftimmten  2eil 
bau  Ib,ema  ber  2riuitut  unb  in  bem  jroeiten,  fjflbev  3ur  ikrteibigung  jugeroiefeneu 
2cil  bai  Eljema  ücm  ber  SRcdjtfertigung.  3öie  er  in  ber  furjen  33orrebe  ,jur  $i§= 
putation  auäiülirt,  ^efd^ar)  bieg,  rocit  bie  JNedjtfertigungelelirc  immer  ncd)  2Siber= 
fprud)  finbe,  unb  aud)  bie  Iriiutätslefvre  burd)  l'eute  wie  <Eert>et  unb  ßampanuS 
angefochten  worben  fei. 

©ruefe  ber  £rjefen. 

„PRAES1DENTEREVEREND0D.  MAR  TINO  LYTHERO  SACRAE  THEO- 
LOGIAE  DOCTORE,  AD  [equentes  propofitiones  pro  Licentia  in 
Theologia  conlequenda,  Rofpondebunt  [■  [barunter  in  jWei  Spalten, 
«palte  a  3-l;]  »Ad  has  Georgius  Maior  Nurenbergenfis.  "  I  DIS= 
PVTATIONES  de  arlic ulis  fidei,  extinetas  uoluit  Deus  pater  dum 
di.il  de  Deo  Glio  luo,  Hunc  audite.  .  .  .k  {$.  50]  „XXVI  Vnde 
&  Cardinali  Cameracenfi  doctifsimo  inter  Scholafticos  |  ifla  determi- 
natio  min  inuria  valde  difplicuit.  *  [Spalte  ß  3-l;]  »Has  defendel 
Magifter  Iohannes  Faherius  MonacenOs.  XXVII  Solius  ergo  perlbna 
tilij,  verbum  coaeternum  patri  &  fpiii  tui  faneto  factum  eft  Caro.  | 
...  [3-  42:]  XLVII  Et  relinquitur  uirtus  uictimae  penes  peccatores, 
propler  quos  uenit  in  imindum,  ut  saluos  eos  faceret.  Duodccimo 
Decembris  Dii'putabitur.    "     1  33latt  in  Cuerfolio,  Stüdfeite  leer. 

SBittcnbetget  Ixud. 

3>orlianben:  -Jresben  Staatsbibl.  in:  Msc.  Dresd.  R  96).  —  Set)"  Sranffuit= 
Erlanget  '.Husgabe  Opp.  l.it.  vir.  arg.  IV;  t)anbfd)tiitlidje  "Jlbfdjtift  bauen  in  Cod. 
Heimst  C8Sb  ^olfenbütteli  fol.  76b— 78b  (Dgl.  Tretos,  Disputationen  Öuttjer? 
©.  782). 
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3fn  beu  Sammlungen  unb  ©efamtauegaben:  (lateinifdj)  Propo- 
sitiones  (155S  unb  1561),  Statt  C  6a-C  7b  unb  Q  7b—  Q  8b;  SBittenberg  I 
(1545),  4l7bf.  unb  418af.;  3ena  I  (1556),  571bf.  unb  572af.;  granffurt-- 
Grlanger  Ausgabe  Opp.  lat.  var.  arg.  IV,  470  —  472  unb  472f.;  ®reros,  $isputa= 
tionen  Supers,  <B.  784  —  787;  (beutfd))  SBatd)1  10,  230-235;  3Bald)210, 
186—193. 

SMe  üDisputation  allein  (orjue  bie  Jljefen)  ift  imd)  ^«  |>atibfdjrift  ber 
Stabtbibliotbef  3U  SRtcja  (Rig.  242  fol.  43a-72a)  unter  bcnt  Site!  „eine  SBitten* 
bevger  5Doctorbi3putation  au«  bem  Sfarjre  1544  unter  betn  Süorfitj  SutrjerS"  üon 
ffarl  5JloIIenf)auer  in  ben  Sertjanblungen  ber  gelehrten  ßftnifdjen  ©efeHfcfjaft 
ju  SJorpat,  33b.  10,  SDorpat  1881,  Seil  II  ©.1—36,  tjerauägegeben,  aud)  im 
Sonberbrud  gleichzeitig  ebenba  erfdjienen.  Slufjerbcm  ift  bie  SMsputation  gebrudt 
bei  SDretos  a.  a.  O.  ©.  787—830. 

S)ie  an  uns  getommenen  9Jad)fd)riften  ber  25isputation  bieten  eine 
boppette  Delation.  3)ie  eine  (A)  pnbet  fid)  in  ber  2)tet)r3af)t  ber  £)anbfd)rif ten : 
1.  Cod.  Heimst.  688b  (SBolfenbüttel)  fol.  76b— 95°;  2.  Cod.  Monac.  940  (5Dlün- 
djen)  fol.  31 a— 47  b;  3.  Cod.  Monac.  945  (<Dcünd)en)  fol.  14 b— 29";  4.  Cod.  Rig. 
242  (Dtiga)  fol.  43 a— 72 \  2)ie  anbere  Delation  B  liegt  uns  nur  in  einem  93rud)-- 
ftücf  öor,  bas  bie  Argumente  10 — 13  umfa|t  unb  3U  ber  längeren  Siebe  ßuttjerS 
in  argumentum  13  eine  felbftänbige  parallele  überliefert:  5.  Cod.  Heimst.  773 
(SBolfenbüttel)  fol.  256a-259a. 

%n  ber  Disputation  betettigten  fid)  Welandjtfjon,  23ugenfjagen  unb  Gruciger, 
ferner  ein  ©djotte,  bermutlid)  ber  llcagifter  3Bitt)elmu§  9tamufius  (bgl.  ©.  302 
?Inm.  1).  Slufjerbem  bieten  bie  £anbfd)riften  Cod.  Monac.  940  fol.  48a— 69b, 
Cod.  Monac.  945  fol.  29b  —  38b  unb  Cod.  Rig.  242  fol.  331b-350a  ein  forg= 
fältig  auegearbeitetes  Sßräparatorium  Majore  für  biefe  Disputation,  an  bem 
9Jteland)tt)on  mitgearbeitet  bat  unb  bas  bon  uns  nad)  bem  Vorgang  bon  Dreros 
(bgl.  bort  S.  782)   als  Slntjang  (©.  319  ff.)  beigegeben  roirb. 
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Die  Thesen. 

Praesidente1  IJeve  rendo  I).  Martine-  Luthero  sacrae  Theologiae 

Dootore,  ad  Bequentee  propositionea  pro  Lioentia  in  The ologia 

consequenda,  Respon debunt 

Ad  haa  Georgius  Maior  Nurenbergensia. 
s  I.    Dispatationes  de  artieulia  fidei  exstinctas  voluit  Dens  pater,    dum 

dicit  de  Deo  filio  suo:  Hunc  audite.  n,  17 .•, 

II.  Sed  hunc  doctorem  non  aequaliter  audiunt  omnes,  et  sunt  semper 
aliqui  intinni,  qims  cribret   satan. 

III.  Opus  est  igitur  perpetuo  in  Ecclesia  Ministerio  verbi,  quo  curentur 
10    intinni,  ei   resistatur  adversario. 

IV.  Sie  Christus   dominus  ipse   pro  infirmis  (non  egens  disputatione  < 
saepius  contra  Pharisaeos  disceptavit. 

V.  Endisputabilis    veritas   est,    unum    esse  Deum    et  trinum.    omnium 
rerum  extra  se  oreatorem  unieuin. 

15  VI.    Ac  si  hie  aliquid  diceretur  improprie.  tarnen  res  ipsa  defendenda 

est  per  scripturas  contra  Diabolum. 

VII.  Haec  unitas  trinitatia  (ut  sie  dicamus")  est  magis  una,  quam  ullius 
creaturae,  etiam  mathematicae  unitas 

VIII.  Simul  nihilominus  haec  unitas,  eat  trinitas.  seu  trium  personarum 
20   distinctanim  divinitaa. 

IX.  Ut  quaelibet  persona  sit  ipsa  tota  divinitaa,  ac  si  nulla  esaet  alia. 

X.  Et  tarnen  verum  est.    Xullam  peraonam  esae  aolam,  quaai  alia  non 
sit,  divinitatem. 

XI.  Haec  distinetio  personarum.  adeo  magna  est.  ut  sola  filii  persona 
•-•5   assumpserit  hominem. 

XII.  Error  est  enim.  quod  vel  pater  sit  filius.  vel  pater  sit  homo  factus. 

XIII.  Error  itaque  est  universa  Mathematica.  ipsaque  fortiter  crueifi- 
genda,  dum  de  Deo  ipso  quaeritur. 

XIV.  Leviter  et  frigide  consolantur  noa  Scotua  et  Scholaatici  cum  auia 
30   distincrionibus  formalibua  et  realibua.2 

XV.  Quin  M.  Sententiarum.  non  satis  recte  doeuit,  Essentiam  divinam 
nee  generare  nee  generari. 

5  voloitj  noluit  in  den  Drucken  der  Gesamtausgaben        6  Deo  fehlt  ebd.        28  de 
ipso  Deo  ebd. 

')  Kacli  dem  Wittenberger  L'rdruck.         5)  Zur  skotislischen  Lehre  von  den  distinc- 
tiones  formales  und  reales  vgl.  K.  l'rantl.  Gesch.  der  Logik  III,   1S6T,  202 ff. ;  Reinh.  See- 
berg, Die  Tlteologie  des  Joh.  Dun>  Scotus,   1900,  96ff.  182  ff ;  Mich.  Schmaus  in  Beiträge  :ur 
h.  der  Philosophie    und  Theologie  des  Mittelalters  29,  iy30  (Register  unter  Formal- 
unterschied).     Vgl.  daeu  oben  S.  :.'~>4  Anm.  1. 
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XVI.  Sed  recte  ab  Ioachim  Abbate  reprehenditur,  quod  in  divinis 
quaternitatem  asseruerit. 

XVII.  Nee  quidquam  facit  C.  Firmiter  de  Trinitate.  probans  Magistrum 
et  damnans  Abbateni.1 

XVIII.  Cum   enim   negare    ex   Augustino  non  potuit   Magister,   sub-    s 
stantiam  de  substantia,  Sapientiam  de  sapientia  generali. 

XIX.  Nullo  modo  potuit  negare,  essentiam  de  essentia  et  quiequid  de 
Peo  vero,  tarn  simile  dici  potest. 

XX.  Praeterquam  quod  omnia  suspeeta  sunt,  quae  ista  abominatio  in 
loco  saneto  stans  determinavit.  10 

XXI.  Metuit  (ut  videtur)  Magister,  ne  duae  vel  tres  essentiae  dicerentur, 
si  una  de  alia  nasceretur. 

XXII.  At  similiter  illi  metuendum  fuit.  ne  duo  vel  tres  dij  fierent, 
si  unus  de  alio  generaretur. 

XXIII.  Concedimus  essentiam  in  creatura,  non  dici  relative  (ut  Augustini    is 
verbo  utar)     Sed  absolute  tantum. 

XXIV.  Sed  cum  substantiam,  sapientiam,  naturam  et  similia  in  divinis 
apud  Augustinum  et  Hilarium  aeeipi  relative  videret2, 

XXV.  Xon  erat,  cur  essentiam  negaret  relative  dici,  et  ob  unum 
vocabulum  tantas  turbas  moveret.  20 

XXVI.  Unde  et  Cardinali  Cameracensi,  doctissimo  inter  Scholasticos, 
ista  determinatio  non  iniuria  valde  displieuit.3 

Has  defendet  Magister  Iohannes  Faberius  Monacensis. 

XXVII.  Solius  ergo  persona  filii,  verbum  coaeternum  patri  et  spiritui 
saneto  factum  est  caro.  25 

XXVIII.  Tantae  molis  erat  perditum  hominem  redimere,  ut  talis  et 
tanta  victima  pro  eo  esset  necessaria. 

XXIX.  Quocirca  impossibile  erat  per  legem  seu  iustitiam  legis  pro 
peccato  sarisfieri. 

XXX.  Quin  per  legem  potius  augebatur  peccatum  et  damnatio  hominis  so 
usque  ad  inferni  novissima. 

2  asseruerit]  asseruit  ebd. 

l)  Über  Petrus  Lombardus  vgl.  unten  S.  292  Anm.  1;  über  Joachim  von  Fiore  und  den 
Kanon  Firmiter  de  trinitate  (1215)  s  oben  S.  IS  Anm.  1.  -)  Erst  Augustin  unterscheidet 
die  Personen  der  Dreieinigkeit  „relative  ad  invicem"  (vgl.  Fr.  Loofs,  Doymengeschichte, 
■1.  Aufl.  1906,  S.  366  und  E.  Seeberg,  Dogmenyeschichte  2,  1910,  S.  146);  doch  ist  die  Sache 
schon  bei  Hilarius  angelegt  mit  der  Unterscheidung  des  ingenitus  und  unigenitus  Deus 
(vgl  Seeberg  a.  a.  O.  S.  U14  Anm.  2).  Leide  Kirchenväter  sind  schon  vom  Lombarden  als 
scheinbare  Gegner  snner  Ansicht  genannt;  vgl.  unten  S.  >94f.  *)  Quaestiones  magistri 
Pelri  de  Alliaco,  Gardinalis  Cameracensis  sivpra  libros  sententiarum  (Argentinae  I49v)  I 
qu.  8  art.  1  C 1). 
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XXXI     NihilcmuiiiiH  li\,  iustn,  eancta,  bona  a  bono  iusto  et  Hancto  deo. 

XXXI I.  Iustitiam  \vj;\>.  etiam  Ceremonialem,  atque  nunc  civilem  exigit 
et  serio  mandut  servari. 

XXXIII.  Quaravis  sciat   eam   esse  coram  se  stercus  et  detrimentum  wi.  s,  8 
■   ut  Apostolus  loquitur. 

XXXIV.  Scilicet  ne  glorietur  in  conspectu  eius  ulla  caro  de  iustitia  i  *«.  i.js 
et  sapientia  legis,  id  est,  de  stercore  suo  damnato  pariter  cum  ipso. 

XXXV.  Quanto  nmgis  terque  quaterque  stercus  est  iustitia  traditionum 
humanarum  quae  est  stercus  Diaboli. 

io  XXXVI.    Relative  igitur  iustitia  legis  est  intelligenda,  id  est,  obedientia 

legis  sive  etiam  Magistratus. 

XXXVII.  Pro   hac  temporali  vita,   quae  tota  est  et  mors  et  misera, 
aerranda  est,  ut  pacem  istam  habeamus. 

XXXVIII.  Sed  coram  Deo  sciamus  nos  cum  iustitia  nostra  legali  esse 
•5   stercus,  opprobrium  et  confusionem. 

XXXIX.  Quare  iustitia  nostra  et  gloria  coram  Deo  est  sola  victima 
illa,  Filius  Dei,  fide  pura  apprehensus. 

XL.    Post  hanc  fidem,   accepto  Spiritu  sancto,    iam  placet  obedientia 
legis  non  sua  dignitate. 
ao  XLI.    Muh  um  en im  haeret  in  ea  stercoris  et  detrimenti,  id  est,  Indig- 

nitas  veteris  hominis. 

XLII.    Sed    quod   dignitas  victimae  praeponderet  in  infinitum  sterco- 
rariae  nostrae  indignitati. 

XLIII.    Atque  si  Iustitia  legis,  prae  superbia  et  vanitate  sensus,  posset 
ss  sese  pro  stercore  iudicare,  iam  non  imputaretur. 

XLIV.    Deus  enim  misericors  et  iustus  suscitat  de  stercore  pauperem, 
ut  collocet  eum  cum  principibus  populi  sui. 

XLV.    Sed   non  id  sinit  fieri  cervicosa  et  indomita  superbia  Iustitiae 
et  sapientiae  legis  seu  operum. 
30  XL  VI.    Sola  enim  sapit  et  sancta  est,  Ideo  sola  et  stulta  est,  et  dam- 

natur,  aeternaliter. 

XLVII.    Et  relinquitur  virtus  victimae  penes  peccatores,  propter  quos 
venit  in  mundum.  ut  salvos  eos  faceret. 

Duodecimo  Decembris  disputabitur. 


2ut6er<S  ffietfe.    XXXIX,  2  19 
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Die  Disputatiou. 

A]  Praesidente D.  DoctoreMartinoLutherodisputaruntvenerabiles 
viri  D.  Georgius  Maior  Norimbergensis  et  M.  Iohannes  Faberius 
Monacensis  de  trinitate  anno   1544  12.  Decembris. 

Praefatio  Lutheri.1 


idemus  iam  repurgata  doctrina  verae  religionis,  quod  diabolus  non    5 
cessat  impugnare  et  confundere  articulos  fidei,  quibuscunque  arti- 
bus  potest.     Et  hoc  quidem  hactenus  strenue  fecit;  per  Anabap- 
tistas   sacramentum  baptismi  et  per  alios  sacramentum  altaris  impugnavit. 
Neque  adhuc  hodie  cessat  cribrare  articulum  iustificationis,  et  adhuc  venient, 
qui   persecuturi   sunt  articulum   de  trinitate,   et  erunt  valde   sapientes  ad    10 
cavillandum.     Ideoque    expedit  christianis   et  praesertim   studiosis   sacrae 
ep6.6.i6theologiae,  ut  noscant  exstinguere  tela  illa  ignita.     Et  sicut  est  res  supra 
nostrum  intellectum  posita,   ita  decet  nos  scriptura  sacra  esse  munitos,  ut 
sciamus  calumnias  deprehendere,  dissolvere  et  falsa  diluere,  quia  haeretici 
putant,  pro  se  stare  scripturas  sacras,  quales  fuerunt  Servetus  et  Campanus  ts 
qui  dixerunt,  hunc  articulum  non  esse  tractatum  ante  Ioannem  Baptistam2> 
et  cavillantur   scripturas.     Tales   adhuc  venturi  sunt.     Quare  videamus  et 
audiamus,   quid   possit  obiici  et  contradici,  ut  ex  mendaciis  eruta  veritate 
puritas  doctrinae  servetur,   utque  articulus  trinitatis  et  praecipue  articulus 
iustificationis  salvi  consistant  in  ecclesiis  nostris.   Prodeant  igitur,  qui  volunt  20 
impugnare  propositiones,  nos  audituri  sumus.     Dixi. 

1.  Argumentum  contra  15 
Quod  Deus  patefecit,  hoc  servandum  est.    Deus  patefecit,  quod  essentia 
non  generet.     Ergo  haec  propositio  servanda  est. 

1\3  Praesidente  bis  Decembris]  Argumenta  disputatiouis  Georgii  Maioris  et  Ma- 
giatri  Ioannis  Faberii  duodecimo  Decembris  anni  44.  habitae  praesidente  reverendi 
D.  Martino  Lnthero  Heimst.  688  2  D]  Dominus  Big.  242       Norimbergensis]  Nori- 

rimbergesis  Big.  242;  fehlt  Monac.  940  3  Monacensis  fehlt  ebd.      de  trinitate  fehlt 

ebd.  4  Praefatio    Lutheri]    Praefatio    Martini    Lutheri    Heimst.  688;    Lutheri   fehlt 

Big.  242;  Praefatio  Lutheri  fehlt  Monac.  945  6  cessat]  cesset  Monac.  945,  Big.  242 

10  persecuturi  sunt]  persequentur  Heimst.  688  et]  ac  ebd.  valde  fehlt  ebd.  11  Ideo- 
que] Ideo  Monac.  940  13  decet]  docet  Big.  242  17  scripturas]  scripturas  et 
Heimst.  688  19  utque]  atque  Big.  242  et]  ac  ebd.  et  praecipue]  praecipue  et 
Heimst.  688  21  impugnare]  pugnare  Big.  242  propositiones]  positiones  Heimst.  688, 
Monac.  945,  Big.  242  audituri  sumus]  audiemus  Heimst.  688  ■  22  1.  Argumentum 
fehlt  Heimst.  688,  Monac.  945,  Big.  242            23  essentia]  essentiam  Monac.  940 

')  Praefatio  und  Argumentum  1—3:  Heimst.  688  fol.  79*— 80*,  Monac.  940  fol.  21* 
—22  •>,  Monac.  945  fol.  14  *—15  *>,  Big.  242  fol.  43*  -45*.  2)  Vgl.  U.  A.  Tischr.  2  Nr.  2112 
und  2759.  Es  scheint  Verwechslung  des  Täufers  und  des  Evangelisten  vorzuliegen  (s.  auch 
S.  256  Z.  12  f.  und  308  Z.  12 ff.)  und  zugleich  Erinnerung  an  den  anmaßenden  Titel  des 
Buchs  von  Campanus  (U.  A.  Tischr.  4  Nr.  4094  und  4127;  vgl.  Corp.  Ref.  X,  133).  Servet 
wird  auch  sonst  von  Luther  mit  Campanus  zusammen  genannt  ( U.  A.  Tischr.  5  Nr.  6351). 
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A)  Probo  minorem,  quin  Deus  ecclesiae  so  patefocit,  quod  genuerit  Filium 

imaginem  sui.     Ergo  nunc  non  generat. 

M.iior:    Deus   ecclesiae   suae   per  verbum    suam  voluntatem  patefecit. 
Ecclesia  uutem  Romana  seu  pontifex  damnavit  hanc  propositionem:  Essentia 

i  generat  essentiam.1    Ergo  nos  damnamus  auctorem  cum  suo  capitulo,  quia 
statuit.  quod  68t  contra  scripturam.     Nam  quod  dicitur  in  psalmo  secundo: 
Ego   hodie  genui   te,   est   verbum   hebraicum  et  clare  testatur.   significare  W-  »• ' 
gignere   de  substantia.     Quare   dicimus  et  statuimus,   essentiam   generare 
essentiam,  et  damnamus  capitulum  cum  papa. 

i"  2.  Argumentum  contra  eandem. 

Si  essentia  generat,  aut  se  ipsam  aut  alteram  generat.     Sed  generat. 
Ergo  necesse  est,  alterutrum  fieri. 

Maior:  Essentia  divina  generat  non  se,  sed  alteram  a  se,  scilicet  aliam 
personam,  Filium,  qui  est  alia  essentia  et  ipse  verus  Deus. 

,s  3.  Argumentum  instat. 

Deus  generat  Filium.     Ergo  generat  alium  Deum. 
Maior:  Non.    Sed  generat  imaginem  sui,  scilicet  Filium,  qui  idem  cum 
Patre  Deus  est. 

Lutherus:    Hoc   argumentum   est.   quod  movit  Magistrum,   ut  negaret 

w   hanc    propositionem,    et   non   vult  eiusdem   esse   formae :    Essentia  divina 

generat  aut  se  aut  aliam,  cum  ita  deberet  statuere,  essentiam  neque  aliam 

gignere  neque  seipsam,  sed  non  debebat  negare,  essentiam  relative  generare 

personam,  praecipue  cum  videret  ex  Augustino,  Deum  de  Deo,  lumen  de 


1  Probo  minorem]  Minorem  probo  Monac.  940  w.  945,  Rig.  242  ecclesiae  se]  se 
ecclesiae  Monac.  940  ecclesiae  se  patefecit]  se  patefecit  ecclesiae  Heimst.  688  2  sui] 
sui   etc.   Monac.  945.    Rig.  242 ;  fehlt  Heimst.  688  3  Maior  Respondet  Monac.  945, 

Rig  242 ;  Responsio  Heimst.  688      Deus  bis  patefecit]  Deus  patefecit  suam  voluntatem 
ecclesiae   per   verbum    Heimst.  688  ecclesiae    suae]   ecclesiae  Monac.  945,   Rig.  242 

suam]  säum  Monac.  94u,  Rig.  242      voluntatem]  voluntatem  suam  Rig.  242        5  nos] 
nos  non  Heimst.  688  6  Nam  bis  secundo]  Nam   psalmus   secundus   cum  dicit  ebd. 

7  te]  te  etc.  Monac.  945,  Rig.  242        10  2.  Argumentum  fehlt  Heimst.  688,  Monac.  945, 
Rig.  242  13  Major  Respondet:  Monac.  945,  Jiig.  242;  Responsio  Heimst.  688      non 

se]  non  sese  Monac.  940      scilicet]  nempe  Heimst.  688  14  personam]  personam  ut 

ebd.        verus  fehlt  ebd.  15  3.  Argumentum  fehlt  Heimst.  688.  Monac.  945,  Rig.  242 

16  alium  Deum]  Deum  alium  Monac.  940        17  Maior  Respondet  Monac.  945,  Rig.  242; 
Responsio  Heimst.  688      scilicet  fehlt  Heimst.  688  18  Deus  fehlt  Monac.  940      est 

fehlt  Heimst.  688        19  Lutherus  Respondet  Monac.  945;  D.  Lutherus  respondet  Rig.  242; 
Respondet  reverendus  dominus  Doctor  Martinus  Lutherus  Heimst.  688  20  eiusdem 

esse]  esse  eiusdem  Heimst.  688,   Monac.  940  21  generat  aut]  generat  Monac.  945, 

Rig.  242       ita  fehlt  Monac.  940  u.  945,  Rig.  242  22  non  bis  essentiam  Heimst.  688; 

fehlt  in  den  übrigen  Hss. 

l)  Im  IV.  Laterankonzil  1215;  vgl.  oben  S.  18  Anm.  1. 

19* 
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A]  lumine  generari,  quare  hoc  cum  concessit,  non  erat,  quare  in  simili  forma 
de  essentia  id  negaret.1 

4.  Argumentum  instat  contra   12.2 

Si  Pater  est  in  Pilio  et  Filius  in  Patre,  ergo  non  est  aliquid  discrimen 
inter  Patrem  et  Filium,  et  Pater  natus  est  una  cum  Filio.  ^ 

Maior:  Est  eadem  essentia  Patris  et  Filii  aeterna,  sed  distinguuntur 
quoad  personas.  Pater  generat,  Filius  est  genitus.  Hoc  ergo  discrimen 
est,  quod  Pater  est  generans,  Filius  est  genitus.  Una  tarnen  est  essentia 
Patris  et  Filii,  nee  generatur  alia  Filii  quam  Patris  essentia,  alia  tarnen 
est  persona  Patris  quam  Filii.  io 

5.  Argumentum  contra  eandem. 

Quod  relative  dicitur,  non  est  substantia.-1  Sed  essentia  hie  capitur 
relative.  Ergo  non  est  substantia,  et  per  consequens  substantia  de  sub- 
stantia generari  non  potest. 

Maior:  Respondeo  per  praecedentem  propositionem:  In  creaturis  quidem  i6 
essentia  non  dicitur  relative,  sed  in  divinis  ita  intelligitur.    Essentia  Patris 
est  essentia  Filii,   et  essentia  Filii  est  essentia  Patris.     Haec  praedicatio 
in  creaturis  prorsus  non  valet. 

6.  Argumentum  contra  23.  Maioris. 
Omne,    quod  natum   est,   habet  prineipium.     Filius   est  natus.     Ergo  20 
habet  prineipium. 

Maior:  Vera  est  maior  in  rebus  creatis,  ubi  res  creata  non  est  similis 


1  quare  (1.)  Heimst.  688;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.      hoc  cum]  cum  hoc  Heimst.  688 
erat]    errat  Big.  242        in]    ut   ebd.  3  4.  Argumentum   instat   fehlt    Heimst.  688, 

Monac.  945,  Big.  242  4  ergo]  igitur  Heimst.  688       aliquid]  aliquod  ebd.,  Big.  U42 

6  Maior  Respondet  Monac.  945,  Big.  142 ;  Responsio  Heimst.  688  Est  eadem]  eadem 
est  Monac.  940      distinguuntur]  distinguitur  Monac.  945,  Big.  242  7  Hoc  bis  dis- 

crimen] discrimen  ergo  Heimst.  688  8  est  (4.)  fehlt  Big.  242  10  Filii]  filii  etc.  ebd.; 
Nota  Helvist.  6S8  am  Bande  11  5.  Argumentum  fehlt  Heimst.  688,  Monac.  945,  Big.  242 
12  essentia]  gignerc  Heimst.  688  15  Maior  Respondet  Monac.  945,  Big.  242;  Responsio 
Heimst.  688  praecedentem  propositionem]  praecedentes  propositiones  alle  übrigen  Hss. 
außer  Heimst.  688  quidem  nur  Heimst.  688;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  16  ita  intel- 
ligitur] intelligifur  relative  Heimst.  688  19  6.  Argumentum  bis  Maioris  fehlt  Monac. 
945,  Big.  242  Contra  bis  Maioris  Heimst.  688;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  20  Filius] 
Sed  filius    Heimst.  688        Ergo]    Ergo   filius   ebd.  21    habet]    habuit  Monac.  940 

22  Maior  Respondet  Monac.  945,  Big.  242;  Responsio  Heimst.  688 

')  Petr.  Lombardus,   Sententiarum  lib.  I,  dist.  V,  c.  1  (ed.  PP.  Collegii  S.  Bonaven- 
turae,    Ad    Claras    Aquas  1916,  p.  42.  45.  49).  2)  Argumentum  4 — 9:   Heimst.  688 

fol.  80*— 81»,  Monac.  940  fol.  22  »— 24  b,  Monac.  945  fol.  15b—16*,  Big.  242  fol.  45*— 47*. 
')  Augustin,  De  trinitate  l.  V,  c.  7,  Op.  VIII  (Migne,  Patrol.  Lot.  42,  916). 
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A]  creatori,  sed  longe  aliter  in  trinitate,  ubi  confcssio  Ecclesiae  est,  quod  Filius 

non  sit  inferior  Patre. 

Lutheru8:   Filius  principiuni  non  habet  temporis,  sed  principium  divini- 

tatis,  et  Pater  cum  Filio  sunt  principium  Spiritus  sancti.    Hie  prorsus  nulluni 
»   tempus  est.     Ideo  adhuc  firmiter  stat,  nulluni  esse  Filii  principium. 

7.  Argumentum  contra  eandem. 
Quicquid  ab  aeterno  nascitur,  semper  nascitur.     Sed  Filius  natus  est. 
Igitur  non  est  coaeternus  Patri. 

Minorem  probo  ex  psalmo:  Ego  hodie  genui  te.  Bf.  i.» 

io  Maior:   Respondeo  ad  probationem:    „Hodie'"  non  determinat  certum 

tempus,  sed  plenum  et  perpetuum  tempus,  quia  in  divinis  nulluni  principium. 
medium   vel   finis  temporis  est.     Et  ut  epistola  ad  Hebreos  inquit:    Mille'*""3-8 
anni  sunt  coram  Deo  sicut  dies  unus. 

Obiectio. 
i»  Si   ergo   conceditis,    Filium  in  aeternum   generari,    sequitur,    nondum 

esse  natum. 

Maior:  Concedimus  generatione  divina,  Pater  in  Filio  et  Filius  in  Patre. 

Lutherus:    Doctores   dieunt,    Filium    natum   et    semper  nasci.     Filius 

namque  debet  dici  semper  natus,  non  nasci  in  praesenti,  nee  semper  nas- 

m  cendus  in  t'uturo.     Gramniaticum  est  de  futuro  et  praesenti.     Illae  autem 

speculationes  non  habent  locum  in  divinitate,  Christus  neque  in  praeterito 

neque  in  futuro  neque  in  praesenti  dicitur  nasci.    Ergo  confundunt  scriptores. 

Quare   sive   futurum   sive   praesens   sive   praeteritum  aeeipias,   semper  est 

verum,   semper  nascitur.   natus  et  nascetur;    hetftä  in  praeterito,  fo  tft§  in 

ü  futuro:  fjeift»  in  futuro,  fo  tfts  in  praeterito;  hetftä  in  praeterito.  Jo  ift§  in 

praesenti,  semper  idem  est.     Hie  non  est  tempus. 

1  creatori]  generante  (sie!)  Heimst.  688  2  Patre]  Patri  Rig.  242  3\4  divi- 

nitatis]  hunianitatis  Rig.  242  6  7.  Argumentum  fehlt  Heimst.  688      7.  Argumentum 

bis  eandem  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242      Contra  eandem  Heimst.  688;  fehlt  in  den  übrigen 

Bits.  7  Sed  fehlt  Rig.  242  natus  est]  ab  aeterno  nascitur  Heimst.  688  8  Igitur] 
Ergo  Rig.  242      non  est]  non  Heimst.  688  9  Minorem]  Maiorem  Monac.  940      Mino- 

rem bis  psalmo]  Minor  ex  psalmo  probatur,  psalmo  2  Heimst.  688  10  Maior  respondet 
Monac.  945.  Big.  242 ;  Responsio  ad  probationem  Heimst.  688  12  est  fehlt  Heimst.  688 
17  Maior  respondet  Monac.  i'^.i.   Rig.  242:    Responsio  Heimst.  688  18  Lutherus  re- 

spondet Monac.  945;  D.  Lutherus  respondet  /. ig.  242;  Responsio  doctoris  Martini  Lu- 
theri  Heimst.  688  I  Nota  am  Rande  von  Heimst.  688  23  sive  praesens  fehlt 

ifonac.  940  25  praeterito  l2.il  bis  in  fehlt  Heimst.  688         26  semper  ebd.;  fehlt  in 

den  übrigen  Bss. 
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A]  8.  Argumentum  Scoti *  contra  15.  Maioris. 

Si  apertissime  ex  Magistro  sententiarum,  distinctione  quinta,  adductis 
potest  ostendi,  divinam  essentiam  generare,  tunc  ea,  quae  dicitis,  erunt  firma. 
Sed  Magister  sententiarum  non  dicit,  essentiam  divinam  generare  neque 
generari.2     Ergo  vestra  propositio  falsa  est. 

Minorem  probo,  quia,  si  divina  essentia  generaret,  tunc  generans  est 
causa  generati. 

Maior:  Non  cadit  in  causas  divinas,  neque  ex  causa  sequitur  aliud. 
Deus  quidem  generat  aliam  personam,  sed  non  essentiam  aliam. 

Instat  8.  Argumentum. 
Pater  non  est  sapientia,  quam  generavit.    Ergo  non  eadem  essentia. 
Maior:    Sapientia,   bonitas,   iustitia,   misericordia  etc.  sunt  ipsa  essen- 
tia patris. 

Instat  9.  Argumentum. 

Si  divina  essentia  generaretur,  tunc  gignens  esset  causa  geniti. 
Maior:  Aliter  se  res  habet  in  divinis.    In  creaturis  quidem  valet,  ubi 
gignens  est  causa  genitoram. 

Instat  ex  Augustino   10.  Argumentum.3 
Generans  non  potest  habere  esse  ex  generato. 
Maior:  Concedo,  et  hoc  non  est  contra  nos.* 
A  unb  B]  Lutherus:  Magister5  versatur  in  Augustini  verbo:  Pater  non  est  sapiens 

1  8.  Argumentum  Scoti  fehlt  Heimst.  688,  Monac.  945,  Big.  242  Scotista  incipit 
Heimst.  688  15.]  V.  Monac.  945,  Big.  242  2  sententiarum  fehlt  Heimst.  688  adductis 
fehlt  Monac.  945,  Big.  242  3  tunc  ea]  tarnen  ebd.      ea  fehlt  Heimst.  688  4  sen- 

tentiarum fehlt  Monac.  940  5  propositio]  positio  Monac.  945,  Big.  242       est  falsa 

Monac.  940  8  Maior  respondet  Monac.  945,  Rig.  242  Responsio  Heimst.  688  Non 
bis  divinas]  Causa  non  cadit  in  divinas  ebd.  10  Instat  8.  Argumentum  fehlt  Monac. 

945,  Big.  242  8.  Argumentum  fehlt  Heimst.  688  11  sapientia]  essentia  Monac.  945f 
Big.  242  12  Maior  respondet  ebd.;   Responsio  Heimst.  688        iustitia,  misericordia 

fehlt  ebd.  etc.  fehlt  Monac.  940  14  Instat  bis  Argumentum  fehlt  Monac.  945,  Big. 
242  9.  Argumentum  fehlt  Heimst.  688  15  divina  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242  gene- 
ratur  ebd.  16  Maior  respondet  ebd. ;  Responsio  Heimst.  688  quidem  fehlt  Heimst.  688 
17  gignens]  gignere  Monac.  940  18  Instat  felüt  Monac.  945,  Big.  242       10.  Argu- 

mentum fehlt  ebd.,  Heimst.  688  20  Maior  respondet  Monac.  945,  Big.  242;  Responsio 
Heimst.  688  21  Responsio  Doctoris  Martini  Lutheri  ebd.;  Lutherus  respondet  Monde. 
945;  D.  Lutherus  respondet  Heimst.  773,  Rig.  242 

')  Vgl.  unten  S.  302  Anm.  l.  *)  Petr.  Lombardus,  Sententiarum  lib.  I,  dist.  V,  c.  1 
(s.  oben  S.  292  Anm.  1).  ')  Argumentum  10—12:  Heimst.  688  fol.  81b—83*,  Monac.  940 
fol.  24*— 26*.    Monac.  945  fol.  17»— 18*,    Big.  242  fol.  47*— 50*.  '    Mit   contra  nos 

beginnt  das  Fragment  aus  Heimst.  773  fol.  256*— 259*.  5)  Petr.  Lombardus,  Senten- 

tiarum lib.  I,  dist.  V,  c.  1  (ed.  PP.  Collegii  S.  Bonarenturae,  Ad  Claras  Aquas  1916,  p.  43) ; 
vgl.  Augustin,   De  trimtate  l.  VII  c.  1,  n.  2,  Op.  III  (ed.  Migne,  Patrol.  Lat.  42,  934). 


$ie  ^PtomotionäbiSpiitatton  uon  Seorg  Uiajor  »nb  3ohanneä  gäbet.    1544.        295 

\  uub  B]  aapiontia   genita,   sed   pe*  ae   etiam   sapiens,   quia,  ei  Pater  esset  sapiens 

sapientia  genita.  ergo  non  sapiens  esset  Pater  per  sese;  et  si  genita  esset 

essentia,   tunc  Patrem    etiam  esse  essentiam  essentiae  genitae.     Stet  ergo 

ista  propositio:   Essentia  absolute  sumpta  non  potest  generare.    Sicut  eniin 

j  Pater  non  sapit  sapientia  genita,  ita  nee  essentia  aliena. 

Alia  obiectio. 
Si  divina  essentia  generaret,  se  ipsam  generaret. 
Maior:   Responsum  est  supra  ex  Augustino,  Deum  generare  lumen  de 
lumine.  sapientiam  de  sapientia. 
10  Opponens :  Hoc  modo  nondum  satisfactum  est  argumento  Magistri,  qui 

non  absolvit  nee  concessit,   essentiam  Dei  generare,  adducens  autoritatem 
Augustini  et  Hilarii.1 

Lutherus:  Magister  ita  arguit  hoc,  quod  essentia  non  generet  essentiam, 
quia  vult  essentiam  retinere  absolute,  contendit,  non  sumi  relative,  alias  tres 
i5  Deos  generari,  et  illi  postea  alios  generarent.  Iam  contra  Magistrum  et 
papam  dieimus,  essentiam,  sapientiam,  lumen  sumi  relative.  Cum  igitur 
Magister  ex  Hilario  et  Augustino  lumen  de  lumine  sumeret  relative,  non 
erat  causa,  quare  non  et  vocabulum  essentiae  ita  intelligeret,  praeeipue 
cum  omnia  alia  vocabula  relative  aeeiperet,  ut  vocabulum  Deus,  natura 
so  etc.,  quae  cum  sint  absoluta,  et  tarnen  ab  ipso  relative  aumpta,  non  potest 
rationem  dicere,  quare  non  et  vocabulum  essentiae  relative  aeeeperit. 

1  etiatu   fehlt    Monac.  940  2  Pater    fehlt  Heimst.  773        sese]  se  Heimst.  688 

3  Stet]  Stat  Heimst.  773  4  propositio]  ergo  Heimst.  688;  fehlt  Heimst.  773  generare] 
generari  ebd.  5  nee]  non  Heimst.  688  u.  773      aliena]  genita  Monac.  945,  Rig.  242 

6  Alia  fehlt  Heimst.  773  7  generaret]  generetur  Rig.  242  seipsam  generaret]  seipsam 
generavit  Monac.  940  8  Maior]  R.  Heimst.  773      Maior  respondet  Rig.  242      supra 

lehlt  Heimst.  688  it.  773  9  sapientiam]  sapientia  Heimst.  688  10  Opponens  fehlt 

in  allen  Hss.,  ist  Konjektur  in  12  Hoc  6!«  Hilarii  fehlt  Monac.  945,    Rig.  242;   ein- 

gerückt in  Heimst.  688  u.  773  (um  anderen  Sprecher  anzudeuten'?)  nondum]  non  Heimst. 
688        est  fehlt  Heimst.  773  11  absolvit]  solvit  Heimst.  688  u.  773        Dei]  divinam 

Heimst.  773  13  Responsio  domini  Doetoris  Martini  Lutheri  Heimst.  688;    Lutherus 

respondet  Monac.  945;  D.  Lutherus  respondet  Rig.  242;  R.  D.  M.  L.  Heimst.  773  ita] 
hie  Heimst.  773;  fehlt  Heimst.  688  hoc  fehlt  Heimst.  773,  Rig.  242  generat  Monac. 
940  14  absolutam  Heimst.  688  u.  773  14/16  alias  bis  relative  fehlt  Monac.  945, 

Rig.  242  15  illos  postea  alios  generare  Monac  940  16  dieimus]  dicemus  Heimst. 
773      lumen]  lumen  etc.  ebd.  1 7  et]  ex  Monac.  945  18  non  fehlt  Monac.  945, 

Rig.  242  19  aeeiperet]  aeeeperit  Rig.  242      Deus]  Dei  Heimst.  773  19/20  natura 

etc.]  nam  Rig.  242  20  etc.  fehlt  Heimst.  773      tarnen  non  Rig.  242 

')  S.  a,  a.  0.  I  dist.  V  c.  1,  59 — 63  (Sentenzenausgabe  von  Quaracchi  S.  44—46) ;  vgl. 
oben  8.  258  Anm.  2. 
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A  unb  B]  1 1 .  Argumentum  ex  epistola  ad  Colossenses. 

Philippus,  communis  noster  praeceptor,  in  commentario  ad  Colossenses, 
cum  exponit  similitudinem,  dicit,  Filium  esse  de  essentia  Patris  vel  esse 
essentiam.1 

Contra  illud  sie  argumentor:  s 

Lumen  non  est  essentia  solis.    Ergo  nee  Filius  est  de  essentia  Patris. 

Respondeo:  Nego  consequentiam. 
stoi.  i,u  Contra:  Et  probo  ab  similitudine  illa  Pauli. 

Maior :  Omnis  similitudo  Claudicat,  neque  est  ulla  satis  firma  ad 
probandum.  ,„ 

Opponens:  Ergo  insulsa  est  similitudo  Pauli  et  Philippi. 

Maior:  Similitudines  ad  declarandas  res  tantum  afferuntur. 

Lutherus:  Similitudo  etiam  in  natura  non  currit  quatuor  pedibus. 
Danrur  autem  ad  declarandas  res.  Filius  est  lumen  de  lumine2,  deradiatio 
et  character  substantiae.  In  praedicamento  substantiae  non  docetur,  radios  15 
claritatis  esse  de  substantia  solis,  et  tarnen  Spiritus  sanetus  ita  loquitur. 
In  divinis  dicitur  character  et  quidem  substantiae,  id  est,  ut  etiam  ingredi- 
atur  in  substantiam  Patris,  ut,  quod  Pater  est,  sit  et  Filius.  Talis  modus 
loquendi  in  creaturis  non  est,  nt  non  dicitur:  Sol  est  splendor,  sicut  dicitur: 
Filius  Dei  est  splendor  gloriae,  character  vel  imago,  quae  habet  in  se  ao 
substantiam  Patris.  Non  exprimit  natura  penitus  hanc  similitudinem.  Nulla 
enim  similitudo  tollit  secum  rerum  assimulata.  Filius  est  imago  huius 
invisibilis  Dei,  2)a§  ift  fdjon  extra  creaturas  (jinroegt    Si  Filius  est  imago, 

1  11.  Argumentum  fehlt  Monac.  945,  Big.  242       11.  Argumentum]  Instat  Heimst.  688 
Instat  ex  apostolo  Paulo  ad  Collossenses  Heimst.  773      Collossos  Big.  242  2  Co- 

0880S    ebd.  5  illud  fehlt   Monac.  945,  Big.  242      argumentor]    arguo    Monac.  945 

6  essentia]  sapientia  Monac.  945;  in  Big.  242  ist  ursprüngliches  sapientia  durchgestrichen 
und  mit  anderer  Tinte  de  essentia  geschrieben      solis  fehlt  Heimst.  773  7  R. :  Nego 

consequentiam  Heimst.  688  u.  773;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.  8  Contra  Heimst.  773; 

fehlt  in  den  übrigen  Hss.  Et  fehlt  Heimst.  688  Et  probo]  consequentia  probatur 
Heimst.  773        illa  fehlt  Heimst.  688  u.  773  9  Maior]  Responsio  Heimst.  688  a.  773 

Maior  respondit  Monac.  945.   Big.  242  11  Opponens]    Opponit    ebd.;  Opponens 

fehlt  Heimst.  688  u.  773  insulsa]  insula  Big.  242  similitudo]  similitudo  est  ebd. 
12  Maior  respondet  Monac.  945,  Big.  242;  Responsio  Heimst.  688  tantum  fehlt  Heimst. 
688,  Monac.  945,   Big.  242  13  Responsio  Domini  Doctoris  Martini  Lutheri  Heimst. 

688;  Lutherus  respondet  .Monac.  945;  D.  Lutherus  respondet  Big.  242  D.  M.  L.  Heimst. 
773  non  fehlt  Monac.  940  u.  945,  Big.  242  14  Dantur  autem]  Dentur  omnia  Big.  242 
autem]  etiam  Monac.  940;  omnia  Monac.  945  15  et  fehlt  Heimst.  688  u.  773  radios] 
radium  ebd.  16  claritatis]  charitatis  Big.  242  17  id  est  fehlt  Heimst.  688,  Monac. 
940  19  creaturis]  natura  Monac.  940  20  Dei  felüt  Heimst.  688  u.  773,  Monac.  945, 
Big.  242         21  substantiam]  ipsam  substantiam  Heimst.  773  22  rerum  fehlt  Big.  242 

23  £aä]   £et  ebd.        fdjon]  fd)oen  Heimst.  773  23J296,  1  tjinmegf   bis  creaturas  fehlt 

Monac.  940  23  Si  est  imago  filius  Heimst.  688  u.  773 

')  Corp.  Bef.  XV,  1223 f. ;  1237 ff.  über  imago  Dei  (Kol.  1,  15).  Her  Ausdruck  imago 
Dei  essentialis  findet  sich  hier  nur  in  einem  Zitat  aus  Athanasius.  !)  Aus  dem  Sym- 
boluvi  Nicaenum  (Hie  Bekenntnisschriften  der  ev.-luth.  Kirche,  1930,  S.  26,  9). 
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A  unb  H]  est  etiam  Deus,  et  extra  creaturas,  est  quaodam  imago,  quae  ipsa  est  Deus, 
et  tarnen  est  imago.  Est  similis  Deo,  et  tarnen  ipse  Deus.  ^ah  f)Ctft  esse 
imaginem  extra  creaturas,  et  tarnen  esse  Deum. 

12.  Argumentum  contra  propositionem  unitatis. 
i  Non  est  maior  unitas  inter  Patrem  et  Filium.  quam  inter  nos  christi- 

anos.     Ergo  vestra  propositio  est  falsa. 

Antecedens  probo.    Ioann.  17  dicitur:  Et  ego  claritatem,  quam  dedisti  i°h ■  «»• S2 
mihi,  dedi  eis,  ut  sint  unum,  sicut  et  nos  unum  sumus.   Ergo  est  eadem  unitas. 
Maior:    Duplex  est  unitas:    una  essentiae  divinae,    in  qua  unum  sunt 
io  Pater  et  Filius;  altera  est  Ecclesiae  cum  Christo.    De  illa  unitate  loquitur 
Christus  apud  Iohannem. 

13.  Argumentum  instat.1 
Non  est  maior  unitas  inter  Christum  et  Patrem,  quam  inter  Ecclesiam. 
Ergo  vestra  propositio  adhuc  est  falsa. 
i»  Maior:  In  unitate  essentiae  divinae  est  summa  unitas,  et  tanta,  ut  non 

possit   dici  aliqua  disconvenientia.     Sed  Ecclesiae  unitas  cum  Christo  non 
est  talis.     Est  quidem  corpus  Christi,  coniunctum  ei  in  doctrina,  in  rerum 
aeternarum  bonis,  sed  alia  est  Patris  et  Filii  aeterni  unitas. 
A)  Lutherus:    Ariani   interpretantur   hunc   locum  de  unione  voluntatis  et 

■-'o  consensus:    sicut   multi   amici  sunt  consentientes  in  unum,   ita  et  Pater  et 


Bl  R.  M.  Lutheri:  Ariani  interpretantur  de  unitate  voluntatis  et  consensus: 

sicut  multi   amici  sunt   consentientes  in  unum,   ita  et  Pater  et  Filius  una 

/  etiam  fehlt  Heimst.  688  quaedam]  quidem  Rig,  242  1\2  quae  ipsa  bis  imago 
fehlt  Monac.  945.  Big.  242  4  12.  Argumentum  fehlt  Monac.  945.  Big.  242  12.  Argu- 
mentum] Aliud  Heimst.  688  u.  773  7  Probo  antecedens  ebd.  dicitur  fehlt  Monac. 
945,  Big.  242  8  sumus]  simus  Rig.  242  Ergo  est  eadem  unitas  nur  in 
Heimst.  773;  fehlt  in  allen  übrigen  Hss.  9  Maior  respondet  Monac.  945.  Big.  242 
Responsio  Heimst.  fi.S'A'  u.  773  10  cum]  una  cum  Heimst.  773  11  apud  Iohan- 
nem] ibi  Heimst.  688  u.  773  12  13.  Argumentum  fehlt  Heimst.  6S8  u.  773,  Monac. 
945,  Rig.  242  13  Christum]  Christum  Kilium  Heimst.  773  15  Maior  respondet 
Monac.  945,  Rig.  242  Responsio  Heimst.  688  u.  773  15116  et  tanta  bis  aliqua]  sive 
alle  Hss.  außer  Heimst.  773  16  cum  Christo  fehlt  Heimst.  688  u.  773  17  talis] 
Ecclesiae  Heimst.  68S;  unitas  essentiae  Heimst.  773  ei  Heimst.  688;  ecclesiae  alle 
übrigen  Hss.  doctrina]  doctrinae  et  Heimst.  688;  doctrina  et  Heimst.  773  in  (2.)]  et 
Big.  242  18  bonis  et  unitate  Heimst.  688  u.  773  aeterni]  aeterni  Dei  Heimst.  77.3 
19  Lutherus  respondet  Monac.  945  D.  Lutherus  respondet  Big.  242  Responsio  doc- 
toris  Martini  Lutheri  Heimst.  688;  R.  M.  Lutheri  Heimst.  773  hunc  locum  fehlt  Heimst. 
688        20  et  (1.)]  fehlt  Rig.  242 

')  Argumentum  13—15:    Heimst.  688  fol.  83*  — 84*.    Monac.  940  fol.  26*  —  29* . 
Monac.  945  fol.  18*-  19»,  Big.  242  fol.  50*— 52*. 
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A]  Filius  una  essentia.  Huic  sie  resistatur :  Utrumque  est  falsum.  Nam  et  rarus 
amicorum  consensus  firmus  et  sincerus  est.  Deinde  ad  locum  Iohannis  respon- 
deatur-  Non  ibi  de  consensu,  sed  de  unitate  naturae  loquitur,  id  est,  Pater  et 
Filius  sunt  umim  natura.  Nos  autem  sumus  unum  cum  Christo  concordia, 
vel  e*iam  substantialiter  unum  sumus  cum  Christo,  sicut  Ecclesia  unum 
est  corpus,  cuius  Caput  est  Christus,  et  nos  sumus  membra  vera  Christi. 
Sicut  Christus  est  essentia  vera  de  essentia  Patris  Dei,  ita  et  nos  vere 
sumus  unum  substantiali  consensu.  non  tarnen  natura.  Iam  ad  argumentum 
respondemus.  Sicut  antea  dictum  est  ex  similitudine  Pauli,  quae  alia  res 
est  quam  illa  aeterna.  Solus  Christus  est  imago  essentiae  Dei.  Ita  hie: 
solus  Christus  et  Pater  sunt  unum  natura,  nos  autem  non  sumus  imago 
essentiae  Dei  invisibilis.  Filius  aeeipit  ipsam  substantiam  Dei  Patris  invi- 
sibilis,  et  talis  imago  nos  non  sumus,  sed  creata.  Ergo  ista  similitudo 
Claudicat,   unusquisque  quidem  est  similitudo  et  imago  Dei,   sed  externa, 


1  una    essentia  fehlt  Monac.  940  u.  945,   Rig.  242  3  id   est  fehlt  Honac.  940 

7  Patris  Dei]  Dei   patris  Rig.  242  8  tarnen]  tantum  Monac.  940;   autem  Rig.  242, 

von  anderer    Hand  korr.   statt  ursprunglichem   tantum  10   quam]   ab    Belmst.  688 

essentiae  Dei]  Dei  essentiae  Monac.  945,  Rig.  242      hie  fehlt  Monac.  940  u.  945,  Rig. 
242        11  autem  fehlt  Heimst.  688  12/13  Filius  bis  invisibilis  Heimst.  688;  fehlt  in 

den  übrigen  Hss.         13  et  talis]  sie  Heimst.  688      Ergo]  Ideo  ebd.         14  unusquisque] 
quisque  ebd. 


B]  essentia.    Huic  sie  resistatur:  Utrumque  est  falsum.    Nam  et  rarus  amicorum   is 
consensus  firmus   et  sincerus.     Deinde  ad  locum  Ioan.  respondeatis:   Non 
ibi  de  consensu,  sed  unitate  naturae  loquitur,  id  est,  Pater  et  Filius  sunt 
unum  natura.     Nos  autem  sumus  unum  concordia  voluntatis  aut  consensus, 
ut   charitate,   offieiis,   vel   etiam   substantialiter  unum  sumus  cum  Christo. 
Christus  est  Caput,  nos  membra,  sicut  corpus  est  unum,  non  tantum  consensu,   20 
quod  ad  coherentiam  membrorum  attinet,  sed  etiam  re  ipsa  sumus  unum 
corpus,  cuius  Christus  caput  est.     Hoc  etiam  non  tantum  de  concordia  et 
unitate  intelligendum   est,   sed  revera  est  res  corporalis.     Nunc  ad  argu- 
mentum: Corpus  Christi  est  quidem  unum,  sed  non  taliter  unum,  ut  divinitas 
in  trinitate.    Dicimus  sicut  antea,  illa  similitudo  externa  est  alia  ab  interna.   25 
Solus  Christus  est  imago  interna  invisibilis  Dei,  nos  sumus  similitudo  Dei 
tantum  externa  creata;  non  sumus  invisibilis  imago  Dei,  quod  divina  essentia 
ingrediatur  in  nos.   Sic  ut  natura  consequitur  imaginem  similem  in  divinitate, 
ut  Filius  est  imago  Patris   aeeipiens  substantiam  et  divinitatem.     Sic  nos 
non   sumus,   sed  sumus  creati,  et  tarnen  vere  unum  corpus,   quod  arguit  30 
argumentum,  quod  Christus  inquit.  est  similitudo.    Sic  nostrum  unus  quis- 


30  creati  ist  Konjektur  au»  creata  in  der  Hs. 
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A]  non   interna.     Christus*  saepe  hamsmodj   phrasibus  loquitur,    ut  cum  alibi 

dicit:   Estote   perfecti   sicut  Pater  vester,  bo  fonnen  lotr  nicht  fjirtfommen.  «atm.  s.*« 
63  )0Ü.  quidem  heifjen  unum  corpus,  et  qui  tangit  unum  membrum,  tangit 
totum  corpus.    Sic  sumus  unum  corpus  cum  Christo  in  Ecclesia.    Sed  aliter 

4  est  cum  Patre  et  Filio.  Mathematici  ita  numerant,  unum,  duo,  rria,  quatuor. 
Punctum  est  corpus,  cuius  pars  non  est  divisibilis,  quia,  si  esset  divisibilis,  iam 
non  esset  punctum.  Linea  si  esset  divisibilis.  non  esset  linea  mathematica, 
quia  e§  fonnttcn  jonft  jroen  brau»  gemacht  roerben.  Magna  certe  haec  est 
unitas,  sed  multo  maior  est  in  divinitate  et  divinitas  multo  minus  est  divi- 

i°  sibilis  quam  punctum.  Ergo  Pater  et  Filius  magis  sunt  unum  quam  punctum. 
Linea  a  mathematicis  imaginarur  invisibile  corpus.  Id  magis  quoque  hie 
fit  Deus  enim  est,  qui  ne  imaginari  quidem  potest.  Ideo  foE  man  ben 
locum:  unum  sumus  redjt  Derftefjn,  quod  videlicet  non  loquatur  de  utriusque 

;  alibi  fehlt   Heimst.  688  3  quidem]    ja  Monac.  945,  Rig.  242  4  Sic   Ws 

Ecclesia]  Dt  simus  et  nos   quoque   unum   cum  Christo  Heimst.  688  4/5  aliter  est] 

aliter  in   Ecclesia,   quam  Heimst.  688  5  quatuor  fehlt  Heimst.  688        quatuor  etc. 

Monac.  945,  Rig.  242  6  non]  nulla    '..ig.  243        non  est  divisibilis]  non  est,  id  est 

invisibilis   Heimst.  688      iam  fehlt  Rig.  242  7  punctum  bis  non  esset  fehlt  Rig.  242 

Linea  si]   Si   linea   Heimst.  688         divisibilis]   divisibile   ebd.  8  tonnten]    fönten 

Monac.  94 5         Jtoen]   jtoo  Heimst.  688        brau#]  baraul  Monac.  945  9  est  (1.)  fehlt 

Heimst.  688,  Monac.  945,  Rig.  242       9,10  divinitas  nach  punctum  Heimst.  688       10  Ergo] 
Ita  et  ebd.  11  Id]  Et  Monac.  945,  Rig.  242         12  quidem  fehlt  ebd.      Ideo]  Sarumb 

ebd.  13  quod]  qui  ebd.      videlicet]   ut  Heimst.  688      non   loquatur]   loquatur  non 

Monac.  945,  Rig.  242 


B]  que  est  imago  Dei  externa,  non  interna,  sed  quantum  creatura  similis  esse 
it  potest,   sicut  inquit:    Estote  ergo  perfecti,  sicut  pater  vester  coelestis  etc.  «quo.  s.« 
S)o  fonnen  mir  hlnfontmen  nimmermehr,  sufficit  nobis,  quod  vult,  nos  esse 
unum  corpus  indivisum.  illaceratum.  et  qui  unum  membrum  tangit,  totum 
corpus  laedit,  ut  inquit:  Qui  minimum  horum  offenderit  etc.    Multo  aliter «eatu>  18, s 
tarnen  est  in  divinitate  quam  in  natura. 

Nos  locuti  sumus  de  mathematica  unitate.  Unitas  mathematica  est  talis, 
sicut  dieunt,  quod  sit  indivisibilis,  quia  sie  docetis:  Punctum  est,  cuius  pars 
non  est,  id  est,  est  indivisibilis,  quia,  si  esset  divisibile,  non  esset  punctum. 
Sic  de  linea  et  superficie.  @§  fol  alfo  fubttl  fein,  ba»  man  es  ntdjt  fdjletffen 
ffjan.  De  illa  mathematica  dicit:  Nihil  est  unitas,  quam  punctum  mathe- 
ai  maricum.  Et  tarnen  si  ponaris,  quod  punctum  sit  creatura  et  non  creator, 
sequitur.  creatorem  esse  magis  unum  quam  punctum  mathematicum.  Igitur 
non  de  consensu  est  intelligendum,  sed  de  substantia.  Corpus  Christi  vel 
Ecclesiae  est  unum  non  consensu,  sed  unitate  naturae  sumus  unum  materi- 
ale  corpus  Christi.1 

')  Hier  bricht  Heimst.  773  auf  fol.  259*  ab. 
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Al  personae  consensu,  sed  de  natura.    Ita  nos  in  Ecclesia  sumus  unum  corpus 
Christi,  sed  externum,  non  natura. 

14.  Argumentum  instat  ex  psalmo. 
W.  «ü.  6         Psalmus  inquit :    Ego   dixi :    dii    estis.      Ergo    similes   Deo    et   unum. 
3oii.  io.3»Ioannis  10.  b 

Maior:  Duplices  sunt  Filii  Dei,  alii  natura,  ut  solus  Christus,  alii  ad- 
optione  ut  hi,  quos  psalmus  ibi  intelligit,  sunt  magistratus  et  reges. 

Lutherus:   Argumentum  Christi  Iohannes  10   est  a  minore  ad  maius. 
Si  illos   vocat   deos   et  eos  dignatur   nomine   filiorum,   qui  sunt  mortales, 
multo  magis  ego  sum  Filius  Dei,  quia  natura  sum  filius ;  si  illi,  qui  audiunt   10 
verbum  Dei,   sunt   filii  Dei,  multo   magis  ille,   qui  est  ipsum  verbum,  est 
Filius  Dei. 

15.  Argumentum  contra  Magistri  Ioannis  Faberii,  qui  opera 
legis  stercora  esse  dicit  [38.]. 
Sic  arguo :  Quod  iustificat,  hoc  non  est  stercus.    Sed  legis  opera  iusti-   ib 
ficant.    Ergo  non  sunt  stercus. 
Sf.  i.if-  Minorem  probo  ex  psalmo:    Beatus  vir,  qui  non  abiit  in  consilio  im- 

piorum   et  in  via  peccatorum   non   stetit  et  in   cathedra   pestilentiae   non 
»f.  119.  i  sedit,   sed  in  lege  Domini  voluntas  eius.     Item  ex  psalmo   1 7 :   Beati  im- 

maculati  in  via,  qui  ambulant  in  lege  Domini.  ao 

Faberius :  Respondeo  ad  alligata.  Eiusmodi  sententiis  semper  addenda 
est  limitatio  ex  Evangelio,  quod  docet,  promissionem  gratiae  esse  gratuitam, 
et  quod  placeant  bona  opera  propter  Filium.  Si  quidem  nullum  opus 
placet  sine  divina  misericordia,  cum  ergo  tribuit  operibus  vel  affectui  causam 
iustificationis,  semper  praesupponit  veram  causam,  scilicet  promissionem  ss 
gratuitam  donatam  per  Christum. 


1  natura]  naturae  Heimst.  688      unum  fehlt  Monac.  940  2  Christi]  cum  Christo 

Rig.  242  3  14.  Argumentum  fehlt  Heimst.  688,  Monac.  945,  Rig.  242  6  Maior] 

Responsio  Heimst.  688;  Maior  respondet  Monac.  945,  Rig.  242  solus  fehlt  Heimst.  688 
7  hi]  dii  Heimst.  688,  Monac.  942  sunt]  significat  Monac.  945,  Rig.  242;  et  vocat 
Heimst.  688  8  Responsio  D.  Doctoris  Mart.  Lutheri  ebd.;  D.  Lutherus  respondet  Rig. 
242;  Lutherus  R.  Monac.  945      minore]   minori  Monac.  945,  Rig.  242  9  deos  fehlt 

Monac.  940  10  quia]  qui  Heimst.  688        11  verbum]  vocem  Monac.  940      Dei  fehlt 

ebd.      est  (2.)  fehlt  Rig.  242        13/14  15.  bis  dicit]  Überschrift  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242 
15.  Argumentum]  Aliud  Heimst.  688  15  Sic   arguo  nur  Heimst.  688        hoc  fehlt 

Monac.  945  17  psalmo  primo  Monac.  945,  Rig.  242  consilio]  consilium  Heimst.  688 
19  eius]  eius  etc.  ebd.  20  domini]  domini  etc.  Rig.  242  21  Faberius.  Respondeo] 
Respondit  Rig.  242  Faberius  bis  alligata]  Responsio  ad  allegata  Heimst.  688,  Monac. 
945  22  limitatio]  limatio  Monac.  940  23  bona  fehlt  Heimst.  688,  Monac.  946, 

Rig.  242  24   vel    fehlt  Heimst.  688  affectui]    effectui    Heimst.  688,   Monac.  945 

26  donatam  fehlt  Monac.  940      per]  propter  Monac.  945 
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Al  Aliud  contra  (fagistri  Ioann.  FaberiL 

Fides  non  sola  iustificat.     Ergo  falsa  est  vestra  propositio. 
Antecedens    probo    ex   Iacobo,    qui    dicit,    fidem    non    solam,   sed  cum  3«'-  a.uff- 
operibus  coniunctam  iustificare.    Vos  autem  fidei  tantum  tribuitis  iustitiam. 
i   Ergo  pugnantia  sunt  explioanda. 

Responsio.  Iacobus  de  alia  fide  loquitur.  quam  nos,  videlicet  de  no- 
titia  historiae  vel  de  professione  fidei.  Xus  intelligimus  fidem  assensum 
firmum  applicantera  sibi  misericordiam  etc. 

16.  Argumentum  contra  eandem  Faberii.1 

io  Matthaei  20  Christus  dicit  et  iubet,   ut  audiamus  pharisaeos  sedentes  awattu.  23. 1 

in  cathedra  Mosi,  et  Paulus  2.  Thessalonicenses  2  iubet  tenere  traditiones,  ».xueff.  a,  u 
quas   didicerant   a   patribus.     Ergo   non  possunt  esse  stercus,   sed  gemma 
potius. 

Faberius:    Ad   primum   locum   respondeo,   esse  au  diendos   pharisaeos 

is  sedentes  in   cathedra,   quatenus  docent  Mosen.     Ad  secundum  respondeo, 

illas  traditiones  esse  servatas  propter  charitatem,  non  propter  necessitatem. 

Lutherus:  Papistae  hunc  locum  detorquent  ad  suas  papales  traditiones 

defendendas,  conantes  nos  ad  easdem  alligare  traditiones,  de  quibus  apostoli 

loquuntur,   scilicet  concilia   apostolorum;   de  principali  quaestione  nostrae 

»0  religionis  dicit  Actorum   1 5 :  Quid  tentatis  nunc  ergo  Deum,  ut  imponatur  apg.  u,  iu 
iugum   super  cervices   discipulorum,   quod  neque   patres  nostri  neque  nos 
portare  potuimus.  sed  per  gratiam  domini  nostri  Iesu  Christi  credimus  nos 
salvos  futuros  quemadmodum  et  Uli.    S)a§  Itmr  ein  redete  trabttiort  de  fide 
iustificante.    lila  altera  doctrina  de  sanguine  et  suffocato  cessavit  in  tempore. 

25  Haec  ergo  nova  lex  contra  veterem  legem  et  traditiones  per  Paulum  sta- 
tuebatur.  Locus  ergo  Pauli  ad  Thessalonicenses  est  contra  papistas.  Nam 
Paulus   passim   suum  evangelium  vocat   traditionem.     Ergo  hie  non  valet 


118  Aliud  bis  misericordiam  etc.  Heimst.  688 ;  fehlt  in  den  übrigen  Hss.        5  sunt] 
est  Heimst.  688  9  16.  Argumentum  bis  Faberii]  Instat  Heimst.  688:  fehlt  Monac.  945 

11  Mosi]  Moysi  Monac.  940  u.  945  14  Faberius  fehlt  Monac.  945,  Big.  242      Faberius] 

Responsio  Heimst.  688      respondeo  fehlt  ebd.  15  Mosen]  Moysen  Monac.  940  u.  945 

17  Lutherns|    Responsio  Doctoris  Martini  Lutheri  Heimst.  688;   Lutherus  r.  Monac.  945 
papales]  papisticas  Monac.  945,  Big.  242  18  allegare  ebd.  19  loquuntur  fehlt 

Monac.  945,    Rig.  242      scilicet]  sunt  Heimst.  688,    Monac.  940  20  dicit]  ita   dicit 

Heimst.  688      nunc  fehlt  Monac.  940  20/22  nunc  bis  portare]  super  cervices  impo- 

nere  iugum,  quod  neque  nos  neque  patres  ferre  Heimst.  688  22J23  nos  salvos  fnturos] 
salvari  nos  ebd.  23  illi]  Uli  etc.  ebd.  ttar]  »Ott  Monac.  945,  Big.  242  26127  Nam 
Paulus]  Ita  Heimst.  688 

l)  Argumentum  16-18.  Heimst.  688 fol.  84*— 85*,  Monac.  940  fol.  29«—  30»,  Monac. 
945  fol.  19»—  20-,  Big.  242  fol.  52h—54*. 
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A]  argumentatio,  et  papa  non  debet  detorquere  locum  twnb  auff  bie  traditiones 
humanas  ^ilien. 

Hactenus  Gallus  Scotista.1 
17.  Argumentum  contra  15. 
Omne.  quod  generatur,  ab  alio  generatur,  quia  nihil  se  ipsum  gignit.     •- 
Sed  substantia  divina  non  habet  alium  nee  aliud.    Ergo  non  generat  sub- 
stantia  divina. 

Maior:    Respondeo   ad   maiorem,   quae   tantum   de   creaturis  loquitur, 
ubi  omne,  quod  generatur,  ab  alio  generatur,  sed  in  divina  substantia  alia 
est  generatio.  gignit  personam  aliam,  sed  non  aliam  essentiam.    Non  igitur   io 
valet  argumentatio  a  creaturis  ad  creatorem. 

Contra  eandem. 
Omne,  quod  generatur,  habet  prineipium,  a  quo  generatur.    Sed  sub- 
stantia divina  generatur.     Ergo  habet  aliquod  prineipium. 

Maior:   In  creaturis  id,  quod  generatur,   habet  prineipium.     Sed  alia  ^ 
generatio    est   in    divinitate.      Essentia    divina   generat    sine    prineipio    ab 
^'a.' ] aeterno,  ut  inquit  Michaeas  cap.  5.    Egressus  eius  ab  aeterno,  psal.  2:  Ego 
Siebt.  i3, 8  hodie  genui  te  et  ad  Hebraeos:  Ego  hodie  heri  etc. 

19.  Argumentum.2 

Deus   est   efficax   per  suum  verbum.     Ergo  non  necesse  erat,  Filium   au 
eius  Aöyov  incarnari. 

Maior:  Potuisset,  sed  non  voluit  nee  placuit.  Deinde  cum  homo  lapsus 
esset,  voluit  etiam  per  hominem  redimere  genus  humanuni,  ut  satisfieret 
iustitiae  Dei. 


1  argumentatio]  aequivocatio  Heimst.  688      et  fehlt  ebd.  1\2  locum  bis  ji^en] 

ad  suas  traditiones  humanas  et  ficticias  Monac.  940  u.  945,  Rig.  342  3  Hactenus 

Irallus  Scotista  fehlt  Monac.  945.  Rig.  242  Scotista]  Ochensta  Monac.  940  4  17.  Ar- 
gumentum fehlt  Heimst.  688,  Monac.  945  6)13  Sed  bis  generatur  (2.)  fehlt  Monac.  940 
6  nee]  neque  Heimst.  688  8  Maior  fehlt  ebd.      Maior  r.  Monac.  945      tantum  fehlt 

Heimst.  688         10  gignit]  ut  gignat  ebd.  11  argumentatio  fehlt  ebd.         13  Sed]  Si 

Monac.  945,  Rig.  242  15  Maior]  Kesponsio  Heimst.  688;  Maior  r.  Monac  94ä  16  di- 
vinitate] divinis  Heimst.  688  17  ut  fehlt  ebd.  Micheas  inquit  ebd.  17)18  psal. 
bis  etc.  fehlt  Monac.  940  u.  945  19  19.  Argumentum]  Aliud  Heimst.  688;  fehlt  Monac. 
945  21  Xöyov]  verbum  Heimst.  688  22  Maior]  Responsio  ebd.;  Maior  r.  Monac.  945 
23  genus  humanum]  homines  Heimst.  688 

')  Diese  Bemerkung  ist  vielleicht  so  zu  deuten,  daß  der  im  September  1544  inskri- 
bierte Schotte  Wilhelmus  Ramusius  (Album  acad.  Yiteb.  ed.  K.  Ed.  Foerstemann  1,  1841, 
p.  216),  Magister  von  6t.  Andrews,  als  gallus  (Kampfhahn)  d.  h.  als  ein  vom  Promorenden 
zur  Belebung  der  IHsputation  aufgestellter  Opponent  sich  liisher  betätigte;  vgl.  oben  S.  294. 
Auch  an  der  folgenden  Disputation  (rgl.  S.  347  und  352)  hat  der  Mag.  Scotus  sich  be- 
teiligt. Vielleicht  hängt  die  sorgfältige  Ausarbeitung  des  Präparatoriums  (S.  320ff.),  an 
der  Melanclithon  mitarbeitete,   damit  zusammen.  *)  Argumentum  19—21   Heimst.  688 

fol.  85*>—86»,  Monac.  940  fol.  30*-31 »,  Monac  945  fol.  20*— 21*,  Rig.  242  fol.  54»-55»>. 


üie  5J)romotion(Sbi8puto.ttoit  dou  ffltorg  Wajor  unb  3ot)anne«(  Sab«.    1544.        303 

A]  20.  Argumentum  Stenckfeldii.1 

Litera  occidit  et  Spiritus  vivificat.     Ministerium  est  litera.    Ergo  non  2  *»*•>•« 
opus  est  ministerio  in  Ecclesia. 

Probo  minorem,  quia  ministerium  est  res  externa  et  sonus  tantum  in 
s   ecclesia,   qui  vocatur  ministerium  verbi.     Ergo  per  Spiritum  visiones  dari 
necesse  est. 

Maior:  Ministerium,  quamvis  est  res  externa  et  sonus  vocis  humanae, 
tarnen   est   sonus  per   divinum    viitutem   et  potentiam,   et  Spiritus  sanctus 
non  potest  contingere.  nisi  per  hoc  verbum,  ut  dicitur  Romanos  10:  Fides »™.  io.  n 
io  ex  auditu.    Ergo  sine  verbo  nee  Spiritus  sanctus  nee  fides  contingunt.     Et 

hoc  dicitur  contra  Anabaptistas.    Exempli  causa:  Eunuchus  reginae  Aethio- «»«  ■»•  *6 ff- 
pum  docetur  per  Philippum  de  Christo  et  aeeipiens  illius  doctrinam  aeeipit 
etiam    Spiritum   sanetum.     Sic   centurio    non    docetur   voce    angelica,    sed  *>b- '»• '  ff- 
iubetur  divinitus  ad  se  accersere  Petrum.    Qua  in  re  ostendit  Deus,  quanti 
i6  faciat  ministerium  verbi  per  homines  praedicari.    Sic  non  est  mortua  litera 
ministerii,  ut  contemnitur  ab  Anabaptistis. 

21.  Argumentum  contra  5. 
Quod  trinum  est,   non  potest  esse  unum.     In  Deo  est  trinitas.     Ergo 
in  Deo  non  est  unitas. 
*>  Maior:  Plus  est  in  minore,  quam  in  subiecto  vel  medio  maioris,  ideo 

sunt  quatuor  termini.  In  essentia  Dei  summa  est  unitas,  in  peraonis  autem 
est  pluralitas. 

Lutherus:  Oportet  hie  etiam  grammaticam  totam  induere  novas  voces, 

cum  loqui  vult  de  Deo.     Cessat  etiam  numeri  ordo:   unus,  duo,  tres.     In 

!s  creaturis  quidem   valet,   sed  hie  nullus  numeri  ordo,  loci  et  temporis  est. 

2)rumb   mufe   man§  hie  gar  anberft  madjen  et  constituere   aliam  formam 

1    '20.  Argumentum     Stenckfeldii]     Contra     Magistri     Faberii    etc.    Heimst.  688; 
fehlt    Monac.  945,  Rig.  242  3  et  fehlt  Heimst.  688  4  Probo  bis  quia]  Nego  mi- 

norem. Probo  quia  Heimst.  688  5  vocatur]  vocetur  Rig.  242  7  Maior]  Responsio 
Heimst.  688i  Maior  r.  Monac.  94.~i  quamvis]  quamquam  Heimst.  68S,  Monac.  945 
externa]  aeterna  Monac.  945  8  tarnen]  tarnen  talis  Heimst.  6S8  et  (2.)]  quod  ebd. 
9  ut  dicitur  fehlt  ebd.  10  auditu]  auditu  etc.  ebd.  12  aeeipiens  illius  doctrinam]  hoc 
aeeipiens  ebd.  13  etiam  fehlt  ebd.  angelica]  ecclesiae  Monae.  945,  Rig.  242  14  Qua 
in  re]  quo  Heimst.  688  15  praedicari]  praedicatum  ebd.  16  ministerii]  ministerium 
Monac.  945  ut]  sicut  Heimst.  688  17  21.  Agumentum  fehlt  ebd.,  Monac.  945  20  Maior] 
Responsio    Heimst.  688;   Maior  r.  Monac.  94S  21   autem]   autem   non   Monac.  940 

22  pluralitas]    pluritas   Monac.  940  u.  945  23  Lutherus]  Responsio  Domini  Doc- 

toris  Martini  Lutheri  Heimst.  68«;  Lutherus  r.  Monac.  945  etiam  fehlt  Heimst.  688. 
Monac.  9-tn  grammaticam     totam]    novam    grammaticam    Monac.  945,    Rig.  242 

24  loqui  vult]  loquitur  Heimst.  688        etiam  numeri  ordo]  autem  numerus  ordinis  ebd. 

25  quidem  fehlt  ebd.  261304,  1  formam  loquendi]  locutionem  ebd. 

»)  Über  die   Anfänge  i~en  Schicenckfelds  Spiritualismus   vgl.  Em.  Hirsch  in  Fest- 
schrift für  Karl  Müller,  1922,  S.  156  f. 
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A]  loquendi,  quam  est  illa  naturalis.  Hie  nullus  ordo,  sed  coaeternitas,  co- 
aequalitas,  iruago,  natura  mujj  gar  neue  fein.  Multi  disputarunt  de  hominis 
vocabulo,  an  unitatem  in  Christo  significet.  (J§  mu§  nova  res  fein.  Christus 
est  homo,  FiUus  Dei  est  indutus  humanitate,  bas  rann  man  Don  feinem 
menfdjen  reben.  Homo  est  animal  rationale,  loquens,  sedens,  stans,  et  recte  s 
dieuntur  seeundum  sua  praedicamenta  et  ordinem  naturae.  In  Christo 
autem  habent  novam  grammaticam  et  dialecticam,  novam  Hnguam  et  novam 
cogitationem  et  sapientiam,  ba§  fietft:  nova  facit  omnia.  2)rumo  mufj  man 
fite  originem,  imaginem,  similitudinem  aUe§  anberft  üerftefin. 

22.  Argumentum  contra  oetavam.1  lu 

Articulos  tidei  oportet  expressis  verbis  describi  et  clare  exprimi. 

Articulus  trinitatis  non  est  clare  expressus.    Ergo  non  est  articulus  fidei. 

Probo  minorem,  quia  Eccius  et  Cochleus  dieunt,  non  expressam  trini- 
tatem  in  scripturis  fuisse,  nisi  autoritas  ecclesiae  accessisset.2 

Maior:  Probatio  ab  autoritate  Eccii  et  Cochlei  non  valet  in  nostra  ,6 
ecclesia.  Articulus  trinitatis  ita  est  fundatus  in  sacris  literis,  ut  non  ausint 
affirmare,  non  esse  expressis  verbis  traditum  in  scripturis.  Moses  semper, 
cum  loquitur,  in  plurali  numero  ponit  vocabulum  elohim,  id  est,  dii;  unus 
est  in  plurali  numero.  et  tarnen  illud  ipsum  nomen  plurale  semper  verbo 
5.i'iofc6,isingulari  astringit  ad  unum  Deut.  6,  elohim,  id  est  Dei,  unus  est.  Ubi  'M 
primum  per  numerum  pluralem  vocabuli  elohim  personarum  pluralitatem 
indicat,  eamque  postea  verbo  singulari  alligat,  vult  ita,  ut  plures  sint 
personae,  sed  una  essentia. 

1  est  fehlt  Heimst.  688  nullus  ordo,  sed  fehlt  in  allen  Hss.  außer  Heimst.  688 
2  imago]  origo  Monac  945;  origo,  ordo  Heimst.  688,  Monac.  940  muß]  muß  hie 
Heimst.  688  neue  fehlt  Monac.  940;  neu  Monac.  945  4  fonn]  ian  Monac.  945  ö  Homo] 
Hoc  Big.  242  et]  etc.  ebd.  6  praedicamenta]  praedicata  Heinist.  688  9  originem. 
imaginem,  similitudinem]  origo,  imago,  similitudo  etc.  ebd.  Oerftebn]  öorftetjen  ebd. 
10  22.  Argumentum  fehlt  ebd.,  Monac.  945  12  trinitatis]  fidei  Monac.  945,   Big.  242 

non  est  articulus  fidei  fehlt  Heimst.  688  13  Probo  minorem]  Probatur  minor  ebd. 

Cochleus]  Cocleus  ebd. ;  Cochlaeus  Monac.  945  14  accessisset]  concessisset  Big.  242 
15  Maior]  Responsio  Heimst.  688;  Maior  r.  Monac.  945  IT  Moises  Monac.  945  18  in 
plurali  numero  fehlt  Monac.  940  u.  945,  Big.  242  lts',19  id  bis  numero  fehlt  Heimst.  688 
19  semper]  semper  cum  ebd.  20  ad  unum  fehlt  Monac.  945  elohim  bis  est  (2.)  fehlt 
Monac.  940  u.  945,  Big.  242  22  eamque]  eunque  Monac.  940,  Rig.  242      verbo  bis 

alligat]  colligit  verbo  singulari  Heimst.  688 

')  22.-24.  Argumentum:  Heimst.  688  fol.  86»—87*>,  Monac.  940  fol.  31*>—34»,  Monac. 
945  fol.  21*— 22*,  Rig.  242  fol.  55b — 58K  2)  Cochlaeus  in  seiner  Philippica  Quinta 

in  tres  libellos  Phil.  Melanchthonis  (Ingolstadt  1543)  kommt  bei  seinem  beliebtem  Thema 
de  ecclesiae  autoritate  (vgl.  Mart.  Spahn,  Joh.  Cochlaeus,  1898,  S.  211  ff.)  auch  auf  den 
Irrtum  Servets  zu  spreclien  (F I—  G  I),  dem  nicht  mit  der  Schrift  zu  begegnen  ist : 
ecclesia  condit  articulos  fidei.  Vgl.  dazu  Joh.  Eck:  Enchiridion  locorum  communium 
(seit  1525;  Ausgabe  von  1561  S.  20)  I:  Ecce  potestas  ecclesiae  super  scriptura  (unter 
Berufung  auf  Cochlaeus). 
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A]  Lutherus:  Adversarii  nostri  volunt,  articulos  nostros  non  satis  esse 
fandatos  in  scriptuiis,  suntque  vooabulifitae,  onpinnt  enim,  vocabulis  sibi 
dumonstrari  veritateui  articuli  trinitatis,  sieut  et  Ariani  sibi  volebant  ostendi 
vocabulum   6/nooratov.     Et   a   me   Erasmus   sibi   voluit   ostendi   vocabulum 

i  originale  ',  meldjcS  nit  fonnberlich  Inuttet,  (Srbfunbt  lauttet  beffcr,  mie  fott  ich 
im  aber  tlmn.  Vocabulum  quidem  non  est  in  Paulo,  sed  res  ipsa  et  in  Paulo 
et  in  tota  scriptura  saera  habetur  et  exprimitur  expressis  verbis.  Ut  igitur 
res  ipsas  proprio  tradamus,  oportet  nos  uti  vocabulis  rebus  ipsis  accomodatis 
et  eonvenientibus.     Ita  tres  personae  et  unus  Deus  in  scriptura  clarissime 

ix   probantur.     Neque  enim  crederem  vel  Augustini  vel  Magistri  scriptis,  nisi 
hunc    de   trinitate  articulum  vetus  et  novum  testamentum  liquidissime  os- 
tenderent.    In  novo  testamento  ita  dicitur:  Baptizate  eos  in  nomine  Patris,  «attn.vs.ia 
Filii  et  Spiritus  sancti.     Et  in  veteri  testamento  clara  sunt  et  multa  testi- 
monia.    Verum  est,  quod  improprie  sit  dictum:  Tres  res  sunt  una  res,  verum 

'»  est,  etiam  ipsum  vocabulum  trinitatis  non  esse  expressum  in  sacris  scripturis, 
id)  mufe  aber  pro  captu  infirmorum  fo  reben.  Et  veritas  nostrae  fidei  loqui 
ita  requirit;  vjiöoraoic:  significat  personam  Patris,  Filii  et  Spiriritus  sancti, 
rotltu  ein  anber  vocabulum  gebrauten,  fo  thue  es,  modo  ut  rei  proprietatem 
serves  et  exprimas.     Trinitas  mad)t  ein  feltjam  cogitation,  man  mufj  aber 

•»"  propter  infirmos  et  docendi  causa  alfo  reben.  Ita  vocabulum  originale  non 
est  valde  proprium,  nostrum  grbfunbt  ift  befjer.  Et  tarnen  docendi  causa 
ad  res  ipsas  tradendas  propria  vocabula  tenenda  sunt.  Rem  muffen  mir 
behalten,  mir  reben»  mit  Söocabln,  rote  mir  motten.  S§  blenben  aud)  bie 
hocabl,  mie  fie  motten,    ©fett  fein  Eccius  unb  Cochleus,  qui  non  per  scrip- 

'■">  turas,  sed  per  doctores  et  papam  articulum  trinitatis  stabilitum  et  confir- 
matum  esse  dicunt.     S)a»  ift  erlogen. 

23.  Argumentum  contra  eandem. 
In  Actis  dicitur:  Deus  fuit  cum  Christo.     Ergo  non  est  natura  Deus.  ups  i*.  *» 


1  nostri]   nostri   non  Monac.  940  u.  946  2  enim]    cum  Monac.  945,  Big.  242 

3  Ariani]  Arriani  Monac.  945  6  nit]  ttidjt  Heinist.  688,  Monac.  945  6  non]  ut 

Mg.  242  sed  big  Paulo  fehlt  ebd.  7  sacra  habetur  et  fehlt  Monac.  940  u.  945,  Big. 
242  10  vel  (1.)  fehlt  Monac.  U45,  Hin.  242  scriptis]  sententiis  Heimst  688  12  ita 
fehlt  Monac.  940  u.  945  Baptizate]  Baptizantes  Heimst.  688  eos  fehlt  Monac.  940 
13  et  multa  fehlt  Heimst.  688  14  quod  fehlt  ebd.  sit]  esse  ebd.  15  etiam]  et  illud 
ebd.  ipsum  fehlt  ebd.,  Monac.  945  16  fo]  alfo  eqd.  18  gebrauchen]  brauchen  Monac. 
H45  20  et]  unb  Heimst  688  21  ©rbfunbt]  (Sibfünbe  ebd.  23  SBocabln]  vocabulis 
Monac.  945      toöDen]  tooHen  ebd.  24  oocabl]  vocabula  ebd.      tote]  too  alle  Hss.  außer 

Monac.  945  25  26  et  confirmatum   fehlt    Heimst.  688  27  23.  Argumentum  fehlt 

Heimst.  688,    Monac.  945  28   In    bis    Deus    ist    in   Monac.  945    rot   unterstrichen. 

')  Wo?    Vgl.  des  Erasmus  Ausführungen    „de  peccato,   quod   vocant   originis*   in 

Hyperaspistes  diatribae  adversus  serrum  urbitrium  M.  L.  II.  cap.  92  und  246  (Basel, 
J.  Froben  1527,  p.  55  ff.  524  f.). 

SutDerä  Serie     XXXIX,  2.  20 
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A]  Maior:  Sic  intelligendus  est  locus  in  Actis,  quod  Deus  ita  fuerit  cum 

»oi.  2.  9  Christo,  ut  omnis  plenitudo  divinitatis  ei  inhabitaverit  corporaliter,  Coloss.  2. 
Hoc   est,    Deus   non   est  ita  in  Christo,    sicut  in  me  et  te,    Paulo  et  alio. 
Quicquid    enim   naturae   divinae   est  in   Christo,    hoc  totum   est   Christus. 
Ergo   hoc   vult  Paulus   ad   Colossenses.     In  nobis  autem   effectus  habitat    s 
Dei  non  substantialiter,  ut  in  Christo. 

24.  Argumentum  contra  eandem. 
Saepe  dicitur:  „Deus  nobiscum."    Ergo  tantum  nuncupative  Deus  est, 
et  non  essentialiter. 

Probo  consequentiam,  quia  ubique  in  prophetis  Christus  vocatur  dominus,    10 
3«f.  7. u ut  cum  dicitur:  Natus  est  nobis  Immanuel. 

Maior:  Respondeo:  Cum  ait:  Nobiscum  Deus,  non  intelligit  nuncupative, 
sed  essentialiter,  quia  dicit  futurum,  ut  Christus  in  medio  nostrorum  fiat 
victima  pro  genere  humano,  atque  ita  Christus  tum  temporis  fuit,  est  et 
erit  in  aeternum.  n 

25.  Argumentum  contra  24.  Faberii.1 

Si  iustitia  legis  esset  stercus,  tunc  testimonium  bonae  conscientiae 
nihil  esset.  Sed  sancti  gloriati  sunt  coram  Deo  hoc  testimonio.  Ergo 
iustitia  legis  valet  coram  Deo. 

Faberius:    Respondeo   ad  argumentum:    Gloriantur  sancti   de  iustitia  20 
Christi  alligantes  testimonium  bonae  conscientiae,  sicut  nos  omnes  debemus, 
sed  hoc  non  opponunt  irae  Dei,   neque  propter  illud  petunt,  sibi  dari  re- 
1.30*.  3,21  missionem   peccatorum,   ut   dicitur   I.  Corinthios    11:    Si   cor  nostrum   non 
reprehenderit  nos. 

26.  Argumentum  contra  27.  Faberii.  as 
3oi).  1,  u         Generatio  unius  est  corruptio  alterius.   Verbum  est  factum  caro.    Ergo 

in  Christo  non  mansit  divinitas. 


1  Maior]  Responsio  Heimst.  688 ;  Maior  r.  Monac.  945      cum]  in  Heimst.  688,  Monac. 
940         2  ut]  et  Monac.  940  3  Hoc]  id  Rig.  242      Paulo  et]  Paulo  vel  Heimst.  688, 

Monac.  945  4  totum]  totus  Monac.  945  5  Ergo]  Et  Heimst.  688,  Monac.  945, 

Rig.  242  7  24.  Argumentum/e/jft  Heimst.  688,  Monac.  945  10  dominus]  deus  Rig.  242 
11  Immanuel]  Emmanuel  Monac.  945  12  Maior  fehlt  Heimst.  688  13  dicit]  dicunt 
ebd.,  Monac.  940  ut]  cum  Monac.  940  nostrorum]  nostrum  Heimst.  688,  Monac.  945, 
Rig.  242  16  25.  Argumentum  bis  Faberii]  Contra  42  Monac.  945;  24]  42  Monac.  940; 
24  oder  42  ist  zu  verbessern   in  34  17  esset]  est  Monac.  945        bonae  fehlt  ebd., 

Mg.  242  18  gloriati  sunt]  gloriantur  Monac.  945  20  Faberius  fehlt  Heimst.  688, 

Monac.  945  20/21  iustitia  Christi]  illa  iustitia  Heimst.  688  21  alligantes]  alle- 

gantes  Monac.  945.  Rig.  242  sicut]  sicut  et  Heimst.  688  22  hoc]  illud  ebd.  oppo- 
nunt irae  Dei  fehlt  Monac.  940;  dafür  propter  remissionem  peccatorum  illud]  id 
Heimst.  688  24  reprehenderit]  reprehendit  ebd.;  comprehendit  i/owac.  940  26  26.  Ar- 
gumentum bis  Faberii]  Contra  27  Heimst.  688,  Monac.  945  26  unius  fehlt  Heimst.  688 
Ergo]  Igitur  ebd. 

M  Argumentum  25  —  28:    Heimst.  688  fol.  87»  — 88*,    Monac.  940   fol.  34*  — 35*; 
Monac.  945  fol.  22 *~»,  Rig.  242  fol.  58»— 59». 
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J  Faberiua:  Maior  est  physica,  non  detorquenda  ad  hanc  propositionem. 
Deinde  respondeo  ad  locum  lohannis:  Non  vult,  verbum  ita  conversum 
esse  in  carnem,  ut  non  reliqua  manserit  divinitas,  sed  assumsisse  carnem 
manentibus  duabus  uaturis  inseparabiliter  in  Christo  iunctis. 

»  27.  Argumentum  contra  29.  Faberii. 

Paulus   faciens  officium  est  iustus,   et  non  faciens  est  iniuatus.     Ergo 
opera  sunt  aliqua  causa  partialis  iustificationis. 

Faberius :  Respondeo  ad  antecedens:  Verum  est,  placere  Paulum,  sed 
inde  non  constat  aut  sequitur,  opera  esse  causam,  cum  sint  tantum  effectus, 
lu  ut  sit  sententia :   Paulus  faciens   officium  iustus  est,   hoc  est,  declarat,  se 
iustum  esse. 

Lutherus:   Non  dicimus  de  iustitia  legis,  scimus,  quod  omnes  placent 

in  Christo,  roeld)er  aud)  aQe§  burd)  feine  geredjtigfeit  feltg  madjet.    Ideo  in 

ipsius  iustitia  nostra  opera  et  nostra  obedientia  placet.     @r  ift  ganj  önnb 

i>  gor  factus  victima,   et  per  illam  victimam  omnia  reconciliata  sunt,   et  sine 

illa  omnia  opera  sunt  stercus. 

28.  Argumentum  contra  15.  Maioris. 

Si    essentia    divina    proprio    dicitur   generare,    ergo    omnes    personae 
generant. 
vo  Maior:    Respondeo:    Essentia    quidem    est   communis    omnibus   tribus 

personis,  Patri,  Filio  et  Spiritui  sancto.  Sed  cum  dicimus  generare,  non 
intelligimus  absolute,  sed  relative,  quatenus  Pater  est  persona,  et  scriptura 
soli  Patri  tribuit  generationem,  non  etiam  Filio  et  Spiritui  sancto. 

29.  Argumentum  contra  eandem.1 
sj  Quicquid  generatur,  est  subiectum  passioni.    Deus  autem  non  patitur. 

Ergo  non  est  generatio  in  divinis. 

1  Faberius  fehlt  ebd. ;  R.  Monac.  945  2  lohannis]  loh.  I.  Monac.  945  3  divi- 
nitas] divina  essentia  Heimst.  688  5  27.  Argumentum  bis  Faberii]  Contra  29.  Heimst. 
688,  Monac.  945  6  est  iniustus]  non  est  iustus  ebd.,  Big.  242  8  Faberius  fehlt  Heimst. 
688  9  constat  aut  fehlt  Monac.  940  u.  945  tantum  fehlt  Heimst.  688  10  ut  sit 
sententia  fehlt  Monac.  940  u.  945  officium]  iustitiam  Monac.  945,  Rig.  242;  officium 
fehlt  Heimst.  688  12  Lutherus]    Respondet    Dominus  Doct.  Mart.  Luth.  Heimst.  688; 

Lutherus  r.  Monac.  945  Non]  Nos  Heimst.  688,  Monac.  945  omnes]  omnia  Monac.  940 
13  aud)  aUel]  e3  aud)  Heimst.  688  fetig]  aHe§  fd)led)t  ebd.,  Monac.  945,  Rig.  242  14  nostra  (1 .) 
fehlt  Heimst.  688  14(15  %an$  unb  gar  fehlt  Monac.  940  u.  945  15  et  per  illam  victi- 
mam] per  quam  Heimst.  6SS  16  illa]  hac  victima  ebd.  opera  fehlt  ebd.  n  28.  Ar- 
gumentum bis  Maioris]  Contra  15.  Heimst.  6S8,  Monac.  945  20  Maior  fehlt  Heimst.  688 
tribus  fehlt  Monac.  945,    Rig.  242  2>  absolute   jehlt  Monac.  940        sed  relative] 

verum  relativum  Monac.  945,  Rig.  242  scriptura]  scriptura  sacra  Heimst.  688  23  etiam 
fehlt  Monac  940  u.  945         24  29.  Argumentum  fehlt  Heimst.  688,  Monac.  945 

l)  Argumentum  29  —  32:  Heimst.  688  fol.  88*  —  89*,    Monac.  940  fei.  35»—  36*, 
Monac.  945  foL  82*—  23*,  Rig.  242  fol.  59*  — 61". 

20* 
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A]  Maior:  Non  valet  argumentum  a  creaturis  ad  creatorem.    Minor  loquitur 

de  essentia  divina,  quae  non  est  mutationi  obnoxia. 

Lutherus:  Dixi  in  hoc  articulo  novam  esse  faciendam  grammaticam, 
et  si  vultis  inferre  passionem.  inferte  internam,  non  actionem  aut  passionem 
externam.  i 

30.  Argumentum  contra  30.  Faberii. 

Talis  est  causa,  qualis  est  effectus.  Sed  effectus  legis  est  malus. 
Ergo  causa  legis  quoque  est  mala. 

Minor  probatur  ex  vestra  praecedente  propositione. 

Faberius :  Est  aequivocatio  in  verbo  äuget.    Non  enim  significat,  quod   io 
homines   faciat   peccare,   äuget,   id   est,   ostendit  securo  homini  peccatum, 
quod  antea  ei  erat  ignotum. 

31.  Argumentum  contra  5.  Maioris. 

Necesse  est  articulos  fidei  tradi  ecclesiae.    Articulus  trinitatis  non  est 
expresse    traditus    ante    Iohannem.     Ergo   articulus  ille   non   creditus   est  u 
ante  Iohannem. 
3os.  8, 59  Probo  minorem,  quia  vulgus  nescivit  esse  trinitatem.   Nam  cum  Christus 

diceret,  se  esse  Filium  Dei,  voluerunt  eum  lapidare. 

Maior:   Deus   patet'ecit   articulum  trinitatis  multipliciter  in  verbo  suo. 

Omnes   prophetae    et  sancti  intellexerunt,    traditum    esse   a  Moyse,   sicut  so 

4M-  »3, 6  multa    testimonia   clare    testantur.      Psalmus   dicit:    Verbo  Domini   firmati 

sunt  coeü.     Hie  tres  personas  exprimit,  Patrem,  Filium  et  Spiritum  sanetum. 

i.<D(»iei,26Possum  adducere  alia  multa  testimonia :  Et  Genesis  1:  Faciamus  hominem 

i.vjioje  u, 7  ad  imaginem  nostram  etc.     Et  paulo  post,  cap.  XI. :  Confundamus  linguas 

eorum.  as 

32.  Argumentum  contra  8.  Maioris. 

Christus  subiieitur  Patri.  Ergo  non  est  similis  Patri,  nee  aeternus, 
et  per  consequens  non  est  Deus  cum  Patre. 

J  Maior]  Kespondeo  oder  Responsio  Heimst.  688;  Maior  r.  Monac.  945  Minor]  Minor 
non  Riq.  242  3  R.  D.  Doct.  Mart.  Luth.  Heimst.  688;  D.  Lutherus  respondet  Rig.  242; 
Lutherus  r.  Monac.  945  4  et  fehlt  Heimst.  688  internam]  aeternam  ebd.;  in  aeternum 
Rig  242  6  3<  >.  Argumentum  bis  Faberii]  Contra  30.  Heimst.  688,  ?fonae.  945,  Rig.  242 
7  Talis  est]  Talis  Heimst.  688  8  est  fehlt  ebd.  y  Minor   bis  propositione  nur 

Heimst.  688,  Monac.  940  10  Faberius]  R.  Heimst.  688;  Faberius  respondet  Monac.  945. 
Rig.  242       enim]   autem  Monac.  940.   Rig.  242  11  peccare]   peccantes  Heimst.  688 

12   ei  fehlt   Heimst.  688,   Monac.  940  73  31.  Argumentum    bis    Maioris]    Contra  5. 

Heimst.  688,  Monac  945.  Rig  242  19  Maior]  R.  Heimst.  688;  Maior:  Respondeo  Monac. 
945,  Rig.  242  2H  Possum]  Possent  Big.  242;  Possem  Monac.  945  alia  fehlt  Heimst. 
688  multa  fehlt  Monac.  940  Et  fehlt  ebd.,  Monac.  945,  Rig.  242  24  ad  imaginem 
nostram  etc.  fehlt  Monac.  945;  Rig.  242  nostram  fehlt  Monac.  940  cap.  XI  fehlt 
überall  außer  Riy.  242  linguas]  lingua  Heimst.  688 ;  linguam  Monac.  945,  Rig.  242 
26  32.  Argumentum  bis  Maioris]  Contra  8  Heimst.  688,  Monac.  945,  Rig.  242  28  cum 
Patre  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242 
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A]  Maior:    Respondeo:    Snbiioitur  secunduni  humanam  naturam,  ut  satis- 

faeoret  pro  peccatis  generie  humani.  Verum  seeundum  essentiam  divinam 
non  subiioitur,  hac  enim  aequalis  est  Patri.  Quaccunque  enim  in  essentia 
Patris  sunt,  in  Filio  quoque  esse  intelliguntur,  tantum  in  hoc  distant.  quod 

i   Filius  est  genitus,    Pater  non  est  genitale.     In  epistola  ad  Corinthios  dicit  1.  »«.  u.  a« 
Paulus,  Christum  traditurtun  esse  Patri  in  extremo  iudicio  regnum  suum. 
Nunc  autem  est  rex  et  dominus  Ecclesiae,  quam  regit  Spiritu  sancto.    In 
futuro    autem    iudicio   trade!    Patri,    er  cessabit  id,   quod  nunc  administrat 
Verbo  et  Spiritu  sancto.    Tuuc  cessabit  prorsus.     Inde  autem  non  sequitur. 

up  quod  Pater  maior  sit  Filio  sei  inidum  essentiam  divinam.  Ergo  intelligenda 
est  haec  sententia  de  regno  fidei.  quod  nunc  in  Ecclesia  est. 

Lutherus:  Fides  evacuetur  et  scientia,  tunc  autem  deducemur  ex  fide 
in  rem  ipsam. 

33.  Argumentum  contra  29.  Faberii.1 

is  Non   sola   imputatione   sumus  iusti,   sed  etiam  nostra  novitate.     Ergo 

non  sola  fide  iustificamur. 

Antecedens   probo   ex   loh.  cap.  3.:    Nisi  quis  renatus  fuerit  ex  aqua  306.  »,5 
et  spiritu. 

Faberius:    Christus  ibi  complectitur   totam   regenerationem,    hoc   est, 

•.•0  causam  et  effectum  iustificationis.  Certum  est  autem,  regenerationem  esse 
effectum  iustificationis  Non  ergo  placet  persona,  nisi  fide  et  Spiritu  sancto 
sit  aeeepta,  quod  fit.  cum  Spiritus  sanetus  accendit  in  animis  credentium 
novam  lucem  et  obedientiam. 


;    Maior   fehlt   Heimst.  689        Uespondeo]    respondet    Rig.  242  3   hac   enim| 

baec    etiam   Monac.    40        euim  ( 1.)}   etiam  Rig.  242  4  Filio]  Filii   Monac.  940, 

Rig.  242        tantum]  tarnen  Rig.  242        distant]  distunt   Heimst.  688  5  Pater   non 

est   genitus  fehlt   el>d.        In    epistola  fehlt  ebd.  6  in   extremo   iudicio   fehlt  ebd. 

suum  fehl'  7  auteui  fehlt  ebd.         dominus]  deus  !lig.  242  7;8  In  futuro] 

Tunc    Heimst.  688  8    autem]    enim    Rig.  242        id    fehlt    Monac.  945        id    quod 

nunc]  nunc  hie  Helmut.  688  8j9  id  qood   bis  sequitur    fehlt  R>g.  242  9  sancto 

1  eh  I  Monac.  945       Tunc  cessabit  prorsus  nur  Heimst.  688  10  sit  fehlt  ebd.       divi- 

nam] divinam  et  quod  nunc  tradat  ebd.       intelliiienda]  intelligendum  ebd.         11  haec 
sententia    tehlt   ebd.       nunc  fehlt  Monac.  945,    Rig.  242  12  R.  D.  Mart.  Luth.  ebd.; 

D.   Lutherus  respondet  Rig.  242 :    Lutherus  r.  Monac.  945        exj  ex   ea  Monac.  945  (ea 
igt    über  ex  geschrieben)  14  33.  Argumentum  bin   Faberii]    Contra  29.   Heimst.  688, 

M  not    94/>.   Ri  .  :.'/.'         15  etiam    et  Heimst.  688         17  18  Antecedens  bis  spiritu  feltlt 
Rig.  242  17  cap.  fehlt  Monac.  945  17  18  fuerit  ex  aqua  et  spiritu]  fuerit  etc. 

Heimsi.  688,  Monac  945  19  Faberius]  R.  ebd  ;  Faberius  respondet  Rig.  242      hoc] 

id  ebd.        20  iu-ti6cationis  nur  in   Rig.  242        21  Spiritu]  ^piritui  ebd.       22  aeeepta] 
aeeeptata   Heimst.  688 ;    aeeepta    etc.    Monac.  945,    Rig.  242  23    lucem]    vitam 

Monac.  940 

»)   Argumentum  33  —  37:    Heimst.  688  fol.  89*-  90»,  Monac.  940  jol.  37*-38b, 
Monac.  945  fol.  23b  —  24*,  Rig.  242  fol.  61*  —  63». 
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A]  34.  Argumentum  contra  eandem. 

Quod   opus   habet  adminiculo,   non  est  causa  sufficiens.     Sed  victima 
Christi  apprehensa  fide  opus  habet  adminiculo.     Ergo  victima  Christi  non 
sola  iustificat. 
l.  «or.  i3,  a         Minorem  probo  ex  Paulo :  Si  omnem  fidem  habeam,  charitatem  autem    5 
non  habeam,  nihil  sum. 

Faberius:  Paulus  ibi  describit  veram  fidem.  Nos  concedimus,  requiri 
opera,  illa  autem  non  sunt  causa,  sed  sunt  effectus.  Non  fidem,  quae  est 
operosa,  semper  sequuntur  boni  fructus.  Ideo  dicit:  Si  habeam  omnem 
fidem  (per  impossibile)  et  charitatem  non  habeam;  quae  veram  fidem  10 
indicat,  scilicet  eam  esse,  quae  operando  Be  exserit,  vel  ut  ipse  inquit: 
«oi.  5, 6  Quae  per  charitatem  est  efficax. 

Lutherus:  Argumentum  quaerit  hoc,  an  etiam  fides  possit  facere  mi- 
wat«. 7, a2 racula  sine  charitate?    Et  respondeo,  quod  sit.    Christus  enim  dicit:  Multi 

in  die  illo  dicent  mihi:  Domine,  domine,  multa  in  nomine  tuo  prodigia  ls 
fecimus.  Et  sie  Iudas  praedieavit,  baptizavit,  miracula  edidit,  cum  tarnen 
ipse  esset  impius.  Quare  et  Paulus  de  fide  miraculosa  inquit:  Si  habuero 
omnem  fidem,  id  est,  si  non  habuero  veram  fidem,  quae  iustificat,  nihil 
sum.  Vera  autem  fides  est,  non  quae  in  Iuda  fuit,  sed  quae  in  Christum 
conversa  est.  sn 

35.  Argumentum  contra   I. 
Tota   epistola  Pauli   eBt  disputatio  quaedam.     Ergo  Deus  voluit  esse 
exstinetam,  et  per  consequens  vestra  propositio  est  falsa. 

Maior:  Disputationes,  quae  sunt  contra  verbum  Dei,  illas  voluit  Deus 
esse  exstinetas  et  praeeipue  argumenta  facta  ex  ratione  humana,  sed  dis-  « 
putationes    ex   sacris    literis    sumptas   probat   vultque   conservari,   sicut  et 
i.  sim.s,  2  Paulus  dicit,  episcopum  debere  esse  instruetum  ad  docendum  et  repellen- 
dam  falsam  doctrinam. 


1  34.  Argumentum  fehlt  Heimst.  688,  Monac.  945,  Big.  242         5  charitatem]  dilec- 
tionem  Monac.  945,  Rig.  242  6  sum]  est  Big.  242  7  Faberius]  R.  Heimst.  688, 

Monac.  945 ;  Faberius  respondet  Big.  242        9  operosa]  sponsa  Monac.  940        10  veram 
fidem  nur  Monac.  945,  Big.  242;  alle  übrigen  Hss.  vera  sit  fides  11  indicat]  iudicat 

Rig.[242      exserit]  exerit  Heimst.  688,  Big.  242        13  Lutherus]  R.  D.  Doct.  Mart.  Luth. 
Heimst.  688;  D.  Lutherus  respondet  Rig.  242;    Lutherus  r.  Monac.  945  15  die  feldt 

Rig.  242      multa]   nonne  ebd.  16  Et  fehlt  Heimst.  688  18   id   est]  etc.  Big.  242 

19  fuit  fehlt  Heimst.  688         21  35.  Argumentum  fehlt  Heimst.  688,  Monac.  945,  Big.  242 
22  voluit]  noluit  Heimst.  688  23  exstinetam]  extinetas  ebd.,  Monac.  940      est]  non 

est   Monac.  940  24  Maior]  R.  Heimst.  688 ;   Maior  respondet  Monac.  945,]  Rig.  242 

25  esse  fehlt  Monac.  940      praeeipue  nur  in  Rig.  242;  die  übrigen  Hss.  praeeipua      facta] 
dueta  Heimst.  688  26  sicut  nur  in  Monac.  945,  Rig.  242;  die  übrigen  Hss.  siquidem 

21  dicit]  docet  Heimst.  688  21\28  repellendamj  repellendum  Monac.  940 
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AJ  36.  Argumentum  contra  28.  Faberii. 

Mona  opera  vocantur  sacrificium  sanctum  et  hostia  placens  Deo.     Ergo  »om  12. 1 
non  mint  opprohrium. 

Faberius:  Nostra  propoaitio  loquitur  de  Ulis  operibus,  quibus  volumus 
•   impetrare    remissionem  peocatorum  quaeque  non  referuntur  ad  suum  pro- 
prium finem,  scilicet  ad  utilitatem  proximi. 

Contra;  37.  Argumentum. 
Ninivitae  opposuerunt  opera  sua  irae  Dei  et  placuerunt.    Ergo  vestra  3»««  3.  >« 
responsio  non  valet. 
10  Faberius:  Non  solum  opera.  sed  et  fidem  habuerunt,  quia  crediderunt 

praedicationi  Ionae  eiusque  verbo  non  repugnarunt. 

Instat. 

Ninivitae  non  filiali  timore  egerunt  poenitentiam,  neque  egissent,  nisi 
meruissent  poenam  et  plagam. 
15  Responsio.     Dicitur  ibi,    quod   erediderint.     Nam  Ionas  explieuit  Ulis 

promissionem  faetam  in  paradiso. 

38.  Argumentum  instat.1 

Ionas   praedicabat   et   exspeetabat  submersionem  civitatis.     Ergo  non 
misericordiam. 
so  Faberius:  Praedicavit  poenitentiam.  ergo  et  fidem. 

Lutherus:  Nullus  propheta  mittitur  a  Deo  sine  praedicatione  promissi- 
onis  de  Christo.  Omnes  enim  insistunt  promissioni  in  paradiso  primum 
editae.  Ergo  qui  audit  prophetam,  etiam  credit  Deo  promissori,  si  quidem 
fides  semper  adiungitur  praedicationi.  Deus  Abraham.  Isaac  et  Iacob  non 
«  est  alius  Deus  quam  promissor  Filii.  Ergo  audire  prophetam  et  credere 
in  hunc  Deum  promissorem  est  etiam  credere  in  Filium. 


1  36.  Argumentum  bis  Faberii]  Contra  28  Heimst.  688,  Monac.  945,  Rig.  242  2  et 
fehlt  Heimst.  688  4  Faberius]  R.  ebd. ;  Faberius  respondet  Monac.  945,  Rig.  242  vo- 
lumus]  voluimus  Monac.  940  6  scilicet]  videlicet  Helmut.  688  7  Überschrift  fehlt 
ebd.;  statt  dessen  sind  Ninivitae  bis  valet  (Z.8  9)  eingerückt  37.  Argumentum  fehlt 
Monac.  945,  lüg.  242  8  et  placuerunt  feMt  Monac.  940  9  responsio]  propositio  ebd. 
10  FaberiusJ  R.  Heimst.  688 ;  Faberius  respondet  Monac.  945,  Big.  242  12J16  Instat 

6t»  paradiso  nur  in  Heimst.  688  17  38.  Argumentum  fehlt  Heimst.  688,  Monac.  945, 

Rig.  242  18  civitatis  fehlt  Monac.  945,   Rig.  242  20  Faberius;  R.  Heimst.  688; 

Faberius  respondet  Monac  945,  Rig.  242  21  Lutherus]  R.  D.  Mart.  Luth.  Heimst.  68s, ; 
D.  Lutherus  respondet  Monac.  945.  Rig.  142  23  Deo  fehlt  Monac.  940  24  praedi- 
cationi) precationi  Monac.  945,  Rig.  242      et  fehlt  Monac.  940,  Rig.  242 

')  Argumentum  38—40:  Heimst.  688  fol.  90*~90*,  Minac.  940  fcl.  38h—39b,  M  MM. 
945  fol.  24  b—25  »,  Rig.  242  fol.  63  »-64*. 
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A]  39.  Argumentum. 

Christus  non  est  aequalis  Patri.     Ergo  non  est  Deus. 
3ob.  s.  ls  Antecedens  probo  ex  lohanne :    Non  potest  Filius  quicquam,  nisi  sibi 

a  Patre  fuerit  datum. 

Maior:  Eiusmodi  sunt  plures  sententiae  in  lohanne  et  aliis  evangelistis.  s 
3°f>-  i4,  »>  Alias  dicitur:  Pater  maior  me  est.  Hoc  dictum  debet  intelligi  de  officio, 
ad  quod  Christus  missus  erat,  videlicet  de  officio  redemptionis.  Nam  quod 
ad  hoc  officium  attinet,  Filius  est  minor  Patre.  Is  enim,  qui  mittit,  maior 
est  eo,  qui  mittitur.  Quare  eiusmodi  sententiae  de  humanitate  in  Christo 
et  de  officio,  non  autem  de  divina  essentia  intelligendae  sunt.  w 

40.  Argumentum. 
3os.  l.  32  Iohannes  vidit  Spiritum  sanctum  descendere  super  Filium.    Pater  vero 

sanctificat   Filium   Spiritu   sancto.     Ergo   Filius    non    est  similis   Deo   nee 
aequalis. 

Maior:  Respondeo  ad  minorem:  Pater  sanctificat  Filium  Spiritu  sancto,  i» 
non  quod  antea  non  sanetificasset,  sed  ut  exstaret  testimonium  externum. 
Ideo  declarat  hoc  testimonio,  Christum  et  Filium  et  verum  Messiam  esse. 

41.  Argumentum  Doctoris  Pomerani.1 
Primo:  Abbas  non  debebat  damnare  Magistrum,  qui  dixit,  essentiam 
divinam  non  generare  nee  generari.  Secundo:  Papa  non  debebat  dam-  30 
nare  loachimum,  qui  oppugnaverat  propositionem  illam  Magistri  de  essentia 
divina  non  generante,  sed  debebat  interpretari  dieta  et  scripta  Abbatis,  sicut 
defendit  scriptum  Magistri.  Tertio:  Magister  non  debebat  movere  illam 
quaestionem,  cum  vidisset  contra  patres  esse,  qui  antea  consenserant  divi- 
nam essentiam  relative  generare  et  generari.2  *» 

Haec  declarabo. 
Magister  vir  optimus  non  voluit  damnare  eos,  qui  dixerunt  essentiam 
divinam  generare  et  generari.     Sed  voluit  acute  distinguere  fingens  acutas 


1  39.  Argumentum]  Contra  Heimst.  688,  Mcmuc.  945,   Rig.  242  2  Christus  bis 

Ergo  non  in  Monac.  945  rot  unterstriclien  5  Maior]  R.  Heimst  688;  Maior  respondet 
Monac.  945,  Rig.  242        aliis  evangelistis]  alii  evangelisti  Heimst.  688  6  Alias  di- 

citur] Cum   enim   dicit  ebd.        Hoc  dictum  fehlt  ebd.  10  non  bis  essentia   nur   in 

Heimst.  688  11  40.  Argumentum]  Aliud  ebd.;  fehlt  Monac.  945.  Rig.  242  15  Maior 
fehlt  Hehnst.688:  Maior  respondit  Monac.  945,  Rig.  242  16  non  (2.)  lehlt  Monac  945 
17  et  (2.)  fehlt  Helmst:688        esse  fehlt  Od.  18  41.  Argumentum  fehlt  Heimst.  688, 

Monac.  945,  Rig.  242;  dafür  Doctor  Pommtranus  21  loachimum]  Joachim  Monac.  945, 
Rig.  242        27  non  voluit]  debuit  ebd.      dixerunt]  dixerant  Monac.  940 

')  Argumentum  41-  43:  Heimst.  688  ,ol.  90*— 92*,  Monac.  940  fol.  39b-42h.  Monac. 
945  fol.  25»- 26";  Tig.  242 fol  64 »-  67 ».         »)   Vgl.  oben  S.  18  Anm.  1 ;  291  ff. 
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AI  rationes  (sicut  quidem  ratio  potest).  cur  neget  essentiam  divinam  nee  gene- 
rare  nee  generari,  sed  melius  (nisset  nun  movere  illam  quaestionem.  Verum 
quia  mota  est  quuestin  a  Bfagistro,  iam  non  possum  contradicere,  et seeun- 
duro  suam  intentionem  et  sententiam  recte  dixisse  Magistrum,  plane  sentio. 
s  Nam  cum  dicit  essentiam  divinum  nee  generare  nee  generari,  voluit  in  illa 
sua  propositione  nomine  essentiae  intelligi  et  aeeipi  divinum  naturam.  nee 
quisquum  potest  contradicere  essentiam  divinam,  quae  est  communis  tribus 
personis,  nee  generare  nee  generari.  Nam  si  hoc  modo  essentia  gene- 
raret,  tunc  generaret  Patrem,   Filium  et  Spiritum  sanetum,   et  hae  essen- 

i"  tiae  postea  alias  generarent  tieretque  infinitus  essontiarum  et  personarum 
numerus,  quod  statuere  est  summa  blasphemia.  Ergo  cum  ex  Magistro 
hie  essentiam  intelligamus  communem  tribus  personis,  sequitur  vos  eum 
male  damnare,  sicut  et  Ioachimus,  qui  non  intellexit  Magistrum  aeeipere 
essentiam  communem  tribus  personis.     Ergo  quod  attinet  ad  Magistri  sen- 

i»  tentiam,  laudo  eum,  sed  damno.  quod  moverit  illam  quaestionem.  Quod 
si  Pater  est  essentia  divina,  certe  generat  essentiam  divinam,  sed  non 
aliam.  bei)  bifeer  proposition  folt  er§  haben  foHen  bleiben  lafee.  Non  recte 
fecit  Magister,  quod  movit  hanc  quaestionem  seu  propositionem,  sed  recte 
fecit  pro  sua  sententia.     Ergo  \os  male  damnatis  eum.     Si  autem  dixisset: 

*>  Essentia  Patris  divina  generat  aliam  essentiam  divinam  in  Filio,  tunc 
fuisset  damnandus.  Sed  quia  absolute  aeeepit  pro  essentia  communi  tribus 
personis,  recte  dixit  non  generari  essentiam  divinam 

Maior:  Concedo  eam  essentiam,  quae  est  communis  tribus  personis, 
a  Magistro  absolute  aeeeptam  non  generari,  sed  relative  intellectam  gene- 

Js   rari  et  generare. 

Lutherus:  Ita  dicit  Pomeranus:  Magister  sumit  pro  essentia  divina 
communi  tribus  personis.  Ergo  non  damnandus.  Sed  non  debuisse  fingere 
novam  opinionem,  praeeipue  cum  Augustinus  et  Hilarius  antea  dixissent 
essentiam  de  essentia,  lumen  de  lumine  relative,  non  absolute.1     ©atutnb 

1  sicut  ftt-s'  potest  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242  quidem  fehlt  Heimst.  688  nee 
fehlt  ebd.  2  nee]  vel  ebd..  Monac.  940  3  quaestto  fehlt  nunc.  940  5<ß  voluit 
bis  generari  fehlt  Heimst.  688  7  essentiam  divinam]  essentia  divina  Mg.  242  10  in- 
finitus] innumerus  Monac.  940  11  blasphemiaj  blaspheroiae  Heimst.  688  12  vos] 
nos  Rig.  242  13  Ioachimus]  loacbim  Monac.  940  u.  945.  Rig.  242  Magistrum  fehlt 
Monac.  940  14  communemj  pro  commune  Heimst.  688  15  laudo]  salvo  ebd., 
Monac.  945,  Rig  242  17  bi§er]  ber  Monac.  940  fotten  fehlt  Heimst.  688,  Monac.  945, 
Kto.  242  lafte]  lafien  Monac.  940  17J18  Non  certe.  quod  monet  Rig.  242  (monet 
ist  zu  rerbessern  in  moveU  7*  fecit  Magister  fehlt  Monac.  945  22  divinam 
fehlt  ebd.,  Rig  242  23  Respondet  Georgius  Maior  Heimst.  688  26  Respondet 
Doct.  Mart.  Luth  ebd. ;  D.  Lutherus  Mg.  242  27  damnandus]  damnamus  ebd.  de- 
buisse] debuisset  Monac.  940  28  ante  big.  242  29  relative]  relative  intelligi 
Monac.  945,  iiig.  242 

')  Petr.  ljomburdu*.  Senltntiarum  hb.  I.  dttt.V,  c.  1  (ed.  PF.  Colkgii  S.  Ünnaventurae, 
Ad  Clara  Aquas  1916  p.  42  f.  46). 
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AJ  folt  bet  Magister  ntdjtä  neues  gemalt  haben.  Et  fündamentum  eius,  arbi- 
tramur,  non  est  admittendum.  Omnia  concedit  relative  dici,  ut  lumen  de 
lumine,  sapientiam  de  sapientia,  sed  solam  esseDtiam  non  vult  relative 
intelligi.  Quare?  quia:  „ita  ego  volo".  ^a,  tuum:  „Volo",  Magister,  non 
valet.  Quamobrem  Ioachimus  recte  reprehendit  eum,  quia  alias  quatuor  s 
substantiae  fierent  et  constitueretur  quaternitas.  Una  quaeque  persona  est 
natura  divina  et  essentia,  batumb  folt  er  nicht  haben  novam  opinionem  bran 
gehenrft. 

Pomeranus :    Placet   mihi   solutio :    Essentia   divina   generat  essentiam 
divinam ;   propterea  papa,   cum  non  intelligeret  sententiam  Ioachimi,    non   10 
debebat  eum  damnare. 

42.  Argumentum.     Pomeranus 

Filius  Dei  dominus  noster  Iesus  Christus  non  solus  est  natus  et  passus 
3oi>  i4, 10  mortem,  sed  etiam  Pater,  quia  Christus  dicit  ad  Philippum:  Pater  in  me 
3dö.  io, 30  est,  et  Iohannes  10:   Pater  et  ego  unum  sumus.     Ergo  et  una  passus  est  is 
Pater. 

Lutherus:  Ego  et  Pater  unum  sumus,  sed  non  unus;  unum,  id  est,  una 
essentia;  unus,  hoc  est.  una  persona.  In  neutro  namque  genere  significat 
substantiam,  in  masculino  genere  significat  personam.  Et  mihi  placet  haec 
scholastica  distinctio.  20 

Maior:  Filius  tantum  est  passus  requiescente  verbo,  ut  ipse  tantum 
sustineret  cruciatus. 

Lutherus:  2ldj,  e§  tft  mysterium  mirandum. 

43.  Argumentum.     Pomeranus. 

In  lege  fuerunt  sacrificia   pro  peccatis.     Ergo  non    solus  Christus  fuit   25 
victima,  sed  et  alia  sacrificia  fuerunt  aliqua  causa. 

Maior:  Respondeo  ad  antecedens:  Sacrificia  Levitica  non  erant  insti- 


1  folt]  fod  Monac.  940        1J2  arbitramur]  arbitrarium  Monac.  945,  Rig.  242        2  ut 
fehlt  Monac.  940  u.  945,  Rig.  242  3  vult  fehlt  Heimst.  688         4  volo]  volui  Monac. 

945,  Rig.  242  3a  fehlt  Monac.  940  3a,  tuum]  Item  tarnen  Monac.  945,  Rig.  242 
.5  valet]  vult  Rig.  242        Ioachimus]  Ioachim  Monac.  940  u.  945,  Rig.  242  6  et]  ac 

Monac.  945,  Rig.  242  9  D.  Pomeranus  Heimst.  688  10  Ioachim  Monac.  945,  Rig. 

242  12  i2.  bis  Pomeranus]  Aliud  Doct.   Pomerani   Heimst.  688;  Pomeranus    Monac. 

945,   Rig.  242  13  Filius  Dei  in  Monac.  945  rot  unterstrichen  15  Ergo  et  una 

ebd.  rot  unterstrichen  17  R.  D.  Doct.  Mart.  Luth.  Helmut.  688;  D.  Lutherus  respondet 
Monac.  945,  Rig.  242  una]  vera  Rig.  242  18  unus]  non  unus  Heimst.  688  20  scho- 
lastica] scholasticorum  ebd.  21  R.  Maioris  ebd. ;  Maior  respondet  Monac.  945,  Rig. 
242  tantum  (1.  u.  2.)]  tarnen  Rig.  242  23  Addidit  Lutherus  Heimst.  688  myste- 
rium] ein  mysterium  Monac.  945  24J314,  6  43.  Argumentum  bis  conscientiam  fehlt 
ebd.,  Rig.  242  24  Aliud  Doctoris  Pomerani  Heimst.  688  25  fuit  fehlt  Heimst.  688 
26  aliqua  fehlt  ebd.            27  Maior  fehlt  ebd. 
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Al  tuta,  ut  sua  natura  tollcrent  peccata  et  iram  Dei  placarent,  sed  propter 
similitudinem  et  signifieationem.  Erant  enim  significationes  praefigurantes 
Christum  futuram  victimam  et  nomine  sacrificiorum  propter  venturum 
Messiam  remitti  peccata.     Deinde  etiam  erant  expiatoria  in  lego  Mosaica 

»  eorum,  qui  aliquando  plectebantur  capite,  mundabant  carnem,  et  non  con- 
scientiam. 

44.  Argumentum.1     Pomeranus  contra  stercora  [Thes.  38  et  41|: 
Per   opera   legis   iustificamur   et  habemus  vitam  aternam.     Ergo  non 
sunt  stercus,  sed  vita  aeterna. 
io  Probe  antecedens.     Legis  peritus   dicit  ad  Christum:    Magister,    quid viuf  l0' Js 

faciendo  vitam  aeternam  possidebo?  Ibi  respondet  Christus:  Hoc  fac  et 
vives. 

Faberius:  Concedimus  opera  esse  iustitiam:  si  perfecte  fierent  ex  tota 
anima  omnibusque  viribus,  legi  integram  praestarent  obedientiam. 

15  Instat  Pomeranus: 

Hoc  nego.  Esset  enim  summa  blasphemia  afn'rmare  opera  legis  esse 
iustitiam,  si  perfecte  fierent.  Nam  ex  hoc  modo  excluderetur  Filius,  neque 
Adam  ante  lapsum  habebat  vitam  aeternam,  sed  quicquid  habebat,  ex 
dono  gratiae  habebat,  erantque  Adam  et  Eva  mundi  et  sancti  sola  gratia. 

'o  Lutherus:   @§   fcatt   nun   fein   noth.     Adam   ante  lapsum   erat  stercus 

cum  suis  operibus,  habebat  ex  dono  gratiae  vitam  aeternam,  sed  non 
glorificatam  et  exhibitam  in  ea  vita.  quae  erat  immortalis. 

45.  Argumentum.     Crucigerus: 
Filii  essentia  non  est  realiter  distincta  ab  essentia  Patiis,   sed  gene- 
2-''  rans  est  quiddam  distinctum  a  genito.     Ergo  essentia  non  generat. 

Maior:  Omnis  contradictio  habet  opus  distinctione.  Maior  de  Crea- 
tore, minor  vero  de  natura  inferiori  loquitur.     Ergo  sunt  quatuor  termini. 

4  remitti]   remittere  Monac.  940  5  mundabant]   mundarunt   ergo  Heimst.  688 

et  fehlt  Monac.  940  7  44.  Argumentum  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242;  Aliud  Doctoris 
Pomerani  contra  stercora  Heltnst.  688  11  respondet]  respondit  Rig.  242  13  Fabe- 
rius] R.  Heimst.  688;  Faberius  respondet  Monac.  945,  Rig.  242  ex  fehlt  Monac.  940; 
et  ex  Heimst.  688  17  ex]  et  ebd.  18  sed]   et  ebd.  19  Eva]  Heva  Monac.  940 

sola  fehlt  Heimst  688  20  R.  D.  Doct.  Mart.   Luth.  ebd.;  D.  Lutherus    Rig.  242  . 

Lutherus  r.  Monac.  945       erat  fehlt  Heimst.  688  22  glorificatam]  clarificatam  ebd. 

in  bis  immortalis  fehlt  Monac.  940  u.  945,  Rig  242  23  45.  Argumentum.     Cruci- 

gerus] Doctoris  Crucigeri  Heimst.  688 ;  D.  Crucigerus  Rig.  242 ;  Crucigerus  Monac.  945 
25  quiddam]  quiddem  Monac.  940  26  Maior]  R.  Heimst.  688 ;  Maior  respondet  Monac. 
945,  Rig.  242  26127  creatore]  creatione  Rig.  242;  non  creato  Monac.  940  27  vero 
iehlt  Heimst.  688 

l)  Argumentum  44—48:  Heimst.  688 jol.  92*— 94*,  Monac  940  fol.  42b—45b,  Monac. 
945  fol.  26*—28\  Rtg.  242  fol.  67 »-70». 
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AJ  Deinde  ad  minorem  tuum  respondeo,  Filium  a  Patre  esse  distinetum 
quoad  personam,  non  quoad  essentiam.  Generatur  ergo  alia  persona, 
sed  non  alia  essentia  est.  Quare  distinguamus  quoad  personam,  non 
quoad  naturam  sive  essentiam. 

46.  Argumentum  instat. 

Aequivocatio  non  est  admittenda,  si  autem  relative  aeeiperetur,  tunc 
duplicitas  quaedam  et  ita  quaternitas  constitueretur. 

Maior:  Scriptura  testatur,  unum  Deum  esse,  et  tarnen  tres  personas, 
et  inter  has  solum  Patrem  generare.  Igitur  sequenda  est  scriptura,  quae 
dicit  unam  esse  essentiam  et  tres  personas  et  inter  has  solam  essentiam 
Patris  generare.  Quare  tenenda  est  haec  regula:  Subiecta  debere  intel- 
ligi,  ut  concedunt  praedicata  proprie  sumpta.  Filio  non  convenit  gene- 
rare, sed  generari.  Generatio  ergo  de  essentia  Patris  intelligitur.  Abso- 
lute vero  intellecta  essentia  non  generat,  et  illa  communis  est  tribus  per- 
sonis,  sed  relative  intellecta  generat. 

Lutherus:  Magister  voluit  tantum  intelligere  absolute,  scilicet  quod 
trinitas  generaret,  bas  ift  nid)t.  Putavit  fore  aliquam  quaternitatem,  quare 
nos  relative  intelligimus,  Pater  non  est  trinitas,  Filius  non  est  trinitas- 
Et  tarnen  Pater  essentia  generat  essentiam.  Si  enim  sapientia  sapientiam 
generaret,  cur  non  etiam  essentia  essentiam  ?  Hoc  est,  essentiam  non  abso- 
lute generare  certum  est.  sed  relative  sumpta  certe  generat.  Cum  dicitur: 
Pater  generat.  bo  tttufj  id)  Jagen  cogente  articulo  nostrae  fidei.  non  esse 
distinetionem  substantialem,  sed  personalem.  Hanc  distinetionem  non  in- 
venit  dialectica.  Res  ergo  ipsa  aequivocatur.  Esse  Deum  absolutum  est, 
sed  generare  est  relativum ;  tale  in  rerum  natura  nihil  simile  etc. 


1  tuum]  etiam  Monac.  945,  Big.  242  3  est  fehlt  Helms».  688,  Monac.  945,  Big. 

242      Quare]  Ergo  Heimst.  688         4  sive]  seu  Monac.  945  5  46.  Argumentum  fehlt 

Heimst.  688,  Monac.  945,    Big.  242  7  duplicitas]  duplicatis  Monac.  940        ita  fehlt 

Heimst.  688  8  Maior]  R.  ebd. ;  Maior  respondet  Monac.  945,  Rig.  242  9  sequenda] 
credendum  Heimst.  688 ;  sequendum  Big.  242  scriptura]  scripturae  Heimst.  688,  Rig. 
242  11  haec  fehlt  Heimst.  688  12  concedunt]  concedant  Monac.  940  13/14  Patris 
bis  essentia  fehlt  Monac.  940,  Rig.  242         14  vero  fehlt  Heimst.  688  15  sedj  verum 

ebd.  16  R.  D.  Doct.  Mart.  Luth.  ebd. ;  D.  Lutherus  respondet  Monac.  945,  Rig.  242 

18  trinitas  (2.)\  unitas  Monac.  940  19  Pater]  Patris  Monac.  945,  Rig.  242        essen- 

tiara  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242  19/20  Si  bis  essentiam  (1.)  fehlt  Monac.  940  20  Hoc 

est  fehlt  Heimst.  688,  Monac.  945,  Rig.  242  essentiam  (2.)  fehlt  Heimst.  688  21  cer- 
tum] verum  ebd.  22  bo]  bo  Monac.  940  23  substantialem  bis  distinetionem  fehlt 
Monac.  940  u.  945,  Big.  242  25  est  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242        relative  Rig.  242 

tale  bis  etc.  fehlt  Monac.  940  u.  945,  Rig.  242 
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Al  47.  Argumentum.     Cruoigerae  ex   Bonaventura1: 

Si  essentia  eapitur  relative,  ergo  non   erii   vere  essentia. 
Minor     NtiH  dioimus  in  propositione  vicesima  quarta,    essentiam  divi- 
num relative  oapi,  ita  tiimen,  ut  maneat  essentia.     Intelligo  essentiam  divi- 
s    nam,  quae  est  Pater. 

Lutherus:  Essentia  aliquando  relative,  aliquando  absolute  accipitur. 
Sic  autem  non  generat.  Non  enim  Dens  Deum  aut  trinitas  trinitatem 
generat.  Nam  ut  nos  es  sententia  patrum  intelligimus,  Deus  Deum  non 
generat,  ut  Magister  quaerit.  S)Qä  argument  folt  er  füren  de  natura  divina 
i«  vel  essentia  communi  tribus  personis.  Relative  igitur  acceptum  recte 
generat  essentiam  essentia  et  aliam  personam,  ut  essentia  generans  sit 
relativa  et  essentia  generata  sit  etiam  relativa.  Absolute  non  generat, 
sed  relative  generat  Inde  recte  dicitur,  Deum  de  Deo.  lumen  de  lumine. 
Ergo  tenearur  certo,  Deum  relativum  generare,  Deum  vero  absolutum  non 
'»   generare. 

48.  Argumentum  contra  4. 
Deus   promittit   iustitiae  legis  vitam  aeternam.     Ergo  non  tan  tum  ad 
temporalem   et  civilem  vitam  pertinet  promissio.     Paulus  inquit:    Cursum  «■ «".  *.  i 
consummavi.     Deus  dabit  vitam  aeternam   seu  coronam.     Haec  promissio 
10  tantum  ad  vitani  aeternam  pertinet,  sicut  etiam  ad  Rom.  2  dicitur.  stöm.  j,  s  h. 

Faberius:  Quaerit  hoc  argumentum,  ad  quid  opus  sit  iustitia  legis, 
an  ad  hanc  vitam,  an  vero  ad  aeternam.  Respondeo:  Deus  ab  omnibus 
requirit  obedientiam  legi  debitam,  quam  quia  non  praestamus.  in  Evan- 
gelio  aliam  proponit  iustitiam,  videlicet  propter  Christum.  lila  iustitia  in 
-'5  nobis  inchoata  postea  etiam  alteram  requirit  non  tantum  ad  hanc  corpo- 
ralem  et  civilem  vitam,  sed  etiam,  ut  hie  aeterna  vita  in  nobis  inchoetur. 
atque  ita  pertinet  in  piis  usus  legis  ad  vitam  aeternam. 

1  47.  Argumentum  fehlt  Monac.  945,  Hit).  242  47.  Argumentum  Cracigerus]  Aliud 
Doct.  Crueigeri  Heimst.  688  2  vere]  vera  Monac.  945  3  MaiorJ  R.  Heimst.  688; 

Maior  respondet  Monac.  945,  Rig.  242  vicesima  quarta]  22  Heimst.  688;  fehlt  Monac. 
940  4  capi]  aeeipi  Monac.  945.  Rig.  242  6  R.  D.  Doct.  Marl  Luth.  Heimst.  688 : 
D.  Lutherus    respondet    Monac.  945,    Mg.  242  7  Non]   neque  Heimst.  688      Deum] 

Deus  Monac.  940      aut]  neque  Heimst.  688  8  generat  fehlt  Heimst.  688,  Monac.  940 

ex    sententia   patrum    eingeklammert    Heimst.  688  9  et]   ir  Monac.  945,  Rig.  242 

W  Sed  relative  Heimst.  688         11  ut  fehlt  Rig.  242  12  et  bis  relativa  fehlt  Monac. 

940  12  13  Absolute  bis  lumine  fehlt  Monac.  940  u.  945,  Rig.  242  14  certo]  certe 
Big.  242       vero  fehlt  Heimst.  688  16  48.  Argumentum  bis  4  fehlt  Monac.  945,   Rig. 

242 ;  Aliud  contra  4  Heimst.  688 ;  contra  4  fehlt  Monac  940  19  Deus  fehlt  Monac. 

945,  Rig.  242  20  tantum  fehlt  Heimst.  688  ad  Rom.]  Romanorum  Monac.  940  u.  945 
Jl  Faberius]  R.  Heimst.  688;  Faberius  r.  Monac.  945  hoc  argumentum  fehlt  Helmsi. 
688        22  Respondeo]  Respondet  Rig.  242        24  propter  fehlt  Monac.  940  u.  945,  Rig.  242 

iustitia  fehlt  Heimst.  688  25  inchoata]  ineepta  ebd.  26  inchoetur]  inchoatur  ebd. 
')  Breriloqttium  I.  cap.  4  (Bonaventurae  opera,  ed.  P.  P.  Collegii  a  S.  Bonaventura, 
Ad  claras  Aquas  5.  1891,  p.  213);  vgl.  Sent.  1  dist.  V  art.  2  qu.  2  (a  a.  0.  1,  1882,  p.  118) 
und  dist.  IX  (tri.  un.  qu.  2  (a.  a.  U.  p.  183). 
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A]  Instat. 

Vos  hic  tantum  temporalem  ponitis? 
Faberius:  Intelligo,  quatenus  non  opponi  debet  iudicio  Dei. 

49.  Argumentum.     D.  Philippus  Melanthon.1 
Perspicua,  necessaria  et  explicata  sunt  praeferenda  generalibus.    Haec    5 

propositio :  Pater  generat,  et  non  essentia  generat,  est  perspicua,  necessaria 

et  explicata.     Nam  illa,  quae  dicit  essentiam  generare,  est  plane  obscura. 

Ergo   illa   est   retinenda,   nam   altera  habet  quandam  generalitatem.     Vel 

quaero,  an  necesse  sit,  utramque  retineri? 

Maior:  Utraque  est  retinenda,  ut  constet,  quid  generetur.     Hoc  autem   io 

non   statuunt  scholastici.     Praedicatum   determinat  subiectum   in  utraque, 

igitur  utraque  necessaria  est. 

50.  Argumentum.     D.  Philippus  Melanthon  praeceptor. 

Impossibile  est  hominem  esse  iustum  sola  notitia.     Vos  dicitis  homi- 
nem  sola  fide  (quae  est  notitia)   esse   iustum.     Ergo   vos   ponitis  quiddam   » 
impossibile. 

Aut  probate  vos,  aliud  significare  fidem  praeter  notitiam?  Manet  etiam 
uotitia,  amissis  habitibus  et  donis  voluntatis,  ut  in  Adam  mansit  notitia; 
habitus  vero  voluntatis  non  manserunt.  "EXeyxo?  est  notitia.  Certe  cum 
adversarius  adducit  contra  me  testimonium,  adfertur  notitia  legis  contra  *» 
me.  Et  profecto  nullum  est  aliud  testimonium  de  fide,  quam  quod  loquitur 
t'tii  u,  ltidem  esse  notitiam,  ut  testatur  epistola  ad  Hebraeos,  quae  dicit:  Fides 
est  eAey%os. 

Faberius:  Oppono  obiectioni  quartum  caput  ad  Romanos. 

Philippus.    Quod   si   vultis  fidem  non  notitiam  tantum  significare,  sed  " 


3  Faberius]  R.  Heimst.  688;  Faberius  respondet  Monac.  946,  Big.  242  4  Phi- 

lippus Melanchton  Heimst.  688,  Monac.  945,  Big.  242  6  et  bis  generat  fehlt  Monac. 

940  essential  essentiam  Big.  242  7  plane  fehlt  Heimst.  688  8  est  fehlt  ebd.  Vel 
fehlt  Monac.  945,  Big.  242  10  Maior]  R.  Heimst.  688;  Maior  respondet  Monac.  945, 

Big.  242  quid]  quod  ebd.  autem]  enim  Heimst.  688  12  igitur]  et  ebd.  13  50.  Ar- 
gumentum fti's  praeceptor]  Aliud  Heimst.  688 ;  Philippus  Melanthon  Monac.  945,  Big. 
242  14  hominem  fehlt  Heimst.  688  15  quae  est  notitia  Monac.  940  hinter  iustum 
17  vos  fehlt  Monac.  945,  Big.  242  aliud]  aliud  quiddam  Heimst.  688  fides  ebd.  etiam] 
enim  Monac.  945,  Big.  242  18  amissis]  annsic  Big.  242       et  fehlt.  Heimst.  688      ut 

fehlt  ebd.         19  vero  fehlt  ebd.  20  testimonia  Big.  242         22  testatur  fehlt  Monac. 

945,  Big.  242  22/23  Fides  est]  esse  Heimst.  688  24  Faberius]  R   ebd.;  Faberius 

respondet  Monac.  945,  Big.  242  25  Philippus]  Obiicit  Philippus  Heimst.  688;  Phi- 

lippus Melanthon  Monac.  945,  Big.  242 

')  Argumentum  49—53:  Heimst.  688  fol.  94*  -95  a,  Monac.  940  fol.  45b  —  47*,  Monac. 
945  fol  28*-29\  Big.  242  fol.  70* -72'. 
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A)  etiam    plures    et   alias   virtutos   complecti,   facietis   cum   scholasticis  tidein 

formatam  iustificantem,  atque  ita  erit  aeqoiyooatio  in  vocabulo  fidei. 

Faberiua:  Non  signiticat  hie  simplicem  notitiam,  sed  tirmain  fiduciam 

et  asst-nsum  promissionum  divinarum. 
i  Philippus:    Sed  ehy/o;  signiticat  notitiam.     Cum   adverearius  adducit 

contra   me  uliquod  testimonium,   sie  ergo  erat  respondendum,    ut   dominus 

pastor '  solet  ex  similitudine  de  annulo  complectente  preciosam  gemmam. 

Nam  sicut  annulus  gemmam  comprehendit,    ita    nos  fide  Christum  appre- 

hendimus. 
io  Lutherus:  Diabolus  habet  notitiam,  sed  speculatur  de  aliis  rebus,  non 

applicat  sibi  beneficium  Christi.     Ergo  fides  nostra  est  virtus  apprehensiva. 

51.  Argumentum.     Bonaventura  contra   I. 
Contradictiones   non  possunt  simul  esse  verae.     In  vestris  propositio- 
nibu*  sunt  contradictoriae.     Ergo  sunt  falsae. 
u  Probo  minorem,   quia  in  prima  non  probatis  disputationes.     In  tertia 

vero  approbatis  et  requiritis  ministerium  verbi. 

Maior:  Improbamus  eas  disputationes,  quae  sunt  contra  verbum  Dei. 

52.  Argumentum  contra   1 5. 
Generatio  competit  soli  creaturae.     Divina  essentia  non  est  creatura_ 
M  Ergo  generatio  non  competit  divinae  essentiae. 

Maior:  Alia  generatio  est  in  divinitate,  quam  est  in  creaturis.  A6yo± 
ab  aeterno  genitus  est  a  Patre. 

Contra  29. 
Omne.  quod  liberat  a  peccato  et  morte,  iustificat.     Bona  opera  libe- 
j5   rant  a  morte.     Ergo  bona  opera  iustificant.     Tobiae4:  Eleemosynae  libe-xob.v? 
rant  a  peccato. 

R.     Est  intelligendum  de  operibus.  quae  sequuntur  fidem. 

3  Faberius]  R.  Heimst.  688;  Faberius  lespondet  Monae.  945,  lüg.  242  simpliceni] 
siinpliciter  Helms!.  688,  Monae.  946.  lüg.  242  5  Philippus]  Instat  Philippus  Heimst. 
688;    Philippus    Melanthon     Monae  945,    Hig.  242  6    aliquod    fehlt    Heimst.  688 

10  D.  Doct.  Mart.  Luth.  ebd.  10/11   Lutherus  bis  apprehensiva   fehlt    Monae.  945, 

Hig.  242  12  Aliud  Bonaventurae  Heimst.  688;  Contra  Monae.  945,  Big  242  14  con- 
tradictoriae] contradictiones  Htlmst.  688  sunt  falsae]  etc.  ebd.  17  Maior]  R.  ebd.; 
Maior  respondet  Monae.  945.  Rig.  242  disputationes  fehlt  Heimst.  688  18  52.  Ar- 
gumentum ehll  ebd.,  Monae.  945.  Big.  242  21  Maior]  R.  Heimst.  688;  Maior  re- 
spondet Monae,  945,  Big.  242  quam  est]  alia  Heimst.  688  est  (2.)  fehlt  Monae.  945. 
Hig.  242        23J27  Contra  bis  fidem  nur  in  Heimst.  688 

')  Der  nacli  diesem  Zeugnis  in  Bugenhagens  Predigten  beliebte  Vergleich  geht  auf 
Luther  selbst  zurück;  igl  untre  Ausg.  Bd.  40',  165,  2 ff. 
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A]  53.  Argumentum  contra  40. 

Causa  acceptationis  pendet  ex  conditione  operum.    Ergo  primum  opera 
requiruntur,  non  fides. 
wat».  st.  wff.  Antecedens  probo:  Christus  reiicit  et  maledicit  ficui,  cum  non  haberet 

fructus      Ergo  primum  requirit  fructum,  postea  fidem 

Paberius:  Similitudo  nihil  probat.  Disputamus  de  fide,  et  non  de 
neu.  Christus  requirit  fructum  post  fidem.  Non  ergo  valet  similitudo. 
nisi  velitis  intelligere  allegorice,  ut  ficu  signiticetur  synagoga,  a  qua 
Christus  requirit  fructum,  et  damnat  inventam  sine  fruetu,  habentem 
autem  fructum  salvat  etc. 

Finis  huius  disputationis. 
Laus  Deo  et  gloria.     Amen. 


Ali  hang. 


Praeparatorium  '  D.  Georgii  Maioris    in   suam    disputationem 
fideliter  conscriptum. 

Testimonia:  An  sit  Deus.2 


I. Molen 


t  sacra  scriptura  est  doctrina  de  cognoscendo  Deo,  ita  in  initio 
statim  esse  ostendit  Deum.  cum  ait:  Li  prineipio  creavit  Deus 
coelum  et  terram.  Ergo  necesse  esse  et  fuisse  ab  aeterno 
Deum,  qui  ex  se  ipso  et  nullo  alio  ante  rerum  omnium  initium  fuerit, 
non  coeperit  esse,  non  sit  genitus  neque  creatus,  ut  caeterae  res  omnes,  au 
qui  infinitae  sit  potentiae,  qui  ex  nihilo  creavit  omnia,  qui  facere  possit 
ut  ea,  quae  non  sunt,  sint,  qui  sit  sapiens,  bonus.  iustus  et  misericors. 
gic  Deus   in   initio    verbi   sui,   quo   se  hominum   generi  patefacere  voluit, 

1    53.  Argumentum    fehlt   Heimst.  688,    Monae.  945,    Rig.  242  2  acceptationis] 

aeeeptionis  Rig.  242  4  ficui]  ficui  et  Monac.  945,  Mg.  242  5  fructus]  ficus  ebd. 

fructum]  fructus  Monac.  945,  Big.  242  postea  fideui  nur  in  Heimst.  688  6  Fabe- 
rius]  R.  Heimst.  688;  Faberius  respondit  Monac.  945,  Rig.  242  Disputamus]  Nos  dis- 
putamus ebd.  et  fehlt  Heimst.  688.  Monac.  945,  kig.  242  7  ficuj  ticui  Rig.  242 
8  svnagoga]  synagogam  Monac.  940  9  damnat]  damnet  ebd.  inventam]  inventum 
ebd.  10  salvat  etc.]  salvat  ebd.  11112  Finis  bis  Amen]  Laus  Deo..  Finis  Heimst.  688 
12  et  gloria  Amen  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242  14  fideliter  conscriptum  fehlt  ebd- 
15  An]  I.  An  Monac.  945  16  Deo]  Dei  Rig.  242  in  initio]  initio  Monac.  940 
17  esse  fehlt  ebd.  18  esse]  est  Monac.  945,  Rig.  242  20  neque]  nee  Monac.  945 
22  et  fehlt  Rig.  242 

')  Monac.  940  fol.  48%  Monac.  945  fol.  29h,  liiy.  242 fol   331*.         2     iy.  mm  Fol- 
genden MelancMlums  Loci  von  1543,  Corp.  Ref.  XXL  601  fl. 
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(quo  modo  enim  extra  \erbuni  Dei  Deus  cognosceretur?)  statim  seipsum 
definit  et  depingit,  cum  aii.  sc  Ihum  actcrnum,  iminensum,  omnipotentem, 
iustum,  sapientem.  bonum,  et  addit  statim  insignem  notam  et  certum  Sig- 
num, quo  cognosci  possit,  coelum  et  terram  suum  opificium  seu  opus  a  se 
5  conditum.  Quod  cum  neque  casu  exsistere  neque  ab  aeterno  esse  potuerit, 
testatur  se  ab  aeterna  et  immensa  mente  quadam  conditum  et  ab  illa  quo- 
que  regi  et  conservari. 

Sunt  et  alia  indicia  Dei. 
1.  OertuB  ordo  rerum. 
io       II.  Ratio  humana  est  par,   ut  ille  ait,   divinae  naturae.     Ergo  est  Deust-Woiei,»« 
rationis  autor  in  homine. 

III.  Discrimen  honestorum  et  turpium  non  habet  homo  ex  sese  aut  casu. 
Ergo  necesse  est,  esse  Deum,  a  quo  habentur. 

IV.  Notitiae  naturales. 

is       V.  1  Horror  in  magnis  sceleribus  testatur  esse  Deum  punientem  scelera. 
VI.  Conservatrix  humanae  societatis. 
VTI.  Vaticinia  uon  sunt  ex  hominibus,  sed  ex  Deo. 
Ergo  est  Deus. 

Vnum  esse  Deum.     • 
xo  Deuteronomii   6 :    Audi,    Israel,   dominus  Deus    tuus  Deus   unus   est.  5.  anofc  e.  4 

Esaiae  44:    Praeter  me   non    est  Deus.     Malach.  2:    Numquid   non   pater 3*jL«« •  «u 
unus    omnium    nostrum?    numquid    non    Deus    unus    creavit    nos    omnes? 

öal.  3,  20 

Galat.  3:  Deus  unus  est.     I.  Timoth.  2.     Ephes.  4.  i.iim.2,5 

Tres  esse  distinctas  personas. 
ai  Unitas  est  in  essentia.    Trinitas  est  in  personis.     Persona  vero  signi- 

ficat  hie  substantiam   divinam,   individuam,   intelligentem,   incommunicabi- 
lem.  non  sustentatam  in  alia. 

Tres  sunt  vnoazäaeig,  sed  una  ovoia. 
Testimonia   unam   esse  essentiam  divinam  et  tres  distinctas  personas, 
30  ex  veteri  testamento  Genes.  1:  In  prineipio  creavit  Elohim  coelum  et  ter-  i.9tofei,ifl 
ram,  quo  significat  in  unitate  divina  2  pluralitatem  personarum.    Et  quam- 

6  quadam  quodam  Rig.  242  8  indicia)  iudicia  Monac.  945,  Rig.  242  10  par] 
pars  ebd.  13  Ergo  bis  habentur  fehlt  ebd.  15  esse  fehlt  Monac.  940  20  Deus  (2).] 
dominus  Monac.  940  u.  945  21  Esaiae  bis  Deus  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242  22  unus  (2.) 
fehlt  ebd.      omnes  fehlt  Monac.  940  23  Deus  unus  est  steht  Monac.  945  k.  Rig.  242 

nach  Eph.  4  25  est  (2.)  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242      personis]  persona  ebd.      vero] 

vere   ebd.  26/27  incommunicabilem,   non   sustentatam    in   alia]   et   inaequicabilem 

Monac.  940        30  veteri]  vetere  Rig.  242        31  divinal  divinitate  Monac.  940       31,321,  1 
Et  quanquam]  Cum  (qnamquam-)  ebd. 

')  Monac.  940  fol.  49».  »)  Big.  242  fol.  333*. 

Sut&erä  SBettt.     XXXIX.  2  21 
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quam  eadem  vox  tribuatur  quoque  angelis,  iudicibus  et  magistratibus,  ut 
«f.  8ä,  6  psalmo  b2:  Ego  dixi:  Dii  estis,  tarnen  non  potest  hie  de  angelis  aut  de 
ulla  creatura  intelligi,  cum  hie  agitur  de  creatione  rerum.  Deinde  non 
patitur  grammatica  quoque,  hunc  locum  intelligi  de  angelis  aut  ulla  cre- 
atura, sicut  in  hoc  loco  clare  ostendit  Burgensis  natus  Hebreus  in  suis  * 
addirionibus.1 

1.  moiei.  2  Postea  Moyses  ineipit  distinguere  personas,  cum  ait:  Et  Spiritus 
domini  ferebatur  super  aquas.  Cum  enim  Spiritum  domini  dicat,  signi- 
ficat  Spiritum  sanetum.  Scriptura  enim  Deum  seu  domini  Spiritum  dicit 
rudi  massae  coeli  et  terrae  conditae  ineubasse,  2hoc  est,  fovere  eam  ut  » 
gallina  ineubat  suis  pullis.  Postea  ostendit  et  tertiam  personam,  cum  ait: 
Dixitque  Deus.  Comprehendit  hie  vere  duas  personas  distinetas,  unam, 
id  est,  Deum  Patrem  dicentem,  et  deinde  alteram,  quae  dicitur  verbum, 
nempe  Filium  Dei.  Nam  cum  Pater  dicit,  transfundit  suam  essentiam  in 
verbum,  quod  ab  ipso  dicitur  ita,  ut  verbum,  quod  dicitur,  sit  distineta  i* 
persona  a  Deo  Patre  dicente.  Vnde  et  Iohannes  quasi  Mosen  explicans 
Soft.  1,1  inquit:  In  prineipio  erat  verbum  et  verbum  erat  apud  Deum  et  Deus  erat 
verbum.     Et  vocat  verbum  Filium  Dei  eo,  quod  dicendo  gignitur  a  Patre. 

i.3J!ofei.2fi  Item:    Faciamus    hominem    ad    similitudinem    et    imaginem    nostram, 

Haec  verba  nullo  modo  dici  de  angelis  possunt,  quasi  Deus  cum  angelis  2° 
hie  loquatur,  ut  quidam  interpretantur.  Angeli  enim  non  possunt  esse 
socii  creationis,  sed  ipsi  sunt  creatura  Dei.  Creare  enim  solius  Dei  opus 
est.  Deinde  apparet  ex  verbo:  Faciamus,  creationem  verum  esse  opus 
omnium  trium  personarum,  non  solius  Patris,  sed  et  Filii  et  Spiritus 
saneti.  »5 

Postremo   ostenditur  hie,   has   tres  personas   esse   coaeternas,  3unius 

substantiae,  aequalis  potentiae  ac  maiestatis,  cum  simul  res  omnes  creant. 

Ergo    nulla    harum    trium    personarum  altera  est  *prior,    posterior,    maior, 

306.5.17 minor.     Simul  enim  omnia  per  has  sunt  creata,    sicut  Christus  ait:   Pater 

meus  operatur  usque   modo,    et  ego  operor.     Ne  quis  autem  putet  plures  30 
esse  Deos,  cum  per  verbum:  Faciamus,  pluralitatem  personarum  ostendit, 


2  de  (2.)  fehlt  Rig.  242  4  grammatica]   germanica  Monac.  940  8  dicat] 

vocat  Monac.  945,  Rig.  242  9  Deum]  Dei  Monac.  940      Spiritum]  Spiritum   domini 

Monac.  940  u.  945  10  ineubasse]  ineubare  Monac  945,  Rig.  242  11  pullis  fehlt 

ebd.      Postea]  Porro  ebd.        13  id  est]  seiheet  Monac.  945      deinde  fehlt  ebd.        16  et 
fehlt  Monac.  945,  Rig  242      quasi  Mosen]  Mosen  quasi  Monac.  940  21  enim  fehlt 

Monac.  945,  Rig.  242  22  creationis]  creatoris  Monac.  945  26  ostenditur  fehlt 

Monac.  945,  Rig.  242  27  ac  fehlt  ebd.  28  maior]  maior  aut  ebd.  29  sicut] 

sicuti  et  ebd.  31  personarum  fehlt  ebd. 

!)  Paulus  von  Burgos  (f  1435),  Additiones  ad  Lyram:  Ps.  81.    (Vgl.  Biblia  sacra 
cum  glossis  etc.  1545,  I,  f.  29  >>  H.).  *)  Monac.  940  jol.  60'.  *)  Rig.  242  hl.  334'. 

»)  Monac.  940  fol.  51*. 
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subücit:  Et  creavit  Deus  homincm,  ut  ostendat,  quod  plures  sint  personae, 
tarnen  uiuiiii  esse  tantum  Denm.  Sic  Augustinus  in  libro  de  fide  ad  Petrum 
sie  ait1:  Si  illa  natura  Patris  et  Filii  et  Spiritus  saneti  una  esset  tantum 
persona,   non  diceret:    Faoiamua    hominem   ad   imaginem  et  similitudinem 

5  nostram.  Com  enim  diiit:  Ad  imaginem,  ostendit,  unam  naturam  esse, 
ad  cuius  imaginem  homo  fieret.  Cum  vero  dicit:  Nostram,  ostendit,  eun- 
dem  Deum  non  unam,  sed  plures  esse  personas.  Est  observanda  ratio 
loquendi  in  Mose.  Nam  dum  recte  trinitatem  vult  ostendere,  utitur  plu- 
rali  nomero,   ut:    In  prineipio  creavit   Deus  Elohim,  2et:    Faciamus  homi-  i.SHof«  i,  i 

io  nem,  item:  Venite.  descendamus  et  confundamus  ibi  linguam  eorum.     Mox  i.woie»,7 
tarnen  semper  fere  subücit  verbum  singulare,    quasi  pluralitatem  persona- 
rum  in  unam  divinam  essentiam  colligens.     Item:   Dixitque  Deus  et  creavit  i.stofti. n 
Deus  hominem  ad  imaginem  suam,  et  deinde  autem  eos  ita  divisit  domi- 
nus, quibus  unitatem  essentiae  et  tarnen  pluralitatem  personarum  ostendere 

i6  recte  voluit.  Sunt  autem  tum  alia  plura  testimonia  in  Mose,  in  prophetis 
in  psalmis  de  trinitate  personarum  et  unitate  essentiae  divinae,  quae  omnia 
colligere  nimis  fuerit  prolixum,  et  exstant  magna  ex  parte  collecta  in  libro 
de  novissimis  rebus  Danielis. 

3  Testimonia  ex  novo  testamento. 

so  Novi  vero  testamenti  sunt  clariora  de  pluralitate  personarum   in  uni- 

tate  divinae  4  essentiae  testimonia.     Ea   enim   lux   debebatur   novo  testa- 
mento.    Christus  expressis  verbis  et  claris   nomina  trium    personarum  ex- 
primit,  cum  ait:  Baptizantes  eos  in  nomine  Patri9,  Filii  et  Spiritus  saneti.  Watt«. 88  is 
Et   in    baptismo  Christi  ingenti  miraculo   ostenduntur   et  apparent  populo 

"   tres  personae:  Patris  vox  de  coelo  auditur:  Hie  est  Filius  meus  dilectus.  «»ait«.  s.  n 
Etiam   Spiritus   sancrus    apparet   in   specie   columbae   et  requiescit   super 
Christo.     Christus  filius  Dei  stans  in  lordane  baptizatur  a  Iohanne. 

De  divinitate  essentiae. 

Christus   inquit:    Ego    et  Pater   unum    sumus.     Item   loh.  17:    Pater  30V  io.  so 

,....,.  .  30«.  17,  11 

so  sanete,  serva  eos  in  nomine  tuo,  quos  dedisti  mihi,  ut  sint  unum,  sicut  et 

1  subücit  bis  ostendat  fehlt  Monae.  945,  Mg.  242        3  sie  ait  fehlt  ebd.      illa]  in 
illa  Monac.  945        et  (1.)  fehlt  Monac.  945,  Rig.  241  4  et  similitudinem  fehlt  ebd. 

6  Ad  felilt  ebd.  7  Est)  estque  ebd-  8  Mose]  Moise  Monac.  945  9  Deus  fehlt 

Mg.  242  12  in]   et  Monac.  940  13  Deus   fehlt   Monac.  945.   Rig.  242  et 

fehlt  ebd.  14   pluralitatem]  pluralitate  Monac.  945  15  tum  fehlt  Monac.  945, 

Rig.  242      Mose]  Moise  Monac.  945        17  fuerit]  fuit  Monac.  940  18  rebus]  verbis 

Monac.  945,  Rig.  242  22  expressis,  et  fehlt  ebd.  24  Christi]  Christi  videntur  Monac. 
940  ostenduntur  fehlt  ebd.  27  a  Iohanne  felilt  Monac.  945,  Rig.  242  29  loh.  17] 
lohannes  14  Monac.  940 

')  Cap.  1,  5;    Opp.  VI  (Migne   Patrol  M    40,  755).  *)   Monac.  940  fol.  52*. 

•1  Monac.  945  fol.  31*.  *)  Rig.  242  fol  335*. 

21« 
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1.304.5, 7  nos.     Item  loh.  5:  Tres  sunt,  qui  testimonium  dant  in  coelo,  Pater,  Ver- 
bum  et  Spiritus  sanctus,   '  et  hi  tres  unum  sunt. 

Discrimen  trium  personarum. 
Pater  aeternus  est  persona  non  nata,  sed  quae  genuit  ab  aeterno 
Filium  imaginem  sui.  Filius  est  imago  Patris  genita  ab  aeterno  a  Patre,  5 
qui  postea  certo  tempore  in  utero  matris  Mariae  assumpsit  humanam  natu- 
ram.  Spiritus  sanctus  est  agitator  procedens  a  Patre  et  Filio  et  mittitur 
ad  sanctificandas  mentes.  Quod  autem  sint  discretae  personae.  indicant 
'"(iittti.  98,  ist  verba    baptismi:    Haptizantes    eos    in    nomine    Patris    et    Filii    et    Spiritus 

sancti.     Nam   cernuntur   omnes    tres  personae   in   sua  forma   et  specie   in    'u 
baptismo  Christi.     Filius  nascitur  ex  mente,  intellectu  et  cogitatione;  Spi- 
ritus sanctus  ex  voluntate.     Ut  enim  spiritus  ex  corde   procedunt,    ita   ex 
voluntate  Patris  et  Filii  procedit  agitator  Spiritus  sanctus. 

Quid  est  Deus? 
Deus  est  essentia  spiritualis,  intelligens,  aeterna,  omnipotens,  sapiens,    c 
iusta,  casta,  verax,  2bona,    benefica,  Pater  gignens  Filium  imaginem,   qua 
refert  Patrem,   qui,    cum  de  substantia  Patris  natus  sit  et  eiusdem  essen- 
tiae,  postea  vero  assumpsit  humanam  naturam  et  propitiator  consritutus  est, 
propter  quem  recipimur,   exaudimur   et  salvamur,    et  ab  utroque  procedit 
Spiritus  sanctus  ab  aeterno,   per   quem    inchoat  in   nobis  vitam  aeternam  20 
condens  novam  lucem,  timorem  Dei,  fidem  et  alios  bonos  motus. 

Testimonia,  Filium  fuisse  ab  aeterno  et  esse  Deum. 
3e|.  7, 14         Esaiae  7  :  Vocabunt  nomen  eius  Emmanuel,  hoc  est,  nobiscum  Deus. 
3tf.9,6  Esaiae  9  :  Vocabitur  nomen  eius  admirabilis,  consiliarius,  Deus  fortis,  pater 
futuri  saeculi  vel  perpetuae  3vitae.  » 

>j«i*o5, 1  Micheae  5:  Egressus  eius  ab  initio  ante  dies  mundi. 

304.17,5.34  Iohannis  17:  Glorifica  tu  me,  Pater,  apud  temet  ipsum  claritate,  quam 

habui  apud  te.  priusquam  mundus  fieret.  Item  ibidem:  Ut  videant  clari- 
tatem  meam,  quam  dedisti  mihi,  quia  dilexisti  me  ante  constitutionem 
mundi.  so 

«öm.»,5  Roman.  9:  Qui  est  super  omnia  benedictus  Deus. 


1  in]  de  Rig.  242  5  a  fehlt  Monac.  940  7  et  Filio  fehlt  ebd.  9  et  (1.) 

fehlt  Monac.  945,  Rig.  242  10  Nam]  Item  ebd.  omnes  fehlt  Big.  242  11  cogita- 
tione] cognitione  ebd.  IS  sapiens  fehlt  Monac.  940  16  casta  fehlt  Monac.  946, 
Rig.  242  17  cum]  tantum  Monac.  940  suhstantia]  essentia  ebd.  23  Vocabunt] 
Vocabitur  Monac.  945,  Rig.  242  24  Deus]  dominus  ebd.  fortis]  fortis  et  ebd.  25  fu- 
turi saeculi  vel  fehlt  ebd.  27  tu  fehlt  ebd.  apud  temet  ipsum  claritate]  ea  gloria 
ebd.        28/30  priusquam  bis  mundi  fehlt  ebd.;  dafür  etc. 

»)  Monac.  940  fol.  53*.  ')  Rig.  242  fol.  336*.  ')  Monac  940  fol.  54*. 
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.Vrurutn   20:   Quam  erclesiam    Dens  rcdemit  suo  sanguine.  *»s- *>. « 

Iohannis  20:  Thomas  ait:  Dominus  meus  et  Deus  meus.  3o$.»,m 

Item:  Christus  suscitat  mortuOB,  dat  Spiritum  sanetum.  vitain.   n-mittit 

peccata,  Christus  iubetur  adorari,  at  ideo  est  Deus. 
i  Duae  sunt  naturae  in  Christo,    divina   et  humana,   ita   unitae.   ut  una 

ait  persona. 

De  Spiritu  saneto,  esse  distinetam  personam  et  verum  Deum. 
Tn  baptismo  Christi  apparet  in  peculiari  specie  Spiritus  sanetus,  nempe 
in  specie  columbae.     Et  in  pentecoste  in   figura  ignitarum   linguarum,    et 

io  ideo   est   discreta   persona,   non  agitatio  tantum.     Christus  dicit  se  missu-3°b  ts,  se 
rum  esse  alium  paracletum.  Spiritum  nempe  sanetum.     Ergo  est  distineta 
persona  a  Filio  et  Patre.     Alius  est.  qui  niittit,  alius,  qui  mittitur.    Acto- 
rum  5  Petrus   claris  verbis  Spiritum    sanetum    vocat  Deum,    cum    ait  ad  «»n- ».  •■  ■ 
Ananiam:    Cur  tentavit  sathanas   cor  tuum,   te  mentiri  Spiritui  saneto?   et 

u   postea   addit:    Non    es   mentitus    homini.    sed  Deo.     Ananias  mentitus  est 
Deo.     Ananias    mentitus    est   Spiritui    saneto.     Ergo    Spiritus   sanetus   est 
Deus.     Galatas  4:   Misit  Deus  Spiritum  Filii  sui   in  corda  nostra  claman-  •«!.*. s 
tem:  Abba.  pater.     Hie  sunt  tres  distinetae  personae. 

1.  Argumentum  contra  I.1 

3m  Deus   Pater    voluit   exstinetas   disputationes    de    articulo   fidei.     Ergo 

peccatis,  cum  de  articulo  fidei  disputatis. 

Respondeo:  Deus  Pater  voluit  omnes  disputationes  de  articulo  fidei 
exstinetas.  quae  vel  extra  vel  eontra  verbum  fiunt,  quia  in  solo  verbo 
revelavit  se  Deus,  et  in  solo  verbo  sunt  fundati   et  expressi  articuli  fidei, 

j«  non  sunt  res  carnales,  sed  spirituales.     Ergo  sine  verbo  animalis  homo  non  i.socs.m 
pereipit   ea,   quae   sunt   spiritus.     Eam  rem  non  pereipit,   quomodo,   quod 
trinum   est,   unum    sit.     Est   enim   contra   rationem   humanam.     Sed  Deus 
docet   in   verbo   suo    se   unum   et   tarnen  trinum.     Ideo  non  sequenda  est 
ratio,  sed  verbum  Dei.     Ita  de  resurrectione  carnis,  quae  iam  videtur  esse 


1  Actorum  20]    Actorum  10   Monac.  940  u.  945  4  Christus  fehlt    Monac.  945 

6!fi    ita,    bis    persona]    id    est.    anita    et    una    sit    persona    unius    Christi    Monac.  940 
6  persona]  persona  Christus  Monac.  945  8  in  fehlt  ebd.,  Rig.  242  9  in  (1.)  fehlt 

Rig  242       in  (2.)  fehlt  Monac.  945  10  tantum  fehlt  Monac.  945.  Rig.  242        dicit] 

dicens  Monac.  940        11  esse  fehlt  ebd.        12  est  fehlt  ebd.      alius]  et  alius  ilonac.  945 
13  claris]  clare  Rig.  242  15  addit  fehlt  Monac.  945,  Ric.  242      homini]  hominibus 

Monac.  940  16117  Ananias  bis  e*t  Deus   fehlt  Monac.  940  17/18  Galatas  4  bis 

personae  fehlt  Monac.  945.  Rig.  242         22  Pater  /ehit  Monac.  945        27  est]  sit  Monac. 
940      sit]  est  ebd.  28  Ideo]  Id  eM.  29  Dei]  Dei  est  ebd. 

')  Argumentum  1—5  :  Monac.  940  fol.  55'— 57*,  Mcnac.  945  fol.  32*-  33*.  hig.  242 
337  *—339*. 
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impossibilis.     Ideo  additum  est  in  propositione,  Filium  loquentem  per  pro- 
phetas  et  apostolos  audiendum. 

Argumentum  2. 

Quod  certum  est.  de  eo  disputari  peccatum  est.     Disputare  enim  est 
quasi  de  re  dubia  disserere.     Articuli  fidei  sunt  certi.     Ergo  peccant,  qui    s 
de  his  disputant. 

Respondeo:  Nos  non  disputamus  de  articulis  fidei  quasi  de  re  incerta 
seu  dubia,  sed  nostris  disputationibus  asserimus  articulos  fidei,  et  refelli- 
mus  eorum  impietatem,  qui  eos  convellere  et  impugnare  nituntur.  Ergo 
pie  facimus,  cum  doctrinam  pie  nobis  traditam  defendimus,  atque  hoc  io 
praecipue  pertinet  ad  episcopi  officium,  ut  sit  potens  cxhortari  doctrina 
sana  et  eos.  qui  contradicunt,  convincere. 

Argumentum  3  contra  3. 
ä.  «ot.3,6  Litera  occidit,  spiritus  est,  qui  vivificat.     Ministerium  verbi  est  litera. 

Ergo  ministerio  verbi  in  ecclesia  non  opus  est.  i* 

Respondeo:    Ministerium  verbi  non  est  simplex  litera,  sed  est  instru- 
mentum,  per  quod  Spiritus  sanctus  in  credentibus  efficax  est,  sicut  in  Actis 
«09. 2, 87;  I6.14  dicitur:   Et  crediderunt,  quorum  corda  tetigerat  Deus.     Tangit  autem  per 
verbum.     Certum  autem  est,    Spiritum  sanctum  non  dari  nisi  credentibus. 
atöm.  10.  n  Fides  vero    ex   auditu  est,   auditus   autem   per  verbum.     Ergo  ministerio  20 
verbi  ecclesia  carere  non  potest.     Et  fanatici   homines   sunt,   qui   spiritum 
sine  verbo  iactantur.    Yerbum  enim  creditum  est  instrumentum,  per  quod 
accipitur  Spiritus  sanctus,  ut   est  cernere   in  Actis.     Et  Deus  per  verbum 
et  Spiritum  sanctum  perpetuo  in  sua  ecclesia  vult  esse  efficax,  sicut  apud 
3«f.  59. 2i Esaiam    dicitur:    Sanctus  Spiritus  meus,   qui  est  in  te,   item:   verba  mea,  as 
quae  posui  in  ore  tuo,  non  recedent  de  ore  tuo. 

Contra  4  argumentum  4. 
Quod  trinum  est,   non  potest  esse  unum.     In  Deo  est  trinitas.     Ergo 
non  potest  esse  unus  Deus,  sed  sunt  plures  dei. 

Concedo  maiorem,  cum  de  creaturis  secundum  rationem  loquimur,  ubi,  so 


1  Ideo]  Deo  Monac.  940  propositione]  proprium  Monac.  945,  Big.  242  3  Argu- 
mentum 2  fehlt  ebd.  4  disputari]  disputare  ebd.  4j5  Disputare  bis  di-serere 
fehlt  ebd.  7  fidei  fehlt  ebd.  quasi  fehlt  Monac.  940  9  nituntur]  videntur  Monac. 
945,  Rig.  242  10  defendimus]  dependamus  Big.  242  11  doctrina]  doctrina  sua 
ebd.  13  Argumentum  3  fehlt  Monac.  945  18  tetigerat.  Deus  tangit  Monac.  940 
22  iactantur]  iactant  Monac.  940  u.  945  24  efficax]  coniunctus  jlonac.  940  25  Sanctus 
fehlt  Monac.  945,  Rig.  242  item]  et  ebd.  26  non  bis  tuo  fehlt  ebd.;  dafür  etc. 
27  Contra  4  ist  zu  verbessern  in  contra  5  28/29  Quod  fcis  dei  ist  in  Monac.  945  rot 
unterstrichen            30  creaturis]  naturis  Monac.  940      ubi]  ibi  Monac.  945,  Big.  242 
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quod  triiiuin  est,  non  poteal  esse  nimm  Sed  cum  de  Deo  Creatore  loqui- 
mur,  ihi  non  sequenda  ratio,  Bed  soriptura  est.  in  qua  se  Deus  patefecit. 
Testatur  autem  soriptura,  unitatem  esse  in  essentia  divina  et  trinitatem  in 
personis.     Ergo    scripturae,    non    rarioni    credendum    est,    ut    inaxime  ratio 

s   haec  non  percipiat. 

Argumentum  quinrum. 
Simplex   non    potest   esse   multiplex.     In  Deo  summa  est  Himplicitas. 
Ergo  non  potest  esse  pluralitas. 

Respondeo:  Duplex  est  pluralitas,  una  per  additionem.  ut  in  creaturis. 

i»  ubi  cum  uni,  quod  unum  vol  simplex  t'uit.  aliud  additur,  quod  antea  non 
aderat,  dicitur  pluralitas  fieri,  ut  Adam  unus  homo  creatur,  sed  cum  ex 
eius  costa  aedificatur  Eva,  ibi  incipit  pluralitas  in  homine,  qui  antea  unus 
erat.  Alia  pluralitas,  quae  non  coepit  esse,  sed  f'uit  ab  aeterno,  cui  nihil 
addi  potest,  et  ea  pluralitas  est  in  Deo,  quae  summa  simplicitas  est,  fuit 

i»  et  erit.  Pluralitatem  igitur  dicimus,  cum  aliquid  additur  ei,  quod  unum 
et  simplex  fuit,  Deo  autem  nihil  unquam  additum  fuit  neque  addi  potest, 
quia  fuit  ab  aeterno  trinus  et  unus.  Ergo  in  Deo  summa  est  simplicitas, 
neque  dici  potest  esse  pluralitatem  additionis,  sed  est  pluralitas  aeterni- 
tatis,   quae    est   simplicitas.     Potest  tarnen  dici  usitato  more,   pluralitatem 

*>  esse  in  personis,  quarum  tarnen  simplex  et  una  est  essentia. 

Argumentum  6  contra  7.1 
Si  Deus    genuit  Deum,    aut    genuit   se   Deum  aut  alium.     Si   Deum 
alium,  ergo  non  tantum  unus  Deus  est.     Si  autem  se  genuit  ipsum  Deum, 
ergo  aliqua  res  genuit  se  ipsum. 

»5  Respondeo:  Certum  est,  quod  Deus  genuerit  Filium,  ut  testatur  ps.  2 : 

Et  Filius   meus   es   tu  et  hodie  genui  te.     Certum  item  est,   hunc  Filium  $(•«.' 
aeterni  Patris  esse  Deum,   sicut  scripturae   passim   eum  Deum   appellant. 
Sed  quod  infertur:   Ergo  genuit  alium  Deum,  id  vero  minime  credendum 
est.     Seimus  enim,  vere  esse  Deum,  sicut  Deut.  6  sie  scriptum  est:   Audi4-1"01'6'* 

,0  Israel,   dominus  Deus  noster  Deus   dominus  unus   est.     Genuit  igitur  non 


4  non  rationi  felilt  Monac.  940  4  5  ut  bis  percipiat  fehlt  Monac.  945,    Big  242 

6  Argumentum  quintum  fehlt  ebd.  7  multiplex]  triplex  Monac.  940  8  potest 

esse]  est  Monac.  945,  Big.  242  12  costa]    costis  Monac.  940  13  non  fehlt  ebd. 

14  quae]   quia  Rig.  242  16  et]   vel  Monac.  945,   Big.  242  17    trinus   et   unus] 

trium   et   unius   ebd.  18   neque   bis   pluralitas  fehlt  Monac.  940  20   et   fehlt 

Monac.  945  21  Argumentum  6  fehlt  ebd.  25  2  fehlt  Monac  940  26  Et  fehlt 

Monac.  945,  Big.  242        et]   ego  ebd.  28  Ergo]   Ergo   quod  Big.  242        vero  fehlt 

Monac.  945.  Big.  242        29  vere]  verum  Movac.  940      sie  fehlt  Monac.  945        30  Israel 
fehlt  Monac.  940      Deus  dominus  felilt  Big.  242       dominus  (2.)  fehlt  Mot.ac.  945 

')  Argumentum  6-9:  Monac.  940  fol.  57 *-60b,  Monac.  945  fol.  33*- 34x\  Big.  242 
fol.  339*— 341 b. 
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alium  Deurn,  sed  aliam  personam,  Pater  nempe  Filium.  qui  duo  unus  cum 
Spiritu  saneto.  Deus  aeternus  est  laudandus  in  saecula  Non  autem  sequitur: 
Genuit  Filium  aut  aliam  personam,  {moaiaaiv  Ergo  genuit  alium  Deum, 
qui  una  est  omnium  trium  personarum  essentia.  Haec  non  vult  Deus 
intelligi  aut  pereipi.  sicut  non  potest  haec  humana  ratio  pereipere,  sed  s 
vult  credi  Deus. 

Secundo  quod  infertur:  Si  Deus  Deum  genuit,  ergo  Deus  genuit  se 
quoque,  urgendum  est  et  sciendum,  quod  Deus  Deum  genuerit,  sicut  sonat 
symbolum:  Deum  de  Deo,  lumen  de  lumine,  Deum  verum  de  Deo  vero1, 
sed  tarnen  non  se  ipsum  Deum,  sed  Deus  Pater  genuit  Deum  Filium,  ut  >° 
Filius  sit  quidem  unus  Deus  cum  Patre.  sed  tarnen  non  sit  Pater,  quia 
ex  Patre  ab  aeterno  genitus,  nee  Pater,  ut  generans,  non  sit  Filius.  Sic 
igitur  Deus  genuit  Deum,  sed  non  se  Deum  neque  alium  Deum,  sed 
Filium  aliam  personam,  qui  cum  Patre  est  una  essentia,  sed  tarnen  a 
Patre  distineta  persona.  <s 

Quaeritur  ergo,  qualis  eit  nativitas,  cum  essentia  manet  eadem,  et  sunt 
tarnen  distinetae  personae?  Miranda  res  est.  Respondeo:  Vere  miranda 
nee  nobis  hominibus  solum,  sed  sanetis  angelis  perpetuo  admiranda.  Quare 
haec  non  sunt  investiganda.  Scrutator  enim  maiestatis  opprimetur  a  gloriaj 
sed  literis  sacris  sunt  prodita,  ita  simpliciter  sunt  credenda.  2" 

Argumentum  septimum. 

Sed  Deus  Pater  genuit  Deum,  aut  genuit  Deum,  qui  est  Deus  Pater, 
aut  Deum,  qui  non  est  Deus  Pater.  Si  genuit  Deum,  qui  non  est  Deus 
Pater,  ergo  Deus  est,  qui  non  est  Deus  Pater.  Non  est  ergo  unus  tantum 
Deus.     Si  vero  genuit  Deum,  qui  est  Deus  Pater,   ergo  genuit  se  ipsum.   25 

Respondeo  breviter  ad  has  cavillationes:  Deus  Pater  genuit,  ut  habet 
symbolum  Nicaenum,  Deum  verum  de  Deo  vero  l,  neque  genuit  alium  a  se 
Deum,  sed  aliam  a  se  personam,  Filium  nempe;  atque  inter  hos  non  est 
discrimen  in  essentia,  sed  tantum  in  persona,  ita  ut  alius  sit  generans  et 
alius  genitus,  et  tarnen  una  amborum  divina  essentia.  Itaque  falsum  est,  30 
quod  dicitur:  Oremus  Deum,  qui  est  Deus  Pater,  et  Pater  genuit  Deum, 
qui  est  Deus  Filius,  non  Deus  Pater.  Unus  quidem  Pater  et  Filius  Deus, 
sed  tarnen  in  personis  maxime  diversi.  Alterum  autem  concedo,  quod 
Deus  genuerit  Deum,  qui  non  est  Deus  Pater,   nempe  Deum  Filium,    sed 

1  Pater]  Patrem  Monac.  945  8  sciendum]  seeundum  Big.  242  10  Deum  (1.)] 
Deum    Deum    Monac  945        Deus   fehlt   Monac.  945,    Big.  242  12   non    fehlt   ebd. 

18/19  Quare   bis   investiganda   fehlt   ebd.  19  enim  fehlt  ebd.        opprimetur]  oppri- 

matur    ebd.  20  literis]    in   literis  ebd.  21  Argumentum    septimum    fehlt    ebd. 

24    ergo  Deus   bis   Pater  fehlt  tld.  25  Deum  f'ihlt  Monac.  940  27  neque)  nee 

Monac.  945  33  Alterum]   Alteram  Big.  242  34  Eeus  (l.j]  Pater  Monac.  946 

')  Symlolutn  Hicaenvm  (Lie  Eekenninisschrifün  dir  evang.-hiiherischtn  Buche, 
1930,  S.  26  Z.  8—10). 


10 


tit  '"romotiondbiäputation  ron  ßforo,  OTojot  unb  johannt*  9ab«.     1544.        329 

inde  non  sequitur:  Ergo  alius  Dons  est,  qui  non  est  Deus  l'ater,  qnia 
unufl  tiintimi  est  Dens.  Seil  hie  dicendum  <>st:  Ergo  est  persona,  nempe 
Filius,  in  niituiii  divina.  quae  nun  est  Pater.  Haec  est  vera  sententia. 
quin  natura  Ben  eaaentia  divina  generat.  sed  non  alinm  Deum,  verum  aliam 
personam  tantum.  Unus  eniin  et  idem  Deus  est  Pater,  Filius  et  Spiritus 
sanctus  et  e  converso  Pater,  Filius  et  Spiritus  sanctus  unus  est  Deus. 

Argumentum  octavum. 

Quod  Pater  est,  Filius  non  est.  Sed  Pater  est  Deus.  Ergo  Filius 
non  est  Deus. 

Respondeo:  Est  aequivocatio  in  verbo  „estu.  quia  in  maiore  respicit 
relationem,  in  minore  substantiam. 


Argumentum  nonum. 
Si  Deus  genuit  Deum,    ergo  genuit  alium,   sed  ubi  est  unus  et  alius. 
sunt  duo.     Ergo  si  genuit  alium.  sunt  duo  dei. 
ii  Respondeo:    Deus   genuit  Deum  de  Deo,   lumen  de  lumine,   sed    non 

alium  Deum.  non  aliud  lumen,  sed  aliam  personam.  quae  est  unus  et 
idem  Deus  cum  eodem  Deo  Patre,  a  quo  ab  aeterno  genitus  est.  Itaque 
vox  „alius"  referenda  est  ad  personam,  non  ad  essentiam.  Essentia  ge- 
nerat  essentiam,  id  est  Filium,  qui  est  una  eademque  essentia  cum  Deo 
-o  Patre  generante. 

Argumentum  decimum.1 
Genitus  est  alius  a  generante.     Ergo  est  alius  Deus. 
Neganda  est  consequentia,  et  solvo  sie:  Verum  est,  genitus  est  alius 
a  generante  ratione  scilicet  personae,   quae   genita  non  est  generans,   sed 
»   non  ratione  essentiae.  quae  una  et  eadem  est. 

Argumentum  undeeimum. 
Filius  est  Deus  et  est  alius  a  Patre.     Ergo  est  alius  Deus. 
Est   fallacia  aeeidentis;    breviter  respondeo:   Filius   est  a  Patre   alius 
quoad  personam.  sed  quoad  naturam  divinam  est  unus  et  idem  Deus  cum 


2  Deus  fehlt  Monac.  940  3  sententia  fehlt  Monac.  945,  Rig.242  7  Argu- 

mentum octavum  fehlt  ebd.  8  Quod  und  Sed  sind  in  Monac.  945  rot  unterstrichen 

89  Filius  bis  Deus  Deus  non  est  Filius  Monac.  940  10  Respondeo  fehlt  ebd.  12  Ar- 
gumentum nonum  fehlt  Monac.  945.  Rig.  242  13  Si  Deus  und  sed  ubi  und  14  Ergo 
si  sind  in  Monac.  945  rot  unterstrichen  21  Argumentum  decimum  fehlt  Monac.  945. 
Rig'242  22  Genitus  ist  in  Monac.  945  ret  unterstrichen  23  et]  id  est  Monac.[940 
24  25  scilicet  bis  ratione  fehlt  Monac.  940  26  Argumentum  undeeimum  fehlt  Monat. 
945.  R\g.  242      27  Filius  in  Monac.  945  rot  unterstrichen      28  a  fehlt  Monac.  945.  Big.  242 

')    Argumentum  10-    14 :  Moiac.  940  fol.  60*~62'.  M>  >  ac.  945  fi  l.  34b-  35',  l.iy.  242 
fol.342*—343*. 
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Patre  et  Spiritu  sancto.    Tarn  valet  hoc  argumentum  quam  illud:  Hie  est 
sutor  et  est  claudus.     Ergo  est  claudus  sutor. 

Argumentum  duodeeimum. 
Quod   nascitur,   non   semper   fuit.     Filius  Dei   est   natus.     Igitur  non 
semper  fuit.  5 

In  hoc  syllogismo  sunt  quattuor  termini.     In  maiore  intelligitur  nasci 

de  creaturis,   in    minore  de  Deo,  Deum  autem  nasci  est  nasci  ab  aeterno 

SRiäa  5.  sut  Micheae  5 :  Egressus  eius  a  diebus  aeternitatis  ab  initio  ante  dies  mundi. 

$e*'i3,?Et  Ps.:    Hodie   genui  te.     Et  ad  Hebraeos:   Christus  hodie  et  in  saecula. 

Ambrosius  ait:   Licet  scire,  quod  natus  sit,   non  licet  discutere,   quomodo   10 
natus  sit.     Item :   Mihi  impossibile  est  scire   generationis  secretum.     Mens 
deficit,  vox  silet,  et  non  mea  tantum,  sed  et  angelorum.1 

Argumenta  Ioachimi  Abbatis.2 
Contra  Magistrum  sententiarum  Argumentum   13. 
Si   essentia  non  generat  nee  generatur  nee  procedit,   ergo   in  divinis   li 
est  res  generans  et  genita  ac  procedens,   et  res  nee  generans  nee  genita 
nee  procedens,  et  ita  est  quaternitas,  sie  sunt  ibi  quattuor  res.     Esset  enim 
hoc  modo  trinitas  personarum  in  divinitate,  et  deinde  ultra  hanc  trinitatem 
esset  una  quaedam   communis  essentia  nee   generans  nee  genita  nee  pro- 
cedens, atque  ita  esset  quaternitas  in  divinitate.  quod  falsum  est.    Magister  a0 
sententiarum  ipse  sudat  in  hac  propositione:   Verum  essentia  generat  essen- 
tiam,  et  sie  ait:  Vehementer  movent  nos  haec  verba  Augustini  et  aliorum 
patrum,    quae    quomodo  intelligenda   sint,    mallem   magis   ab   aliis   audire 
quam  tradere.3 

Contra   15  argumentum  14.  u 

Divina  essentia  non  generat.     Ergo  vestrae  propositiones  sunt  falsae. 

Antecedens  probo,  quia,  si  divina  essentia  dicitur  genuisse,  ergo 
essentia  partitur  relative.  Quod  autem  relative  dicitur,  non  indicat  sub- 
stantiam. 

Respondeo  per  23.  propositionem:  Concedimus,  essentiam  in  creaturis 

3  Argumentum  duodeeimum  fehlt  Monac.  945,  Big.  242  4  Quod  in  Monac.  945 
rot  unterstrichen  Dei  fehlt  Monac.  940  Igitur]  Ergo  Monac.  945  8  a  diebus  aeter- 
nitatis fehlt  ebd.  ab  bis  mundi  fehlt  Monac.  940  10  ait  fehlt  Monac.  945,  Big.  242 
11  secretum]  decretum  ebd.  12  deficit]  fuit  Monac.  940      et  (1.)]  fehlt  Monac.  945, 

Big.  242  14  Argumentum  13  fehlt  ebd.         15  Si]  I.  Si  Monac.  945  16  nee  d.J] 

non  Monac.  945  17  est]  et  Big.  242      sie]  si  Monac.  945,  Big.  242  21  Verum 

fehlt  ebd.       23  sint]  sunt  Big  242      mallem]  mallet  Monac.  945,  Big.  242        25  Contra  15] 
Contra  14  ebd.        argumentum  14  fehlt   ebd.  30  propositionem]  positionem  ebd. 

')  De  fide,  l.  1,  c.  10,  64  u.  65;  Ambrosii  Opp.  II,  1  (Migne  Patrol.  lat.  16,  665  f.), 
■)   Vgl.  oben  S.  288  Anm.  1.  3)  l'dr.  Lomlardus  Sent.  I  d%st.  V  cap.  1,  64  (ed.  P.  P. 

Collegii  S.  Bonaventurae  1,  Ad  Claras  Aquas  1916,  p.  49). 
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non   dioi    relative,   sed  absolute  tantum.    sed   in   divinis  dicitur  relative  ut 
substantia  Patris  et  Filii,  et  Filii  substantia  est  substantia  Patris. 

Argumentum  15. l 
Deus  Pater   est   divina   essentia.     Deus  Pater  essentia   divina  gignit 
*  essentiam.     Ergo  gignit  id,  quod  ipse  est.1 

Respondeo:  Deus  Pater  essentia  divina  gignit  de  sua  essentia  Deum 

Filium.    hoc  est,   communicat  ei  suam   essentiam,   et  quidem   ita.   ut   una 

essentia  Patris   et  Filii   et  Spiritus   saneti   maneat.     Quomodo   autem  hoc 

fiat,  quaerere  et  investigare  non  licet.     Credi,  ut  S.  Ambrosius  ait,  oportet 

•o  salubriter,  investigari  non  potest  utiliter.3 

Argumentum  16. 
Pater,  qui  est  Deus,   est  essentia  divina   gignens    essentiam   divinam. 
Ergo  genitum  est  causa  gignenti,  ut  sit  essentia  et  Deus.2 

Respondeo:  Non  valet  argumentum  a  creaturis  ad  divina.  In  Crea- 
ms turis  verum  est:  Gignens  est  causa  genito,  ut  sit.  Sed  in  divinis  generatio 
est  ab  aeterno,  et  est  talis,  quae,  cum  intelligi  non  possit.  debet  tarnen 
credi.  Et  de  his  tantis  rebus  sobrie  disputandum  est  neque  aliter  cre- 
dendum,  quam  sicut  Deus  in  suo  verbo  se  patefecit.  Vel  solve  sie:  Ratio 
causae  non  cadit  in  divinis,  causa  est  enim,  ad  cuius  esse  sequitur  aliud. 
x>  sed  in  divinis  non  est  aliud. 

Argumentum   17. 
Pater  genuit  sapientiam.     Ergo  est  sapiens  sapientia  genita. 
Respondeo:   Est  fallacia  a  non  causa  ut  causa,    et  sie  est  dicendum: 
Pater,   qui    est  sapientia,   bonitas,  lux,   vita,   genuit  sapientiam,   lucem  et 
»*  vitam.     Vnde   Augustinus   ait:   Pater   et  Filius  simul  sunt  una   sapientia, 
quia   una   essentia,   et  sigillatim   sapientia  de  sapientia.   sicut  essentia  de 
essentia.4 

Argumentum  18. 

Omne,  quod  generatur.  ab  alio  generatur,  quia  nihil  se  ipsum  gignit. 
30  Sed  substantia  divina  non  habet  alium  nee  aliud  in  essentia  divina.     Ergo 
substantia  non  generatur. 

2  et  Filii  (2.)  fehlt  Monac.  940      substantia  (3.)  fehlt  ebd.  3  Argumentum  15 

fehlt  Monac.  945.    Rig.  242  9    et]    est    Monac.  940  11   Argumentum  IG   fehlt 

Monac.  945,  Rig.  242  12  est  (2.)}  et  Monac.  940      gignens]  gignit  ebd.  14  Re- 

spondeo fehlt  ebd.  18  sicut  se  Deus  in  suo  verbo  ebd.         21  Argumentum  17  fehlt 

Monac.  945.  Fig.  242         28  Argumentum  18  fehlt  ebd.  30  divina  (2.)  fhlt  Ria.  242 

M  Argumentum  15— 21 :  Monac.  940  fol.  62»— 64h,  Monac.  945  fol  35*- 36*.  Rig.  242 
fol.  343b-345b.  *)   Vgl.  Petr.  Lombardus,  Sent.  I  dist.  V  cap.  1,  55.  57.  58  (ed.  P.  P. 

Ccllegii  S.  Bonarenturae  1,  Ad  ciaras  Aqua»  1916,  p.  43  f.).  »)  Vgl.  Ambrosius,  De  fuie  I 
cap.  13,  84  (Mi;  ne  PatroK  tat.  16.  548)  und  Comm.  in  Epitt.  ad  Run.  4,  19—22  (eld.  17. 
87).         ')  Augustinus,  De  Irin.  I.  Vll,  cap.  2;  Opp.  VIII  (Migne,  Patrol.  lat.  42,  p.  936). 


332        $"  5}iomotion3bt«piitattcn  Don  ©eorg  'Dtajor  unb  3ot)anne3  gäbet.    1544. 

Respondeo:  Non  valet  Syllogismus  seu  argumentum,  quia  plus  est  in 
minore  quam  in  medio  maioris.  Maior  enim  loquitur  de  creaturis,  minor 
de  substantia  divina.  In  creaturis  verum  est:  Omne,  quod  generatur, 
generatur  ab  alio.  Sed  in  essentia  divina  minime,  ubi  essentia  eadem 
gignit  essentiam  eandem.    SBie  aoet  2)a§  zugeht,  loetfe  allein  ©ott.  5 

Argumentum    19. 

Omne,  quod  generatur,  habet  prineipium,  a  quo  generatur.  Si  ergo 
substantia  seu  persona  generatur  a  substantia,  ergo  habet  aliquod  prin- 
eipium. 

Respondeo :  Creaturae  habent  prineipium.     Essentia  divina  est  aeterna  10 
et   personae   divinitatis   sunt   aeternae.     Ergo    illa  generatio,   quae   est  in 
divinis,  non  habet  prineipium. 

Argumentum  20. 

Omne,   quod   generatur.    est   de   substantia   generantis.     Si  ergo  sub- 
stantia vel  essentia  generatur,   est  de  substantia  generantis.     Sed  non  est   15 
nisi  una  substantia.     Ergo  idem  de  se  ipso  generatur,  quod  est  impossibile. 

Respondeo:  In  divinis  generatur  essentia  de  essentia,  sed  non  ita,  ut 
alia  generetur  aut  fiat  essentia,  sed  manet  una  eademque.     Qualis  autem 
haee  sit  generatio,  ratio  humana  non  intelligit;   quomodo  enim  hoc  intel- 
ligeret,   cum   ne   hoc   sciat,    quomodo    homo  e  homine  gignatur?    Oportet  30 
credi,  etsi  investigari  non  potest.1 

Argumentum  2t. 
Sicuti  recte  dicitur :  Deus  est  passus.  ita  quoque  Deus  de  Deo  natus 
est,  nempe  in  concreto.     Ita  quoque  sieut  in   abstracto  non  recte  dicitur: 
Divinitas   est  passa,    mortua,   ita    quoque   in    abstracto   non  recte   dicitur:   35 
Essentia  seu  substantia  genuit  substantiam. 

Argumentum  22.2     Aliud. 
Non  valet  argumentum:  Deus  Deum  generat.  veluti  Deus  Pater  generat 
Deum  Filium.     Ergo  essentia  generat.     Ideo  falsa  propositio  vestra  est. 


1  Syllogismus  seu  fehlt  Monac.  945,   Rig.  242  6   Argumentum  l'J  fehlt   ebd. 

S  aliquod  fehlt  Monac.  940  13  Argumentum  20  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242  15  ge- 
neratur] gemrantur  Rig.  242,  fehlt  Monac.  945  22  Argumentum  21  fehlt  Monac.  945, 
Iiig.  242  27  Argumentum  22  fehlt  ebd.      Aliud  fehlt  Monac.  940        29  propositio] 

positio  Monac.  945 

■)  Vgl.  8.  331  Anm.  3.        ■)  Argumentum  22—24:  Monac.  940  fol.  64*— 66*,  Monac. 
945  fol.  36*>—37\  Rig.  242  fol.  345* -347: 
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Antecedens  probo,  quia  Deus  aupponitm  hie  personaliter.  non  essen- 
tialitiT,  hoc  est,  aignifioat  pereonam,  non  essentiam.  Ideo  non  valet:  DeuH 
generat,  ergo  essentia  generat. 

Reapondeo:  Imo  valet,  quia  haec  propositio  vera  est:  Pater  est 
essentia  divina.  Vera  est  autem  et  haeo:  Pater  generat  Filium,  qui  est 
una  essentia  cum  Patre  et  Spiritn  sancto.  Ergo  necesse  est  sie  doceri  et 
dici.  Essentia  generat,  alioqnin  unde  tieri  possit?  quae  res  constitueret 
personam,  si  essentia  divina  non  generaret?  Et  patres  et  scriptores  eccle- 
siastici  omnes  sie  locuti  sunt.     Ideo  etiam  symbolum  Nicaenum  sie  habet: 

10  Et  ex  patre  natura  ante  omnia  saecula,  Deum  de  Deo,  lumen  de  lumine, 
Deum  verum  de  Deo  vero.1  Atque  ideo  cum  dico:  Ileus  genuit  Deum, 
vu\  „Deus"  non  supponit  personaliter  tantum,  sed  et  essentialiter,  hoc  est, 
essentia  divina  genuit. 

Essentia  divina  et  persona  non  distinguuntur  realiter,   sed  formaliter, 

ii  et  sunt  ununi  Hoc  sie  anteilige:  Essentia  divina  et  persona  sunt  una  res, 
una  essentia  divina.  inter  personam  enim  et  essentiam  divinam  non  est 
discrimen.  Personae  tres  sunt  realiter  distinetae  inter  se  vel  a  se,  sed  non 
ab  essentia.  Et  de  utrisque  recte  dicitur:  Essentia  generat,  item:  Per- 
sona  generat.     Nam    similitudo   potest   dari   de  Christo,   ubi   in  una   per- 

»0  sona  duae  sunt  naturae.  divina  et  humana  sie  unitae,  ut  unus  tantum  sit 
Christus,  et  tarnen  mens  eogitando  distinguit  inter  naturam  divinam  et 
humanam,  quamquam  unus  sit  et  maneat  Christus,  quae  distinetio  for- 
malis  Deo  est.  Realiter  enim  hae  duae  naturae  in  Christo  distingui  non 
possunt.    quia  in  Christo  sunt  unitae,    ut    idem  Christus  verus  sit  DeuB  et 

»  verus  homo. 

Argumentum  23. 
Si  Pater  generat  Deum,  generat  aut  se  Deum  aut  alium  tarn  in  essentia 
quam  in  persona.    Sed  hoc  impossibile  est.    Ergo  Deus  non  generatur  a  Patre. 
Respondeo:  Generat  alium  Deum,  ut  ita  dicam,  quoad  personam,  qui 

Su   tarnen  in  essentia  est  unus  et  idem  Deus  cum  Patre  et  Spiritu  saneto. 

Argumentum  24. 
Deus  Pater  genuit  alienum.     Ergo  genuit  alterum  Deum. 


1  supponitur]  supponit  Monac.  940  u.  945  5  autem  fehlt  Rig.  242  nach'  haec : 
Pater  est  essentia  divina,  vera  est  et  haec  icieflerholt  Monac.  945  7  alioqui  Monac. 
945.  Big.  242  über  fieri  <s<  in  Monac.  945  scilicet  geschrieben  possit]  posset  Monac. 
940  u.  945  10  Et]  ut  Monac.  940       natum  fehlt  ebd.  16  Inter  bis  divinam  fehlt 

Rig.  242  ly    Nam    fehlt    Monac.  945,    Big.  242  23    Deo  fehlt   Monac.  945 

26  Argumentum  23  fehlt  Monac  945,  Big.  242  28  est  fehlt  ebd.  30  personam] 

personam  attinet  Monac.  945         31  est  fehlt  ebd.         32  Argumentum  24  fehlt  Monac. 
945.  Rig.  242  33  alienum]  alium  Rig.  242;  alterum  Monac.  945 

>)  Vgl.  S.  328  Anm.  1. 
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Respondeo:  Deus  Pater  genuit  alterum  se.  id  est,  a  se.     Non  itaque 
alterum  Deum,  sed  alteram  personam. 

Argumentum  25. ' 
Quod  Deus  patefecit,  hoc   est  servandum.     Deus   patefecit  ecclesiae, 
haue  propositionem  esse  veram :  Essentia  non  generat.    Ergo  iniuste  damnas    s 
hanc  propositionem. 

Respondeo:  Deus  patefecit  se  et  suam  voluntatem  per  verbum. 
Testatur  autem  verbum,  Deum  seu  essentiam  divinam  genuisse,  ut  psalmo 
Vi  s,7secundo:  Filius  meus  es  tu,  ego  hodie  genui  te.  Et  dieunt  Hebraei, 
verbum  significanter  hie  positum  significare,  quod  est  de  substantia  seu  io 
natura  gigni.  Haec  autem  propositio:  Essentia  generat  essentiam,  est 
damnata  a  Romano  pontifice,  non  ab  ecclesia.  contra  darum  verbum  Dei 
et  omnium  sanetorum  patrum  sententiam,  qui  dixerunt,  filium  de  natura 
et  substantia  patris  natum.  Petrus  Lombardus  id  ipse  fatetur.  Ideo 
omnino  damnandus  est  papa  cum  suo  auetore,  cum  sit  contra  scripturam  u 
et  patrum  sententiam.  Hoc  ad  maiorem.  Ad  minorem  dico:  Romanum 
pontificem  dico  non  esse  ecclesiam,  sed  hostem  Dei. 

D.  Philippi  Melanthonis  argumenta  et  solutiones  de  propositione : 

Essentia  generat. 

Primum   cogitetur,    an   sit  disputatio   tantum   de   modo   loquendi?   an  2u 
vero  rem  necessariam  contineat?   Respondeo,   de   re   disputationem   esse, 
nee  tantum  esse  koyofiax'iav,  quia  hoc  quaeritur,   quae  res  constituat  per- 
sonam, aut  quae  res  sit  terminus  generationis.     Uli  dieunt.  essentiam  nee 
constituere  personam  nee  esse  terminum  generationis:   nee   aliud  afferunt 
nisi  hoc:  Essentia  non  generat,  vel  hoc:  quia  essentia  est  una  et  eadem.   as 
Postea  dieunt,  constitui  personam  relatione.     Hoc  admodum  obscurum  est. 
Quaerit  enim  non  mens  statim:    Quae  res  est,  quae  gignitur  cum  relatione? 
Hie  necesse  est,  mentes  rectius  erudiri.     Quare  sciendum  est,  non  tantum 
relationem  esse  terminum  generationis,  sed  ipsa  essentia  genita  est  terminus 
generationis.     Et  vera  est  haec  propositio:  Filius  est  essentia  divina,  sicuti  au 
omnes  fatentur,  Filium  de  substantia  Patris  genitum  esse.     Et  Augustinus2 

1  Non  itaque]  immo  Monac.  945,  Rig.  242        2  sed]  et  ebd.        3  Argumentum  '25 
fehlt  ebd.  5  propositionem]  positionem  eld.       non  fehlt  ebd.        damnas]  damnatis 

ebd.  8  Deum  fehlt  Monac.  940      seu]  suam  Monac.  945,  Rig.  242  15  cum  (1.)] 

in  Monac.  940  16  Ad]  et  ebd.  17  dico  fehlt  Monac.  945.  Rig.  242  21  neces- 

sariam] variam  Rig.  242  26  relatione]  relative  ebd.  27  non  feldt  Monac.  940 

mens  fehlt  Monac.  945  29J30  sed  bis  generationis  fehlt  Rig.  242  30  haec  fehlt 

Monac.  945,  Rig.  242 

')  Argumentum  26-26:  Monac.  940  fol.  66'— 6«a,  Monac.  945  fol.  37*— 38*,  Rig.  242 
fol.347*  —  348b.  ')  Vgl.  Augustini   Enarrat.  in  Ps.  LXVIII  c.  6  (Op.  IV,    Mignt 

Patrol.  tat.  36,  845). 
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inquit :  Filius  eo  est,  quo  Dous  est.  Concludo  igitur,  utrumque  modum 
loquendi  retinondum  esse  aecesBariam:  Pater  generat  Filium,  Filius  gene- 
rator  a  patre.  Item:  Essentia  generat  et  generatur,  videlicet  ut  reale 
monatrari  j>ossit,  quod  sit  terminus  generationis  seu  quod  vere  gignitur. 
»  Nam  relatio  sola  non  gignitur.  sed  contra  haue  i'ormam:  Essentia  generat. 
multae  speciosae  cavillationes  opponuntur. 

26.  Argumentum. 
Commune    tribus    personis    non  generat.    quia   sie  quaelibet  persona 
generaret       Essentia    est    communis    tribus   personis.     Ergo    essentia    non 
io  generat. 

Respondeo  ad  maiorem:  Commune  tribus  personis,  cum  cogitatur 
absolute  seu  in  quantum  commune  est  tribus  personis,  non  generat,  sed 
in  quantum  est  essentia  patris,  8  vot  de  ädtdXvzov  elvai,  lovro  Ivfri'/urj/ua. 
Stantibus  Latinorum  prineipiis  Graecis  facilior  est  explicatio.  qui  dieunt1: 
15  of  Tavrovaiog,  äXXä  ö/ioovoiog,  id  est.  essentia  de  essentia.  Sed  nolo  quae- 
stiones  movere.  Cum  dico :  Essentia  generat,  non  dico  essentiam  absolute, 
prout  est  communis  tribus  personis  omnibus,  sed  relative,  quo  est  in  Patre 
generante;  et  per  essentiam  generantem  intelligo  essentiam  in  persona 
Patris  generantem,  ut  hoc  modo  Filius  et  Spiritus  sanetus  non  intelligantur 
su  generare. 

27.  Argumentum  contrarium.2 
Omne,   quod   generat,  distinguitur  a  genito.     Essentia  a  nullo  distin- 
guitur.     Ergo  essentia  non  generat. 

Respondeo  ut  supra:  Essentia  absolute  intellecta  a  nullo  distinguitur, 
Si  sed  in  Patre  et  Filio  est  distineta  relative  intellecta.  Huius  argumenti  et 
similium  una  est  vjiodean;,  quod  essentia  nunquam  sit  intelligenda  quiddam 
distinetum.  Hoc  non  dieunt,  qui  dieunt,  essentiam  de  essentia,  seu  qui 
dieunt,  essentiam  esse  genitam,  et  tarnen  retiuent  identitatem,  sed  nul- 
luni est  exemplum  simile. 

2  esse]  esse  et  Monac.  945  3  et]  et  non  Monac  940  4  quod  (1.)]  quid  ebd. 
6  sola  fehlt  Monac.  940  6  multa  speciose  ebd.  cavillationes  fehlt  ebd.  7  26.  Ar- 
gumentum fehlt  M"nac.  945.  Rig.  242  13  14  o  bis  dieunt  fehlt  ebd.;  dafür:  Graeci 
dieunt  13  h&vixrjfia]  ev&vunfiov  Monac  940  15  zaiiiovaioi,  in  Monac.  940 
unleserlich  id  est  fehlt  Monac  945,  Rig.  242  16  essentiam  Jei.U  Monac.  940  18  in] 
at  Rig.  242  19  et]  est  ebd.  intelligantur]  intelligitur  ebd.  21  27.  Argumentum 
contrarium  fehlt  Monac.  945.  liig.  242  24  distinguitur]  distinguitur,  sed  ut  in  Patre 
Monac.  945            25  in]  a  Monac.  940      et]  in  ebd.           26  vnö&eou;  (1-)]  refutatio  ebd. 

')  Die  ju/ngnUänische  Orthodoxie  verband  sich  mit  den  A'tnüänem  im  Bekenntnis 
des  ofioovovoi,  das  unter  Verwerfung  des  (sabellianischenj  zairovoio;  als  ouoto;  xaz'  ovolav 
verstanden  wurde;  vgl.  Friedr.  Loofs,  Dogmengeschtchte,  4.  Aufl.  1906,  S.  252  ff.  259  f. 
*)  Argumentum  27  —  30:  Monac.  940  fol.  68b— 69*>,  Monac.  945  fol.  38*'*,  Rtg.  242  fol. 
3480—349*. 
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28.  Argumentum 

Res    generans    generat   aliam    rem   realiter   distinctam.     Essentia   est 
indistincta.     Ergo  non  generat  nee  generatur. 

Respondeo   ad  maiorem:    Essentiam    intelligendo    absolute  dico  indi- 
stinetam  esse  et  iinam  et  eandem,  sed  intelligendo  relative  dico  distinctam     s 
esse,  id  est.  essentiam  de  essentia,  et  tarnen  eandem.     In  divinis  utraque 
est  vera:    Essentia   est  una,   et  tarnen   distineta,   nee  aliud  est  exemplum 
simile. 

29.  Argumentum  contrarium. 

Alia  Pater  est,   alia  Deus.     Gignit   ergo  Pater,   non  essentia,   alioqui   w 
essent  duae  paternitates. 

Respondeo:  Nego  antecedens  simpliciter.  Et  hanc  propositionem 
apud  recentiores  maxime  reprehendendam  iudico :  Alia  Pater  est,  alia  Deus, 
si  cogites  „alia"  realiter.  Hoc  verum  est,  essentiam  absolute  intellectam 
discerni  a  personis,  sed  non  est  cogitandum,  in  personis  duas  res  esse,  is 
essentiam  et  aliam  rem  additam,  quae  constituat  personam.  Personae  tres 
sunt  realiter  distinetae  inter  se  vel  a  se,  sed  non  ab  essentia 

30.  Argumentum  contrarium. 

Actiones   sunt   formaliter   oppositorum.     Essentia   non    est  suppositum 
propriissime  loquendo.     Ergo  generat  Pater,  non  essentia.  ao 

Respondeo  ut  supra:  Essentia  absolute  intellecta  est  quiddam  com- 
mune, sed  relative  intellecta  est  suppositum.  Scholastici  dieunt:  Non 
quiequid  est  Filii  reeipit  esse  per  produetionem,  eo  quod  essentia,  quae 
est  Filius,  non  reeipit  esse  per  produetionem  Filii.  Haec  iudico  commen- 
titia  esse.  Et  expendens  hoc  dictum  intelliget,  hie  de  re  magna  disputari,  n 
nee  esse  otiosam  Äoyo/j.a%iav,  imo  sentiendum  est,  sicut  re  vera  docet 
Deus,  Filium  esse  genitam  essentiam. 

Finis. 
Laus  et  Deo  gloria. 


1  2ö.  Argumentum   fehlt  Monac.  945,  Riy.  242  9  29.  Argumentum  fehlt  ebd. 

12  Kespondeo  fehlt  Monac.  940  13  reprehendendam]    comprehendendam    Rig.  242 

est,    alia]    est    Pater    alia    Monac.  940  16    quae]    qua    Monac.  945,    Rig.  242 

18  30.  Argumentum  fehlt  ebd.  21122  quiddam  bis  est  fehlt  Monac.  940         23  eo]  et 

Monac.  945  23124  eo  quod  bis  produetionem  fehl!  Rig.  242  24  produetionem] 

generationem  Monac.  945 
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Sie  s$routottou3bi§jmtattou  Don  s$ctru§  Hegemon. 

3.  3uli  1545. 

2)er  lefcte  (Jintrag  öon  ber  £>anb  ßutherS  im  Sefanatäbuch  ber  tbeologifchen 
tJafultät  311  Söittenberg  lautet: 

Anno  1545  die  Iulij  tertia  Respondit  pro  Licentia  in  sacra  Theologia 
Venerabilis  vir  Magister  Petrus  Hegemon  Francus.  Pr^sidens  fuit  D.  Mar- 
tinus  Luther.  Et  die  XVII  Septembris  coram  tota  vniuersitate  doctora- 
libus  ornamentis  fuit  insignitus.  Promotor  fuit  D.  Georgius  Maior,  dedit- 
que  danda.     Et  prandium  magnificum. 

(3Jgl.  Liber  Decanorum,  S)aä  Sefanatäbucb,  ber  tbeologifchen  gafuttät  ju  2Bitten= 
berg,  in  Sicbtbrucf  nachgebilbet,  #a£le  a.  b.  ©.  1918  —  1923,  fol.  40»;  Ausgabe 
öon  Ä.  6b.  gfoerftemann,  1838,  ©.  33  unb  85.) 

Hegemon  würbe  am  29.  Oftober  1533  al§  Petrus  Herzog  de  Ansbach  in 
Söittenberg  immatrifuliert  (Album  acad.  Viteberg.,  hräg.  öon  Ä.  6b.  goerfiemann 
1,  1841,  151).  flJlagifter  mürbe  er  im  Sanuor  1537  att  Petrus  Hegemon  Ans- 
pachensis  (3ul.  Äöftlin,  S)ie  Baccalaurei  unb  Magistri,  2.  «g)eft,  1888,  S.  23;  »gl. 
auch  3.  «g>eft,  1890,  ©.  21  unb  24).  3lm  16.  Slugufi  1541  bittet  et  ben  -frerjog 
2llbred)t  Don  ^reufeen  um  llnterfiütjung  jum  tljeologiichen  Stubium  in  Söittenberg, 
nachbem  er  oier  Sabre  bem  Ludus  Kneiphofianus  in  ÄBnigäberg  Dorgeftanben  hatte. 
<5ä  toirb  ihm  auf  jtoei  3ahre  ein  jährlicher  Sufchufe  üon  40  ©ulben  jährlich  be= 
willigt,  mit  einem  Gmpfetytungsfdjreiben  an  Suther  unb  IMandjftjon  (<Snber§  14, 
75 f.;  <ß.  2f  chartert,  Urfunbenbucb  3ur  9ieformation3gefchicbte  beä  ^perjogtumä 
^reufcen  2,  1890,  91r.  1353  unb  1363  ©.  428 f.  431  f.).  SBon  1541  bis  ju  feiner 
£>ottorierung  1545  blieb  Hegemon  in  äBittenberg,  Don  ^erjog  21lbrecbt  noch  ein* 
mal  untetftüht  (Corp.  Ref.  V,  43),  aber  auch  jweimal  (1.  21pril  1543  unb  ^erbft 
1544)  ;ium  3lbfchluf3  be§  ©tubiumä  ermahnt  (Ifchatfert  a.  a.  O.  3,  5k.  1524,  1717 
unb  1718  ©.  36.  87f.).  Wach  feiner  Promotion  unb  Crbination  in  Söittenberg 
(am  30.  ©eptember  1545)  würbe  er  $f  arter  in  Äönigeberg  unb  zugleich  aufjer= 
orbentlicher  $rofeffor  an  ber  Unioerfttät.  gt  fiarb  al§  herzoglicher  Ütat  am 
26.  SJcära  1560  ($remä  a.  a.  C.  ©.  832 f.;  ogl.  auch  Slrc^iö  für  9teformation3= 
gefdbichte  26,  1929,  19ff.). 

3)ie  £hefen  für  bie  *promotion§bi§putation  hat  Sutber  am  10.  3um  1545 

uerfafjt.     6r  hat  ftch   babei,    wie  ßauterbach   in  feiner  ©ammlung  ber  Sifchreben 

berichtet,  überanftrengt  (ögl.  U.  9L  lifchr.  5,  661  9er.  6438).     33on  ber  2rinitäts= 

lehre  auägehenb  (Shefen  1—17),  behanbelt  er  als  nächft  wichtigen  Slrtifel  bie  3n« 

SutfcetS  SBertt.    XXXIX,  2  22 
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Earnation  (Sljefen  18—23)  unb  bie  erlöfung  Don  ber  Sünbe  (Xtjefen  24—30), 
um  bann  mit  ber  ?*rage  bes  Srabu^iani^mus  ein  Stürf  auä  ber  9lntf)ropologie  ju 
behanbeln  (liefen  31  -  50),  wobei  bie  Sntfcfteibung  einzelner  ^äpfte  unb  8d)0= 
laftifet  jugunften  bei  Äreatianiämuä  p  einem  SLuäfall  gegen  bie  fierjrgewalt  ber 
$äpfte  Seranlaffung  gibt  (Sljefen  35—40).  6e  ift  alfo  in  ben  Xb,efen  ju  biejer 
testen  oon  Sutfjer  Dorbereiteten  unb  geleiteten  Sisputation  ein  (Sang  burcb  bai 
©anje  ber  cfariftlid)en  fietjre  angelegt. 

S5ie  S)i§putation  mürbe  Don  Sutber  entgegen  ber  fonftigen  ©etoofinrjeit  mit 
gan,}  toenigen  einleitung*worten  eröffnet.  9ln  ben  Serbanblungen  beteiligten  fid) 
oon  ber  tfjeologifcben  ^afultät  'DJcelandjtljon,  Sugentjagen,  ßruciger  unb  ©eorg 
DJajor,  Don  ber  pfjtlofoptjifcf)eii  gafultät  Slnbreai  äBisling  unb  2Sob.  2)eliu§. 
3toifct)en  einzelnen  Seftimmungen  ber  Irinitätilebre  unb  ber  grage  bes  £rabu= 
äianismu«  teilte  fid)  bas  Qntereffe  ber  Sieputiercnben.  Sei  jebem  Argument  griff 
2utt)er  felbft,  oft  mit  längeren  2luöfül)rungen,  ein. 

S)ie  feierliche  Promotion,  bie  nad)  bem  einlabungsfcbreibcn  Hegemons  an 
ben  ^erjog  Don  ^reu&en  für  ben  27.  Sluguft  geplant  war  (Sfdjarfert  a.  a.  O.  3, 
Dr.  1782  8.103),  fanb  am  17.  September  ftatt.  ßutljer  als  3!etan  ber  tb,eolo= 
gifcben  gatultät  lub  baju  in  einem  Don  ^Jcelancbtrjon  »erfaßten  Slnfdjtag  bom 
12.  September  ein  (@nber§  16,  290  f.).  2>ie  ^romotionerebe  tjtelt  ©eorg  sUtajor 
über  bas  ÖQ-dozofielv  bes  Söortes  ber  2Bat)rf)eit  (2.  lim.  2,  15);  Dgl.  Corp.  Ref. 
XI,  684-689;  Nif.  'flcütter  in  Seiträge  jur  DeformationSgefcbidjte  (3ul.  Äöftlin 
gewibmet),  1896,  2.  127.  Suttjers  Sobn  SjotjanneS  trug  bie  Quaestio  doctoralis 
über  bie  Seligfeit  frommer  Reiben  Dor  (An  cum  magna  virlus  fuerit  et  sit  mul- 
torum,  qui  non  norunt  filium  Dei  dominum  nostrum  lesum  Christum,  ut  Numae 
Pompilii,  Aristidae,  Socratis,  Scipionis,  et  similium,  tales  etiam  placeant  Deo,  et 
sint  haeredes  vitae  aeternae?);  Dgl.  Corp.  Ref.  X,  761  f. 

2>ie  liefen  ftnb  banbfcbriftlicb,  überliefert  in  Cod.  Heimst.  688"  (SBolfen* 
büttel)  fol.  95 b  —  97 b  als  3lbfcbrift  Dom  Urbrud.  SJiefer  felbft  fcbeint  nicbt  an 
unl  getommen  3U  fein,  Sie  flehen  in  ben  Sammtungen  unb  ©efamtaus  = 
gaben:  (tateinifd))  Propositiones  (1558  unb  1561)  331.  R  2b— R5b;  2öitten= 
berg  1  (1545)  418b  — 419b;  3ena  I  (1556)  574»-  575b;  granffurt  =  erlangen 
Opp.  lat.  var.  arg.  IV,  476  —  480;  Srews,  Disputationen  Sutfjexg  S.  833  —  836; 
(beutfd))  SBatd)1  10,  222-229;  23alcb2  10,   182  —  187. 

3)ie  Disputation  ift  uns  in  brei  Derfdjiebenen  Delationen  überliefert: 
1.  (Sine  Delation  A  liegt  Dor  in  brei  #anbfd)riften:  Cod.  Monac.  940  (9Mncben) 
fol.  70a— 95b;  Cod.  Monac.  945  (9Mnd)en)  fol.  264b  -  286";  Cod.  Rig.  242 
(Diga)  fol.  281"  — 304b.  2.  eine  Delation  R  liegt  Dor  in  Cod.  Heimst.  688b 
(2Solfenbüttel)  fol.  98a  — 109a.  3.  eine  Delation  C  liegt  Dor  in  Cod.  Uffenbach.  74 
(Hamburg)  fol.  197«  -  206b  unb    in   Cod.  Heimst.  773  (SBolfenbüttel)  fol.  260a 

—  275a.  Sie  letztere  Dadjfchrift  ift  unDotlfommen;  ei  fehlen  ansang  unb  Scblufj, 
unb  flat)lreicfje  Stellen  ftnb  burd)  2Jläufefraf5  jerftört.  2lucb  finb  bie  Sagen  burch= 
einanber  geraten.     6s  mufs  georbnet  werben:    1.  fol.  272a  —  275b;   2.  fol.  268B 

—  271b;  3.  Fol.  260a— 267a. 

2fn  jmei  Dadjjcbriften  ber  üoEftänbigften  Delation  A  (Cod.  Monac.  945 
fol.  287a  — 289b  unb  Cod.  Rig.  242  fol.  305a-309a)   folgt  auf  bie  Imputation 


®ie  ^romotionSbiäputattoit  Don  ^tttu*  ^»tgemon.     1545.  339 

mit  ber  Übertraft  Quaestio  eine  Erörterung  ber  trabujianifcfjen  ftrage,  bie,  tote 
SJreroä  rootjl  mit  Wccbt  nermutet,  ein  ^räparatorium  Hegemon«  auf  feine  SJiÜpu- 
tation  geroefen  fein  bürfte. 

9Bir  bruefen  ebenfo  mie  SfreroS  (a.  a.  C  838—902)  alle  brei  Delationen,  bie 
jum  Seil  ftavt  Ooneinanber  abu>ctd)en,  ab:  iNclation  A  unb  B  nebeneinanber;  bar» 
unter  Delation  G.     3""i   Sd)lu§  bie  Quaestio. 


Die  Thesen. 


Praesidente  reverendo  Domino  MartinoLuthero,  sacraeTheo- 

logiae  Doctore,  de  sequentibus  propositionibus  pro  licentia 

in  theologia  consequenda,  respondebit  Magister  Petrus 

Hegemon 
i  die  III.  lulii  anno  45. 

1.  Verbum  in  divinitate  vocatur  sapientia  Patris,  vel  ut  S.  Paulus  ait: 
sapientia  et  virtus  Dei,  1.  Corinth.  1.  i  »or.  i,w 

2.  Non  ita,  ut  Pater  in  sua   persona  per  verbum  et  non  etiam  per  se 
ipsum  sapiens  vel  sapientia  sit. 

io  3.  Quaelibet  enim  persona  est  sapientia,  virtus,  bonitas  Dei,  sicut  est 

et  essentia,  substantia,  et  quidquid  de  Deo  dici  potest. 

4.  Non  paritur  fides,  ut  persona  Patris  per  sese  sit  sine  sapientia,  aut 
persona  Filii  sine  potentia  et  virtute,  aut  Spiritus  sanetus  sine  utraque. 

5.  Hoc  esset  dicere,    personas  per  sese  esse  sine  substantia,  essentia, 
is  aeternitate,  immensitate,  maiestate,  id  est,  sine  divinitate  et  prorsus  nihil. 

6.  Traditur  igitur    ex  S.  Augustino)    haec   regula:    Quidquid   absolute 
et  non  relative  dicitur  in  divinis,  id  communiter  dici  et  intelligi  oportere.2 

7.  Etiamsi  communia  nonnunquam   ad  discernendas   et   manifestandas 
personas  de  ipsis  dicantur,  quae  vocant  attributa. 

so  8.  Ut,   quia   in  Pilio   ostensa    est  per  carnem   sapientia  et  virtus  Dei, 

tribuitur  ei  sapientia  et  virtus  Dei. 

9.  Ita  virtus  seu  potentia  personae  Patris  tribuitur  ex  creatione,  cum 
ea  sit  communiter  omnium  trium.  id  est,  unius  Dei  creatoris. 

1 0.  Sic  bonitas  Spiritui  saneto  et  vivificatio  tribuitur,  cum  ab  hoc  com- 
k  muni  opere  trinitatis  non  exeludatur  Pater  et  Filius. 

11.  Sane  tarnen  intelligenda  est  relatio  in  divinis,  et  longe  alia  quam 
in  creatura  vel  philosophia. 


')  Thesen:   Cod.  Heimst  688 b  (Wolfenbüttel)  fol.  9Sb— 97 >>.  •)   Vgl.  Augustinus, 

De  trinüate  l.  V,  5  ff.   VI,  lff.  (Opera  8.  Migne  Patrol.  lat.  42,  914  ff.  926  ff.). 
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12.  Relatio  in  rebus  non  efficit  rem,  ut  dicunt,  relatio  est  minimae 
entitatis,  et  non  per  se  subsistens,  imo  secundum  Modernos  est  nihil.1 

13.  In  divinis  relatio  est  res,  id  est,  hypostasis  et  subsistentia.  nempe 
idem,  quod  ipsa  divinitas;  tres  enim  personae,  tres  hypostases  et  res  sub- 
sistentes  sunt.  5 

14.  Relatio  hie  non  arguit  distinetionem  rerum,  sed  res  distinetae  pro- 
bant  esse  relationem. 

15.  Non  sequitur:  Pater  est  sapiens  in  se  ipso,  ergo  sapientia  Patris 
in  se  ipso,  cum  sit  relativa  ad  eum,  est  distineta  res  ab  eo. 

16.  Sicut  tarnen  recte   dicitur:    Filius   est   relativus   ad  Patrem,   ergo   10 
est  alia  hypostasis  a  Patre,  ita  de  Spiritu  saneto. 

17.  Summa,  per  rationem  et  philosophiam  de  his  rebus  maiestatis 
nihil,  per  fidem  vero  omnia  recte  dici  et  credi  possunt. 

18.  Post  articulum  trinitatis  summus  est  ille  de  incarnatione  Filii  Dei, 
ubi  finiti  et  infiniti  (quod  erat  impossibile)  facta  est  proportio.  is 

19.  Haec  persona  finita  simul  et  infinita  facta  est  peccatorum  serva 
et  omnium  rerum  novissima  et  infima,  quod  est  incredibile,  sed  creden- 
tibus  iueundissimum. 

20.  Idem  est,  ac  si  diceres:  Ille,  qui  solus  est  et  solus  ex  nihilo  fecit 
omnia,  solus  factus  est  nihil  et  subter  omnia.  ao 

21.  Tarnen  articulus  de  creatione  rerum  ex  nihilo  difficilior  est  creditu 
quam  articulus  de  incarnatione. 

22.  Et  Christus  per   incarnationem   suam   nos  reducit  in  cognitionem 
©so  3.  io  creatoris,  qua  cognitione  angeli  beati  sunt. 

23.  Quod  fieri  non  potuit,  nisi  ipse  per  suam  personam,  qui  est  imago   *'•> 
Dei,  peccatum  (quod  mortis  est  regnum  et  victoria)  tolleret  a  nobis. 

24.  Peccatum  enim  excaeeavit  naturam  humanam,  ut  creatorem  amplius 
non  cognosceret,  etsi  opus  eius  praesertim  gubernationis  a  longe  olfaceret. 

25.  Quin  ipsum  peccatum  ignorat  homo,  et  suam  caecitatem  putat 
esse  summam  sapientiam.  so 

26.  Horrendum  est  sane,  quod  ira  Dei  totum  genus  humanum  est 
unius  hominis  uno  peccato  infectum,  perditum  et  damnatum. 

27.  Sed  longe  superat  irae  huius  magnitudinem  misericordiae  magni- 
tudo,  qua  tanta  persona  Filius  pro  hominibus  perditis   factus  est  victima. 

28.  Ratio   Dei  ignorans   videtur  iuste   murmurare  contra   Deum   ceu  & 
iniquum  et  saevissimum  tyrannum. 


4  res]  res  tres  Opp.  var.  arg.  IV  477  6  non  fehlt  Jena  1556  31  est  (2.) 

fehlt  ebd.  32  damnatum  est  ebd. 

')  Nach  Thomas  ist  die  Relation  ein  respectus  unius  ad  alterum  (Summa  theol.  I, 
28,  30),  fundatur  in  aliquo  sicut  in  causa  (Sent.  IV,  27,  1,  1,  1  ad  3),  während  der 
Ockamismus  dazu  neigt,  die  Objektivität  der  Relation  zu  leugnen. 
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29.  Multi  Bolatium  hie  quaeaivernnt  ad  iustitiam  Dei  cum  misericordia 
oonoiliandam,    sed    extra  fidem  inearnati  Dei  ratio   est  nulla,  solatium    est 

nulluni. 

30.  Qui  putant    vitiuni    et    pecoatum    in   natura   haerere,    quod    sit    ex 
»    nihilo  facta,  parum  absunt  a  eoiituiiielia  creatoris,  cum  tele  nun  sit  in  angelis, 

sole,  stellis  et  toto  coelo  etc. 

31.  Qui  cogitaverunt,   animam  ex  traduce   esse,  videntur  non  penitus 
aliena  a  scripturis  sensisse. 

32.  Imo  facilius  defendent  propagationem  originalis  peccati.  quam  ii, 
io  qui  aliter  sentiunt.  cum  (Augustino  auetore)  peccatum  originale  etiam  im- 

pietas  sit. 

33.  Augustinus'"  fatetur  sese  ignorare,   utra   sententia  certior  et  verior 
sit,  nee  fuit  hactenus,  qui  eam  quaestionem  determinaverit.1 

34.  Nam    quod    Hieronynium    sequuntur    alii    ex    Psal.  XXXIII:    Qui  Vi-5-15 
i»   finxit  siDgulatim  corda  eorum,  nihil  ad  rem  faeere  satis  patet.2 

35.  Determinationes  vero  papae3  et  suae  synagogae  pro  exterminatione 
seu  exsecratione  iustissima  causa  habemus. 

36.  Neque    enim   ius   neque   facultatem   habet   in   doctrina  fidei  quic- 
quam  decernendi  aut  in  ecclesia  Dei  aliquid  faciendi. 

ao  37.  Ius   non   habet,   quia   vocatus   non   est,   neque   a   Deo,   neque   ab 

hominibus,  sed  propria  temeritate  sese  intrusit  idolum  et  abominatio. 

38.  Facultatem  non  habet,    quia   bestia  indoctissima  et  venter  surdus 
ad  scripturam  sanetam  est  sicut  asinus  ad  lyram.* 

39.  Nee  ferendus  est  in  ecclesia  Pythagorismus s  ille:  Ipse  dixit,  quo 

«   solo  regnat  papa,  sed  qui  loquitur  sermones  Dei,  ut  ait  Petrus,  hie  audi- »oa- s,»9 
endus  est. 


')  Über  die  Frage,  ob  der  Traduzianismus  oder  der  Kreatianistnus  das  richtige  sei, 
ist  Augustin  nie  :ur  Entscheidung  gekommen:  vgl.  Betract.  1,  3  (Opera  I,  Migne  Patrol. 
lat.  32,  p.  587):  De  origine  animae  hominis  14,  20  (Opera  II.  ebd.  33.  p.  475);  De  anima 
et  eins  origine  1,  17  ff.  (Opera  X,  ebd.  44,  475  ff.);  De  peccatorum  meritis  3,  10  (Opera  X, 
ebd.  47,  196);  vgl.  auch  B.  Seeberg,  Dogmen  geschichte  2,  1910,  456  und  unten  S.  351  Anm. 
')  Nicht  nur  Hieronymus,  sondern  die  tneisten  Kirchentäter  und  alle  Scholastiker  lehrten 
kreatianisch,  so  daß  die  Lehre  aus  da-  Tradition  „als  ti/hcr  :u  bezeichnen  ist'  (vgl.  den 
Artikel  Creatianismus  in  Wetter  und  Weites  Kirchenlcxikon  3,  1884,  U78ff.).  '  ')  Der 
Traduzianismus  wurde  als  Häresie  verdummt  durch  die  Päpste  Leo  I.  (Epist.  15  cap.  10), 
Anastasius  II.  (498,  Epist.  6)  und  Benedikt  XII.  (1341).  Leo  X.  spricht  in  der  auf 
dem  5.  Laterankonzil  erlassenen  Bulle  Apostolici  Reginnnis  (19.  Dezember  1513)  von 
einer  infusio    animae    in   corpus.  *)  Da»  Bild  vom  Esel  beim  Lautenschlagen  findet 

sich  schon  in  der  Antike  (ovos  xgös  Xvoav)  und  bei  Hieronymus  Ad  Marcellam  27,  1 :  vgl. 
K.  F.  W.  Wander,  Deutsches  Sprichwörter  -  Lexikon  1,  858  Nr.  110  und  877  Kr.  593, 
»)  Pythagori-mus  wohl  im  Sinne  ton  Zweideutigkeit  ,n  beiug  auf  das  bivium  Pythagorae, 
tceiV  dieser  das  Y  (Ypsilon  =  litera  Pythagorae/  zuerst  mit  dtm  swiegestalteten  Lebens- 
weg des  Menschen,  der  zur  Tugend  und  zum  Laster  sich  gabelt,  verglühen  luxben  soll. 
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40.  Igitur  papa   est  nullus,   et  omnia,   quae  dicit  et  facit.   sunt  nulli- 
tates  ipso  iure,  ut  ius  et  natura  una  cum  verbo  testantur. 

41.  Melius  in  hac  re  decerneret  ratio  et  poeta  dicens:  Patrem  sequitur 
sua  proles.1 

-12.  Constat,  prolem  lege  communi  non  modo  faciem,  sed  et  mores  et    s 
ingenium  parentum  referre. 

43.  Ut  nihil  sit,   quod  dicitur:    Anima  intellectiva  creando  infunditur, 
et  infundendo  creatur.2 

44.  Quis  hoc  probavit  aut  quis  prohibebit,  simile  posse  dici  de  omni 
alia  anima?  "> 

45.  Et  difnciliorem  facient  quaestionem :  Quomodo  Deus  non  sit  iniquus, 
qui  animam  puram  copulet  carni  et  ab  extrinseco  polluat. 

46.  Quamvis  istam  rem  sine  periculo  christianus  ignoret  cum  S.  Augu- 
tino  et  universa  ecclesia 

47.  Abstinendum  tarnen  est  ab  ea  temeritate,  quae  vergere  possit  in  u 
contumeliam  creatoris. 

4S.  Cum  certum  sit,  Deum   etiam  angelos  ex  nihilo   creasse,  victuros 
aeterna  vita  sine  corruptione. 

49.  Quae  difficultas  Deum  moretur,  ne  animam  intellectivam  tum  ex 
nihilo,  tum  ex  semine  corrupto  possit  educere?  20 

50.  Sicut  spicam  uredine  vitiatam  educit  ex  grano  vitiato,  ut  et  multa 
alia  vitiosa  ex  vitiosis  proveniunt. 


')  In  den  lateinischen  Dichtern  der  Antike  nicht  zu  finden.  Ist  es  alliterierender 
Anklang  an  Varros  Satire  Tov  siargög  tö  xaidiov?  ■)  Petrus  Lombardus,  Sententiarum 
Hb.  II,  dist.  XVII  cap.  2  (ed.  Patres  CoVegii  S.  Bonarenturae,  Ad  Claras  Aquas  1,  1916, 
p.  384). 
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Die  Disputation. 


Al     Prapaidenti'1    D    [)    Martino 

Luthero  disputavit  dominus 

Magister  Petrus  Hegemon 

pro  licentia  in  theologia 

s         consequendaanno    154  5. 

die  tertio  Iulii. 

Praefatio  Martini  Lutheri. 
Ne  longa  praefatione  moreinur 
disputationem,  volumus  uti  tempore, 
10  cum  habemus.  Offerimus  ergo  domi- 
num respondentem  scholae  exami- 
nandiim.  et  ad  erudiendam  scholam 
in  istis  articulis  christianorum. 

Argumentum   I .  contra  quartam 
u  propositionem. 

Persona  est  substantia  individua,  in- 
telligens  et  incommunicabilis.2  Deus 
Pater  est  persona.  Ergo  Deus  Pater 
est  incommunicabilis,  et  per  conse- 


[Helmrt.  688foL  98»]  Disputacio  Ma-  IB 
g  i  s  t  r  i    1 '  e  f  r  i    Hegemon    habita 

III.  die   Iulii   praesidente 
I  >.  Bf  ar t in o  Luthero  anno  15  4  5. 


Ne  longa  praefatione  moremur 
disputationem,  volumus  uti  tempore, 
dum  habemus.  Offerimus  ergo  Do- 
minum respondentem  examinandum 
et  ut  schola  quoque  erudiatur. 


Contra  3. 
Persona    est    incommunicabilis    in 
substantia.     Deus  Pater  est  persona. 
Ergo    Deus  Pater  non   est  commu- 
nicabilis. 


1  6  de  trinitate  et  anima  Big.  242  am  Hände  1  D.  (1.)  fehlt  Monac.  945,  Big.  242 
2  disputavit  fehlt  Big.  242  3  Petrus  fehlt  Monac.  945,  lüg.  242  4,5  licentia  con- 
sequenda  in  theologia   disputavit  Big.  242  7  Martini  Lutheri]  D.  Lutheri  Monac 

940  13   istis]    ipsis    H ig.  242  14   Argumentum  1.    fehlt   Monac.  945,    Hig.242 

15  propositionem  fehlt  Monac.  940         17  et  fehlt  ebd.  18  Deus  Pater  fehlt  Monac. 

945.  Kig.  242 


C]  ao         Argumenta*  et  solutiones  disputationis,  ubi  respondit 

Petrus  Hegemon. 

1 .  Persona  est  incommunicabilis  substantia.  Deus  Pater  est  persona 
in  divinitate.  Ergo  est  incommunicabilis,  et  per  consequens  una  persona 
non  communicat  aliis  essentiam. 


l'O  350.  23  Argumenta  bis  ex  traduce  fehlt  Heimst.  773 

')  Der  Text  von  Praesidente  bis  3.  Argumentum  steht  in  Monac.  940  fol.  70*— 72*. 
Monac.  945  fol.  264  b—267  »,  Big.  242  fol.  2*1  *>—J81 b.  ')  Vgl.  Melanchthons  Definitio- 
nen, Corp.  Bef.  XXI,  613  und  XXIIJ.  215.  *)  Argumenta  bis  Non  ideo  concedimus 
auf  S.  353,  SS  steht  in  Hamb.  74  fol.  197*—198b. 
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a]   quens    non    est    divisus    a    Filio    et 
Spiritu  Sancto. 

Hegemon:  Respondeo:  Quantum 
ad  essentiam  divinam  attinet,  est  in- 
communicabilis,  sed  quantum  ad  rela- 
tionem,  est  communicabilis.  Secun- 
dum  esse  non  est  communicabilis, 
sed  postea  sequitur  respectus  in 
distinctione  personarum.  Nam  rela- 
tiones  faciunt  distinctionem  in  essen- 
tia  divina.  cum  essentia  divina  per 
sese  non  sit  divisa.  Filius  est  eadem 
essentia  et  substantia,  quae  est  Pater, 
5.iRoif6,4 ut  dicitur:  Dominus  Deus  tuus,  Is- 
rael, Deus  unus  est.  Et  Esaias  34: 
3ef.  44. 6  Ego  sum  novissimus  et  ultimus  et 
praeter  me  non  est  Deus  alius.  Igi- 
tur  distinguendae  sunt  personae  re- 
latione,  non  essentia. 

Argumentum  2. 

Contra  24.  propositionem. 

«Rom.  i,  20     Paulus  Romanos  l  sie  argumenta- 

tur:  Invisibilia  Dei  a  creatione  mundi 

agnoseuntur;   et  ibi   sequitur,   quod 

eum  gentes  cognovissent  Deum.  Ergo 


B 


Respondens:    Non    est   communi- 
cabilis seeundum  essentiam  divinam, 
sed    seeundum    relationem.     Secun-    5 
dum    esse   non    est  communicabilis, 
sed     postea     sequitur    respectus    in 
distinctione  personarum.     Filius    est 
eadem  essentia   et  substantia.   quae 
est  Pater,  ut  Exod.:  Dominus  Deus5  »oioie  6.  * 
tuus  unus   est.     Esa.  34:    Ego    sum  jnu.t 
novissimus  et  ultimus  et  praeter  me 
non  est  Deus.     Ita  ergo  distinguendi 
sunt  relatione,  non  essentia. 

15 


Contra  24. 
Paulus  Rom.  1 :    Invisibilia  Dei  a  mam. 
creatione    mundi    cognoseuntur.     Et 
ibi  sequitur,    quod  cum  gentes  cog- 
novissent Deum  etc.     Ergo   si   cog-    25 


6  est  fehlt  Big.  242        communicabilis]  recommunicabilis  Monac.  940        6'7  Deus 
seeundum    esse  Big.  242   am   Bande  9   personarum]    personae   ebd.  11  divina 

(2.)  fehlt  Monac.  940  12  divisa]  divina  Monac.  945  14,15  Israel  fehlt  Monac.  945. 
Big.  242  16  et  ultimus  fehlt  ebd.  17  alius  fehlt  Monac.  940  20  Argumentum  2. 
fehlt  Monac.  945,  Big.  242  21  propositionem  fehlt  Monac.  945 


30 


C]  R.     Deus  Pater  non  est  communicabilis  quoad  essentiam,   sed  quoad 

relationem  et  personam. 

Nam   in  personis   fit  distinetio,    non  essentia.     Filius  enim  eadem  est 
s.!»!ofe6, 4  substantia,    quae    est  Pater,    iuxta  illud:    Dominus    Deus    tuus   unus    est. 
Distinetio  enim  in  personis  relatio  est. 

2.  Per  visibilia  pervenimus  ad  cogitationem  invisibilium.  Ergo  et 
gentes  inspicientes  maebinam  mundi  tandem  veniunt  ad  cogitationem  cre- 
atoris  Dei. 


31  pervenimus]  Ro:  1  mit  anderer  Tinte  übergeschrieben 


Sic  $totnotion$biät>utation  Don  ^Jetru«*  Hegemon.     1545. 
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\|  si  cognoverunt  gentes,  ideo  illu  cog- 
nitio  non  est  obscurata  in  corpore 
peooatonun. 

Eegemon:  Respondeo:  Cognitio 
s  Dei  duplex  est.  una  est  ex  creaturis 
visibilibus,  cum  agnoseimus  Deum 
creatorem.  quod  sit  mens  aeterna, 
sapiens,  iustn,  a  quo  omnia  sunt 
oondita  et  omnia  conservantur.     Sic 

10  et  Plato  eum  cognovit.'  Haec  cog- 
nitio non  iuvat  nos  ad  iustificatio- 
nem.  Deinde  est  altera  cognitio 
Dei,  quae  est  ex  eius  verbo,  per 
quod    se    Deus    nobis    revelavit,    ex 

u  quo    solo    cognoseimus    voluntatem 

Dei.      Illam    cognitionem    habemus 

?oö  i,i8  ex    evangelio   Filii    Dei.     Ipse,    qui 

est  in    sinu  Patris,    enarravit   nobis. 

Sic  illa  prima  cognitio  Dei  non  facit 

ao  ad  iustificationem.  Est  enim  tantum 
ex  creaturis  cognitio  sumpta,  sed 
altera,  quae  fit  per  evangelium,  re- 
quiritur. 

Lutherus:       Gentes       creationem 

2*  mundi  simpliciter  non  cognoverunt, 
quia  non  cognoverunt  Deum  ex  cre- 
atione.     Non  enim  credebant,  Deum 


noverunt   gentes,   ideo   illa   cognitio  in 
non    est   obscurata   in   corpore   pec- 
catrici. 

[fol.  98b]  Resp. :  Duplex  est  cognitio 
Dei.  Prima  est  ex  creatione  visi- 
bili.  per  quam  cognoseimus  Deum 
creatorem,  quod  hanc  machinam  con- 
diderit.  Haec  cognitio  non  iuvat  nos 
ad  iustificationem.  Deinde  est  altera 
cognitio  Dei,  quae  est  ex  verbo  eius. 
per  quod  Deus  se  nobis  revelavit, 
ex  quo  solo  cognoseimus  voluntatem 
Dei;  illam  cognitionem  habemus  ex 
evangelio.  Filius  Dei  nobis  reve- 
lavit etc.  Sic  prima  cognitio  Dei 
non  facit  ad  iustificationem,  sed 
altera,  quae  est  per  evangelium, 
facit  ad  iustificationem. 


Respondet  Dominus  Doctor  Mar- 
tinus  Lutherus: 

Gentes  creationem  mundi  simpli- 
citer loquendo  et  subtiliter  non  cog- 


3  peccatorum]  peccatoris  Monac.  945,  Rig.  242  4  Respondeo  fehlt  Monac.  940 

8  quo]  qua  Monac.  945,  Big.  242        16  cognitionem]  agnitionem  ebd.  18  enarravit] 

ipee  enarravit  Rig.  242        19  Dei]  Dei  ex  creaturis  Monac.  940        20\21  Est  bis  sumpta 
fehlt  ebd.  27  Deum]  eum  ebd. 


C]         R-  Hegemon :  Duplex  cognitio  Dei,  una  ex  creaturis,  unde  agnoscitur 
creator   et   quod   non   casu  mundum   creaverit.     Alia  est  cognitio,   scilicet 

30  voluntatis  ex  verbo.     Hanc  nesciunt  gentes. 

R.  Lutherus:  Gentes  non  agnoverunt  nee  intellexerunt  creationem, 
sed  gubernationem  tantum,  uteunque  apprehenderunt  primum  movens  sci- 
licet et  summum  ens,  ut  Plato-  et  alii.    Verum  naturalis  ratio  non  potest 

')  Vgl  oben  S.  8  Anw.  1.  J)  Ist  an  die  Steilen   des  Titnäus  Gedacht  (vgl.  Ed. 

Zeller.  Die  Ihilosoylue  der  Griechen,  4.  Avfl.  2,  1:  1889,  S.  927  Anm.  3j  oder  iielmehr  an 
Aristoteles,  Physic.  I.  VIII,  cap.  5,  6  und  10? 
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A]  ex  nihilo  condidisse  omnia,  sed  tarnen 
illa  cognitione,  quae  est  philosophica, 
ex  gubernatione  aliquid  cognoverunt, 
esse  primum  movens  et  summum  ens. 
ut  Plato l,  sed  naturalis  ratio  non 
potest  intelligere  rationem  creatoris. 
id  est,  opus  illud,  illam  totam  mundi 
machinam  ex  nihilo  conditam  esse. 
Illam  potentiam,  quae  facit  aliquid 
ex  nihilo,  non  comprehenderunt. 
Verum  gubernationem  et  cursum 
mundi  tarn  constanti  et  perpetua 
regula  servatis  speciebus  et  rebus 
vidit  ratio,  ut  videre  est  in  Cicerone, 
qui,  quanrum  ratio  potest.  consequi- 
tur  istam  gubernationem  et  agnoscit 
Deum  gubernatorem 2,  sed  creatio- 
nem  non  cognoscit,  quia  peccatum 
ita  obcaecavit  naturam,  ut  non  possit 
per  se  comprehendere.  Ergo  Paulus 
tantum  vult,  quod  machinam  creatam 
intellexerunt  gentes  et  gubernationem 
et  non  ipsam  creationem. 


noverunt,  sed  gubernationem  mundi 
intellexerunt,  esse  quoddam  primum 
movens.  Non  potuerunt  statuere  mun- 
dum  esse  ex  nihilo  creatum.  Nam 
naturalis  ratio  non  potest  intelligere 
rationem  creatoris,  scilicet  eum  ex 
nihilo  condidisse  coelum  et  terram. 
Verum  gubernationem  servatis  spe- 
ciebus potest  natura  videre  et  cog- 
noscere  Deum  gubernantem,  sed 
creationem  ipsam  non  intelligit. 
Cognoverunt  ergo  gentes  Deum,  sci- 
licet gubernantem,  non  creatorem 
mundi  ex  nihilo.  Et  Paulus  tantum 
vult,  quod  machinam  creatam  intel- 
lexerint  gentes,  sed  creationem  non 
item. 


Argumentum  3. 
contra  hanc  solutionem. 
Si  gentes  non  satis  perfecte  cog- 
noverunt Deum  ex  creatione,  quare 


Urget. 
Cum  gentes  non  satis  cognoverunt 
Deum  ex  creatione,  quare  ergo  Deus 


4  primum  fehlt  Monac.  940        7  id  est  fehlt  ebd.         13  rebus]  rebus  non  Monac. 
946,   Big.  242 ;   rebus   eum   Monac.  940  15J16   consequitur]    assequitur   Monac.  940 

16  istam]  ipsam  Big.  242        24  Argumentum  3.  fehlt  Monac.  945,   Big.  242        26  hanc 
fehlt  Monac.  940 


c]  comprehendere  creationem,  quod  scilicet  ex  puro  nihilo  aliquid  fiat.  Ideo 
simpliciter  dicendum  est,  quod  gentes  quidem  agnoverunt  Deum,  utcunque 
quod  sit  mens  aeterna,  ut  Plato  eum  definit3,  creationem  autem  non.        3o 

3.  Cum  gentes  non  satis   agnoverunt  Deum   creatorem   ex   creaturis, 
quare  Paulus  eos  facit  inexcusabiles? 


lj   Vgl.  S.  346  Anm.  2. 


x)   Vgl.  oben  S.  32f. 


•)  Vgl.  oben  S.  8  Anm.  1. 


Tic  'l'romottotiabapulcition  »011  5fletnit*  Hegemon.     164  i  347 

A]  ergo    eos    Paulus    Romanos   I    fach     eas    faoit    inexonsabiles,    ut    Paulus  J,? 

R5n  i.vo  ,  .,      .  ,  !H,>,"  '-3° 

inexcusabiles  '  testatur  Rom.  I  ? 

Hegemon:    Respondeo:  Non  per- 

fecte  cognoverunt  Deum,  sicut  debe- 

»  bant  ex  suo  verbo,  quo  se  patefece- 

rat,  etsi  ad  eam  Cognitionen)  venerant,  quod  sit  mens  aeterna,  causa  boni 

in  natura,  sed  per  istam  philosophiam  non  cognoverunt  voluntatem  Dei  et 

quod    eint   tres   personae    divinitatia  et   quod   Deus   Pater   miserit   Filium 

ad  genus  humanuni  redimendum. 

ip       Martinus     Lutherus:     Paulus     in  Respondet  Dominus  Doctor  Martinus  [B 

»täm.  i.-.'i  textu  solvit   hoc    argumentum:    Ktsi  Lutherus. 

cognoverunt  Deum,  tarnen  non  gloriti-  [fol.  99a]  D.  Martinus : : 

caverunt  verum  Deum.  lila  quantula-  Paulus    solvit    hoc     argumentum.  «&m.i,»i  n. 

cunque    cognitione.    quamquam    im-  Etsi  cognoverunt   Deum.  tarnen  non 

u   perfecta,  contempto   agnito  illo  Deo  glorificaverunt  verum  Deum.  et  illa 

ex  gubernatione  versi   sunt   ad   cul-  qualiscunque    cognitio    non    sufficit, 

tum  animalium,  quadrupedum,  volu-  sed  est  imperfecta;   et  gloriam  Dei 

crum,  et  non  tribuerunt  Deo  gloriam.  verterunt    in    gloriam    creaturarum, 

Gentes  sciebant,   unum    esse  Deum,  coluerunt  suas  idolatrias,    servierunt 

vo  sed  tarnen  suas  idolatrias  non  vole-  naturalibus  contra  conscientiam,  scie- 
bant omittere.     Haec  est  causa,  cur  bant  ligna  et  lapides  non  esse  Deum. 
sint  inexcusabiles,  quia  sciebant,  sua  et  tarnen   invocarunt   ea  et  sie  con- 
idola  esse  lignea  et  lapidea,  tarnen  tumelia  aflfecerunt  Deum. 
adorabant    et  divinum  honorem  illis 

ss   tribuebant.     Ita    papistae   facile   in- 
telligunt  nostram  doctrinam,  habent 

utramque  notitiam,  sed  quid  taciunt?  Prudentes,  scientes,  volentes  malitiose 

repugnant  etiam   convicti  'manifesta  veritate,   reclamante  conscientia  ipso- 

rum,  tarnen   volunt   defendere  suas  falsas  opiniones  religionum.     Ibi  sunt 


1  Heimst.  688  excusabiles  ist  zu  verbessern        6  veDerant]  pervenerant  Monac.  940 
quod]  quae  Monac.  945  7  istam]  ipsam  Rig.  242      zu  philosophiam  bei  Rig.  242 

am  Rande:  Plato  10  Martinus  fehlt  Monac.  940  12  Deum  fehlt  Monac.  945, 

Rig.  242  18  et]  et  tarnen  Monac.  940  20  idolatrias]  idolatraeas  ebd.  21  omit- 
tere] amittere  Monac.  945,  Rig.  242  23  lignea]  legnea  Monac.  940  24  illis  fehlt 
ebd.  25  Ita]  Hie  Monac.  945,  Rig.  242  28  conscientia]  constantia  Monac.  945 
29  Ibi]  Ubi  Monac.  940,  Rig.  242 


R.  Paulus  ipse  solvit  in  textu  et  explicat  hanc  quaestionem,  quod 
gentes  qualicunque  hac  cognitione  non  usi  sint  nee  voluerunt  uti.  Sed 
contempto  Deo  ee  libere  converterunt  ad  invocationem  animalium.  Scie- 
bant,   non  esse  invocandoe  lapides  et  alia  sordida  animalia,  ut  feles,   ser- 
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A]  inexcusabiles,  etsi  non  habent  ita  perfecte  cognitionem  ut  nos,  tarnen 
sciunt  magna  ex  parte,  nihilominus  dicunt:  Volumus  recipere,  sed  dam- 
nare  tamquam  haeresin. 


Argumentum  4.1 
Contra  31.  M.  Scotus.2 

Si  anima  esset  ex  traduce,  tum 
simul  cum  corpore  periret.  Sed 
anima  rationalis  non  perit  cum  cor- 
pore. Ergo  anima  rationalis  non  est 
ex  traduce. 

Hegemon:  Respondeo:  Homo  ex 
duabus  partibus  constat,  ex  anima 
et  corpore.  Quaelibet  ex  traduce 
sua  est,  anima  ex  anima.  corpus  ex 
corpore,  ut  lumen  de  lumine.  Sed 
corpus  moritur  propter  peccatum. 

Lutherus:  Nego  consequentiam,  id 
est,  animam  ex  traduce  simul  cum 
corpore  perire,  quia,  si  Adam  per- 
mansisset    et    non    cecidisset,    tum 


Contra  31. 

Si  anima  rationalis  esset  ex  tra- 
duce. tum  simul  cum  corpore  periret. 
Sed  anima  non  perit  cum  corpore. 
Ergo  anima  rationalis  non  est  ex 
traduce. 

Respondens :  Nego  consequentiam. 
Nam  homo  constat  duabus  partibus. 
Quaelibet  ex  sua  ex  traduce  est, 
anima  ex  anima,  corpus  ex  corpore, 
et  corpus  propter  peccatum  moritur. 


B] 


1  ita  fehlt  Monac.  945,  Big.  242        4  Argumentum  4.  fehlt  ebd.         5  contra  31.] 
contra  3.  Monac.  940      M.  Scotus  fehlt  Monac.  945  11  Respondeo  jehlt  Monac.  940 

17  Respondeo  fehlt  ebd.  17/18  id   est]  scilicet  ebd.  18,20  Est  philosophicum 

Heimst.  688  am  Bande 


C]  pentes,   et  tarnen  invocabant.     Ideo  sunt  inexcusabiles.     Sic  nostro  tem- 
pore facit  papa  et  tota  sua  synagoga,   qui   libenter   et   sponte  prudens  et 
volens  sese  avertens  a  Deo  sanctos  invocat  nee  agnoscit  nee  invocat  Deum, 
sicut  se  patefecit.     Manebit   ergo  inexcusabilis  et  omnes  ipsum   imitantes,  as 
quia  ex  magna  parte  sciunt,  sed  nolunt. 

4.  Si  anima   rationalis   esset   ex   traduce,   simul  cum  corpore  periret. 
Sed  hoc  non  fit.     Ergo  etc. 


')   Argumentum  4    steht  in  Monac.  940  fol.  72 *-74b,  Monac.  945  fo'.  267*— 269b, 
Big.  242  jol.  284b—286h.  *)  Im  September  1544  sind  zwei  Schotten  in  Wittenberg  in- 

skribiert worden  (Album  Viteberg.  ed.  K.  Ed.  Foerslemann  1,  1841,  p.  216),  von  denen 
der  eine,  Mag.  Wilh.  Ramusius,  schon  an  der  vorigen  Disputation  sich  beteiligt  zu  haben 
scheint  (vgl.  oben  S.  302  Anm.  1). 


Die  ^rotnotionSbi^putation  bon  ^3ttru8  ^)tgtmon.     1545. 
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Al  omnes  essemus  nati  ut  ille,  et  nemo 

fuisset  mortuus. 

Opponons  quaerit,  cum  anima  sit 

ex   traduce,   an  necesse  sit  animam 
4   siuiul  perire  cum  corpore,  quod  est 

ex  traduce? 


Respondeo    autem:     Nos     omnea 

'<•  sumus  quod  ad  corpus  ex  traduce. 
Ihi  non  est  dubium.  Et  tarnen  omnes 
sumus  immortales,  quia 
die  noviBsimo.  Probatio 
gumenti,  quod 

'»  corruptibile,  si  anima  generatur  ex 
traduce,  ergo  est  corruptibilis,  est 
philosophica  imaginatio  et  nihil  ad 
rem.  Nos  disputamus  de  traduce, 
non  quod  velimus  esse    dogmatistae 

so  eius  rei,  sed  quia  velimus  repugnare 
papistis  audacibus,  qui  affirmant  hoc, 
quod  ignorant.  Augustinus  copiose 
et  diligenter  recitat  istam  rem.1 
Dogmatistae,    Romanistae,    papistae 

«  arrogant  sibi  autoritatem ,  quod. 
quicquid  statuerunt,  sit  perfectum  et 


autem  ar- 


omne   generabile  sit 


Contra  [B 

Omne  generabile  est  corruptibile- 
Si  anima  generatur  ex  traduce,  ergo 
est  corruptibilis. 

Respondet  Dominus  Martinus 

Lutherus: 
Omnes  nos  sumus  ex  traduce, 
quod  ad  corpus  attinet.  Et  tarnen 
sumus  immortales.  Nos  ideo  dispu- 
tamus de  his  rebus,  ut  repugnemus 
dogmatistis  ignaris.  qui  arrogant  sibi 
baue  autoritatem,  ut,  quidquid  ipsi 
statuanr.  sit  articulus  fidei.  Sed  nos 
non  concedimus,  hanc  rem  nobis  con- 
stitui  pro  articulo  fidei,  sicut  neque 
Augustinus  affirmat.  Dogmatistae 
autem  [fol.  991']  illi  audacissimi  affir- 
mant illud,  quod  ignorant.  Contra 
hos  disputamus  et  cum  Augustino 
dieimus,  animam  esse  ex  traduce. 
scilicet  non  quod  pater  faciat  corpus, 
sed  Deus  facit,  et  tarnen  ex  semine 
creat  corpus  et  animam.1  Hoc  diei- 
mus ideo,  non  quod  affirmemus,  sed 


2  fuisset  mortuus]  mortuus  esset  Monac.  945,  Big.  242  3  Opponens]  Respondeo: 
argumentum  Monac.  940  14  omne]  est  ebd.  19  quod]  quia  Mg.  242  23  et  dili- 
genter fehlt  Monac.  946,  Rig.  242  istam]  ipsam  Mg.  242  24  Romanistae]  Roma- 
nistae et  Monac.  940            26  perfectum]  rectum  ebd. 


R.  Hac  de  re  praeeipue  haec  quaestio  est,  unde  sit  anima,  id  est, 
an  propagetur  ex  traduce,  an  extrinsecus  vel  ab  extra  homini,  ut  quidam 
volunt,  formatis  membris  in  utero  materno  post  quadragesimum  diem  con- 
»o  ceptionis  infundatur. 

Ad  hanc  quaestionem  respondeo  ego,  quod  omnes  corpore  et  anima 
sumus  et  propagemur  ex  traduce.  Quod  ideo  consentaneum  est.  quia  si 
at'firmaretur,  animam  ab  extra  sufflari  in  corpora  hominum,  reclamari  Deo 
posset,    quare  animam   puram  et   innocentem  tarn  polluto  et  damnato  ad- 


')   Vgl.  oben  S.  341   Anm.  1. 
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A]  ratum,  ut  non  liceat  contradicere. 
Sed  nos  volumus  contradicere  et  non 
admittere,  quod  hanc  partem  statu- 
ant  pro  articulo  fidei.  Nos  volumus 
cum  Augustiuo  sentire  et  pugnare, 
non  esse  pro  articulo  fidei  statuen- 
dum.  Augustinus  non  vult  affirmare, 
nee  tarnen  negare,  sed  dogmatistae 
affirmant  ac  statuunt  nobis  articulos 
fidei,  affirmant,  quod  ignorant.  Nes- 
ciunt,  an  sit,  et  tarnen  alteram  par- 
tem audacter  affirmant.  Ita  dispu- 
tamus  nos,  ut  cum  Augustino  incli- 
nemus  ad  hanc  opinionem,  quod  sit 
anima  ex  traduce,  sicut  corpus  est 
ex  traduce.  Non  sie,  quod  pater 
faciat  corpus,  sed  Deus  facit  verum- 
tamen  ex  semine  patris,  ita  etiam 
Deus  animam  ex  semine  vel  ex  tra- 
duce provehat.  Non  autom  ideo 
haec  dieimus,  quod  plane  affirme- 
mus,  sed  potius.  quod  nobis  placeat 
illa  doctrina  contra  dogmatistas  illos 
audaces,  qui  parum  in  his  rebus  sunt 
attenti.  Augustinus,  ut  antea  dixi, 
multa  hie  disputat  ac  dicit,  neutrum 


quod  ita  placeat  opinio  contra  dog-  [B 
matistas  et  contra  papam.    Augusti- 
nus  dicit,   neutram   sententiam   esse 
affirmandam.     Ego  quidem  pro  mea 
credulitate    libenter    volo    affirmare,    > 
quod  anima  sit  ex  traduce,  et  sentio, 
quod  sit,  sed  tarnen  volumus  timere 
Deum    et    cum    reverentia    loqui    in 
ecclesia    coram    angehe,     nee    cum 
pertinacia  et  temeritate  fingere  opi-   i« 
niones.     Sacramentarii   dieunt:   Hoc 
mihi  videtur  esse  vinum.     Ergo  est 
etc.     Augustinus  dicit,  se  de  anima 
nescire.     Ita  quod  non  possum  affir- 
mare,   hoc   licet  mihi  pia    opinione    >» 
sentire.     SDßir     muffen    Stugufttnum 
nid)t  gar  roeg  toerffen.    £)en  er  tft  ge= 
lertter,  ben  fie  afXe^umall,  t>nb  fofltcn 
fte   toll    önnb    torirht   roerben.    Hie 
sentit,    quod   sit    ex    traduce    totum  *> 
corpus   cum  anima.     Deus   facit  ex 
semine  fluxo  et  mortali  corpus,  foflt 
er    aud)    nidjtt  ein   animam   fonnen 
macfjen  ex  semine? 
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2\4  nos  bis  fidei  fehlt  Rig.  242        12  affirmant]  affirmarent  ebd.        16  sie]  sit  ebd. 
17  facit  fehlt  Monac.  945,  Big.  242  20  provehat]  creat  Monac.  940  22  potius] 

plane  ebd.  23  illa   doctrina]   doctrina   ista  Monac.  945,  Rig.  242  25   attenti] 

contenti  Rig.  242      antea  fehlt  ebd.  26  neutrum]  neutram  partem  Monac.  940 


C]  iungeret  corpori.  Nunc  ideo  de  traduce  disputationem  suseepimus,  ut 
refutaremus  dogmatistas,  qui  arrogant  sibi  hanc  autoritatem,  ut,  quiequid 
dieunt  ac  fingunt.  pro  articulis  fidei  habeatur.  Nos  autem  non  ita;  sed  illi 
hoc  loco,  quod  anima  ab  extra  sufflatur  corpori,  et  alia,  quae  commiscen-  i0 
tur1,  et  falso  omnino  affirmant  et  pro  articulis  fidei  prorsus  credi  volunt. 
Dicam  sententiam  Augustini  de  hac  quaestione,  qui  magis  inclinat  ad  id, 
quod  anima  sit  ex  traduce,  quam  quod  ab  extra  corporibus  inseratur. 
Quamvis  satis   frigide  refutat   sententiam   eorum,   qui   dieunt,    animam  ab 


')    Vgl.  S.  351  Anm. 
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Al  aftirmandum  esse,  sed  esse  suspendendam  cogitationem,  quamquam 
magia  inoliuat  in  eam  aententiam,  11t  ex  traduoe  oriatur  anima,  et  tarnen 
mm  vult  certo  aaseverare,  quo  el  008  inclinemus,  ne  simus  :tudace8  et 
temerarii,  ut  papa  eum  suis.     Ego  quidem  pro  mea  ruditate  sentio.  quuil 

^  anima  ail  >\  traduce.  sed  sciamus,  quod  in  eooleaia  loquendum  ait  cum 
reverentia  ac  timore  Dei,  ac  rexereri  Deum,  in  cuiiis  conspectu  loquimur. 
Non  facile  est  statuendum  hoc,  quod  ignoramus.  S)q  mu§  man  lürf)t  alfo 
t)tnein  farcn,  ut  saoramentarii:  Mihi  videtur,  quod  sit  soius  panis,  ergo  eat 
solus  pania.     Si  non  poasum  pro  certo  es   Bcripturis  at'lirmare.  debeo  cum 

iu  patribus  aentire.  Deiude  relabitur  in  alteram  partem  per  aynecdochen.  In 
altera  parte  confutat  aententiam  Viucentii,  qui  vocavit  illum  beatiam ,  qui 
vellet  ignorare,  animam  creari  de  novo  et  infundi  corporibua.  Cui  Augu- 
stinus reapondet  modeatissime :  Non  debebaa  me  condemnare  in  eadem  re, 
quam  tu  ipae  ignoraa,    quia  tu  nihil  adhuc   probasti;    ergo   interim  diacam 

ü  me  neacire.1  Igitur  Augustinus  non  est  sie  abiieiendus.  2)an  et  ift  nod) 
gelerter,  ben  fie  aüejumall,  Dttb  f ollen  fie  botl  Dnb  böridjt  toerben.  Haec 
eat  8ententia  de  traduce,  quod  nihil  pro  certo  affirmat  aut  tamquam  pro 
articulo  fidei  habet.  Sed  noa  etiam  cum  illo  eo  inclinemus,  quod  anima 
sit  ex  traduce   et  totu8  homo   cum  corpore  et  anima.     Deo  enim  non  eat 

'■"'   impoaaibile  ex  aemine  humano  facere  animam  immortalem     Cum  ex  fluxa 


/  cogitationem]  cognitionem  Monac.  945,  Rig.  242         2  inclinat  fehlt  Monac.  940 
3  nos]  nos  etiam  ebd.  4  ruditate]  ^implicitate  Monac.  945,  /Hg.  242  6  Deum] 

Dei  Monac.  945         819  ergo  bis  panis  fehlt  ebd.,  Rift.  242  10  syneedochen]  synech- 

tonen  Monac.  945  11J12  (2.)  qui  bis  ignorare]  quod  vellet  et  ignoraret  Monac.  940 

12   infundi]   int'udi   ebd.  13  eadem]   ea   ebd.  14  ergo]    ego   autem   Monac.  945 

diacam]  dicam  lüg.  242  16116  San   bis  ben]  ler   et)e   gelertter   ift  benn  Monac.  940 

16  [ollen]  (ölten  Rig.  242  19  Deo]  Ideo  Monac.  945,  Rig.  242 


C]  extra  inapirari  corporibua  seu  membris  in  utero  materno  circiter  quadra- 
geaimum  diem  coneeptionia  tormatia  et  figuratia.  Sed  quia  inquam,  potiua 
affirmat,  animam  esse  ex  traduce,  et,  aicut  ex  corpore  corpus  creatur,  ita  ex 
anima  animam  propagari.  ideo  et  noa  cum  Augustino  in  eadem  8ententia  aacris 

-■  etiam  literis  conaentanea  manere  volumua,  ne  videamur  arrogantea,  ut  qui 
aliquid  novi  atatuere  et  confirmare  velimua.  Non  ita  invehendum  est  gletd) 
ttrie  tmfere  fd)ft>ermer,  bte  faciamentirer,  qui  dieunt  et  ita  argumentantur  : 
Mihi  videtur  eaae  pania.  ergo  est  pania.  Non  ita  irruendum  eat,  ut  aua  in 
lutum,  aed    in  Eccleaia    est   cum   timore   et   reverentia    loquendum.     Non 

so  concedamua,  Auguatinum  reprobari.  benn  er  ift  gelerter  ben  ber  gan^e  tjauffe 
ber  papiften  mit  irem  pabft  feI6f±.     Manentea  ergo  in  Augustini  aacria  literia 


')  Augustinus.  l>e  anima  et  eins  oriy.  I.  IV.  c.  1  (Op.  X,  Migne  Fatrol.  lat.  44.  523j. 
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A]  natura  faciat  corpus  mortale,  folt  er  ban  ntdjt  ex  semine  auch  ein  animam 
marken  tonnen? 


Argumentum  5.2     Scotus1  instat. 

Quod  omnes  sancti  patres  ab  initio 
statuerunt,  hoc  ecclesiae  non  esse 
mutandum.  Sed  omnes  patres  sem- 
per  animam  esse  infusam  creando 
statuerunt.  Ergo  vos  male  facitis 
dicentes,  animam  esse  ex  traduce. 

Probo  minorem  ab  autoritate  nostri 
praeceptoris  Philippi.  qui  dicit  in  li- 
bello  de  anima:  Omnibus  piis  persua- 
sum  est  ab  initio,  quod  anima  non 
sit  ex  traduce.3 

Hegemon:  Respondeo:  Sententiae 
non  probant  probabilia,  nam  possu- 
mus  multa  exempla  contraria  oppo- 
nere,  ubi  dissentiunt,  ut  Tertullianus 
de  resurrectione  carnis  dicit4,  Evam 
esse  traducem  ex  Adam ;  si  ipsa,  ergo 
et  nos  omnes.     Nam  Cyrillus  nomi- 


Scotus  l  urget  solutionem  Doctoris 
Lutheri. 

Quod  omnes  sancti  patres  ab  initio 
statuerunt,  hoc  non  est  mutandum. 
Sed  omnes  statuerunt,  animam  non 
esse  ex  traduce.  Ergo  vos  male 
facitis  dicentes,  animam  esse  ex  tra- 
duce. 

[fol.  100a]  Probo  minorem  ex  Phi- 
lippi libello  de  anima,  ubi  dicit:  Per- 
suasum  est  communi  piorum  senten- 
tia,  animas  rationales  divinitus  creari 
et  inseri  corporibus.3 

Respondens:  Sententiae  non  pro- 
bant probabilia.  Multa  exempla 
inveniuntur,  quae  dicunt,  animam 
esse  ex  traduce.  Tertullianus  dicit, 
carnem  esse  ex  tiaduce  Adae.4  Item 
in  Augustino.  Sed  quod  ad  prae- 
ceptoris autoritatem  attinet,  proba- 


1    natura]    materia    Rig.  242 


6  hoc    ecclesiae]    ecclesiae    hoc  Monae.  940 
9  statuerunt  fehlt  ebd.  11  ab  fehlt  ebd. 

exempla]  ex  materia  Monac.  945,  Rig.  242 
fehlt  Rig.  242      Nam]  Item  ebd. 


u 


4    Argumentum  5.    fehlt   Monac.  945,    Big.  242 


7j8  semper]    semper   habuerunt   ebd. 

16  Respondeo  fehlt  ebd.  18  multa 

21  ipsa]  ipsa  est  Monac.  940  22  et 


C]  consentanea  sententia,  quod  anima  sit  ex  traduce,  repugnare  volumus  hac 
disputatione  dogmatistis  illis  superbis. 

5.  Quod  sancti  patres  ab  initio  statuerunt,  non  est  mutandum.  Sed 
omnes  statuerunt,  animam  non  esse  ex  traduce.     Ergo  etc. 

Minor  ex  Philippi  Melanthone,  qui  dicit,  receptam  sententiam  esse, 
probatam  omnibus  piis,  animas  rationales  circiter  quadragesimum  diem  con- 
ceptionis  primum  inseri  corporibus. 


')  Vgl.  oben  S.  302  Anm.  1.  ')  Argumentum  5—1  steht  in  Monac.  940 fol.  74h—71a-, 
Monac.  945  fol.  269*-  271  *>,  Rig.  242  fol.  286*— 288 *>.  •)  Vgl.  Corp.  Ref.  XIII,  17  f. 
*)  Tertullianus,  De  resurrectione  carnis,  c.  7  und  45;  vgl.  De  anima,  c.  27  (Corp.  Script, 
tccl.  lat.  47,  p.  34.  92;  20,  p.  344). 
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a]  nat  al mm  Apollinarem  l,  qui  fuit  in 
ea  aententia,  quod  anima  aU  ex  tra- 
duco.  Sed  quoil  attinet  ad  l).  prae- 
ceptoris  autoritatem,  probabiliter 
at'tirmat. 

Argumentum  ti.  contra  eandem. 

.  Rofc  6. 3      In  Genesi  cap  6  dicitur:  Nun  mane- 

bit  Bpiritua  meue  in  homine,  quia  eure 

.  iHote s,  7  est.    Item:  Inapiravit  Deus  in  faciem 

io  eius  spiraculum  vitae.  Item  EcoL  12: 

•ja«»,  i-i  i  afementote  creatoris.  Ergo  anima i 

est  ex  traduce. 

Hegemon:  Respondeo:  Spiritus  ibi 
signiticat  Spiritum  sanetum,  quod 
i»  Deus  voluit  hominea  punire  propter 
peccatum,  et  minatur  Deus,  quod 
yelit  raittere  diluvium.  Ideo  non 
debet  Spiritus  suu9  in  homine  ma- 
uere. Ergo  hie  locus  nihil  probat, 
so  quod  non  sit  ex  traduce.  Deinde 
alter    locus    Genes.  2,    quod    Deus 


hiliter    at'tirmat.     Nos    enim    dispu-  [B 
tandi  gratis  non  contendimus,  omnea 
aic  senaisse. 


Urget. 

Genes.  6:    Non    manebit    apiritus  i.  snoM.s 
meue  in   hominis  oarne,  quia  mala 
est.     Item:  Spiraculum  vitae  spiraviti.Koita, 7 
in  t'aeiem  hominis.  Item  Ecclesias.  1 2 : 
Antequam    terra    revertatur.      Ergo*«»,  u.  i 
anima  non  est  ex  traduce  etc. 

Reapondens:  Spiritus  ibi  significat 
Spiritum  sanetum,  quod  Deus  velit 
punire  homines  propter  peccatum,  et 
ideo  non  debeat  manere  Spiritus 
suus  in  homine.  Et  ergo  hie  locus 
nihil  probat,  quod  non  sit  ex  tra- 
duce. Deinde  alter  locus  Genes.  2, 
quod  Deus  spiraverit  in  faciem  spi- 
raculum etc.,  facit  magis  pro  nobia, 


1  fuitj  facit  Big.  242  2  senteutia]  sententiam  ebd.  3  D.  fehlt  M  nac.  940 

6  Argumentum  6.  fehlt  Monac.  945,  Ri<i  242  9  Item  fehlt  Monae.  940  11  Meinen- 
tote]  Memento  Monac.  940,  Rig.  242  13  Respondeo  fehlt  Monac.  940  ibi]  ubi  Rig. 
242 :   Dei   Monac.  940  16  minatur]   minitatur  Monac.  945,    Rig.  242  18  suus 

fehlt  ebd. 


cl  R.     Non    ideo    concedimus2    animam    esse    ex    traduce,    quia    multi 

fuerunt  et  sunt,  qui  dieunt  et  mordicus  retinent  illam  sententiam,  animam 
non  esse  ex  traduce.  qualis  fuit  Tertullianus 3  et  alii,  nostro  vero  tempore 

*  papistae  et  dogmatistae.  Autoritas  non  semper  probat,  sed  magis  proba- 
bilia  probant. 

i'iJoie»'  6-  Gen   6:    Xon    permanebit   spiritus   meus  etc.     Gen.  2.    Spiravit   in 

nsrrt.  ia. 7  faciem  eius   spiraculum  vitae.     Eccl.  12:   Revertetur  pulvis  in  terram  etc. 
In  his  omnibus  exemplis  manifestum   est,   dedisse   spiritum   vel  vitam,   id 
so  est,  animam.     Ergo  non  est  ex  tradere. 

')  Aus  den  Nachrichten  über  die  Anthropologie  des  Apollinaris  konnten  traduzia- 
nische  Schlüsse  gezogen  werden  (vgl.  H.  Lietzmnnn,  Apollinaris  ron  Laodizea  und  seine 
Schule  1,  1904,  S.  191,  5  ff).;  aber  wo  tut  dies  Cyrdl?  *)  concedi||mus  bis  Deus  Spi- 

rant S.  363,  28  steht  in  Hamb.  74  fol.  199*—200\  «)   Vgl.  S.  352  Anm  4. 

V!utt)er$  ÜBerfe     XXXIX.':  23 
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A]  spiraverit  in  faciem  spiraculum  vitae.  quam    contra    nos.    scilicet    animam  [B 

facit  magis  pro  nobis,    quam  contra  es9e  ex  traduce.     Nam  si  inspiravit 

nos      Inspiravit  in   faciem   Evae    et  Adae  et  non  Evae,  sequitur,  animam 

nemini   postea  amplius.     Postremus  esse   ex   traduce,   quia   Eva  sumpta 

locus   Eccles.  12    loquitur  de    carne  est  de  Adam.    Ecclesiastes  loquitur    s 

obnoxia  peccato  et  morti.  de  carne  obnoxia  morti. 

Respondet  Doctor  Martinus 
Lutherus : 
Lutherus    respondet:    Concedimus  Concedo  totum  argumentum.    Spi- 

totum  argumentum.  Spiritus  redit  ritusrediet  addominum.  [fol.  100b]  Alia  io 
ad  dominum.  Hoc  tota  ecclesia  quaestio  est,  an  corpus  et  spiritus  sint 
dicit,  et  quod  in  morte  separatur  distinctae  res,  et  an  anima  sit  ex  tra- 
anima  a  corpore.  Sed  alia  quaestio  duce.  Dentes  sunt  ex  traduce.  Sed 
est,  an  corpus  et  anima  sint  distinc-  disputatur  de  traduce.  quomodo  cre- 
tae  res,  an  spiritus  et  anima  sint  ex      entur  spiritus  et  anima.    Augustinus  15 


1  spiraverit]  spiravit  Monac.  940    vitae  fehlt  ebd.        3  Evae  alle  3  Hdschr.       5  12 
felilt  Monac.  940  9  respondet  feldt  ebd.  14  anima]  spiritus  ebd. 


C]  ...  corruptos   mores probat  animam 

Ad   locum   Geneseos Spiravit    in  faciem   eius    spiraculum 

vitae.  Hie  locus  magis  est  pro  nobis,  quam  contra  nos,  cum  Adae  inspi- 
ratum  sit  spiraculum  vitae  et  non  Evae.  Non  legitur,  quod  inspiraverit 
in  faciem  Evae,  sed  tantum  in  faciem  Adam.  Sic  nee  locus  Ecclesiastis  ao 
contra  nos  est,  ubi  spiritus  significat  vitam,  quam  necessario  cum  corpore 
aliquo  coniungi  oportet.  Ita  coniuneta  Deus  simul  et  una  alit,  fovet  et 
conservat,  et  loquitur  hie  de  carne  obnoxia  peccato,  quod  ferat  Stipen- 
dium peccati,  id  est,  mortem,  ac  sie  redeat  ad  illum,  qui  eam  fecit. 

Responsio  D.  M.  Lutheri:  Concedo  totum  argumentum.    Tota  ecclesia  s» 
dicit,  quod  in  morte  spiritus  a  corpore  separetur.    Verum  alia  quaestio  est, 
unde  anima  sit.    Dentes,  lingua,  oculi  et  omnia  caetera  membra  in  corpore 

humano   sunt   ex  traduce a   corpore   separentur.     De    hoc    non 

disputatur.     Sed  tantum  de  origine,   de   ortu  seu  propagine  quaestio  est; 


16/24  .  .  .  corruptos    bis   fecit    fehlt    Hantb.  74 ;    die  punktierten   Stellen   sind  in 
Heimst.  773  durch  Mäusefraß  zerstört;  hier  beginnt  Heimst.  773  fol.  272».  16,361,  30 

.  .  .  corruptos   mores    bis    Deum    iniquum    esse    steht    in    Heimst.  773   fol.  272*  —  275 b 
25  D.  M.  Lutheri  fehlt  Hamb.  74          25/27  Tota  bis  anima  sit  fehlt  ebd.  27  Dentes 

bis   et   ist  in   Heimst.  773   durch   Mäuseß-aß  zerstört      caetera  fehlt  ebd.  27,28  in 

corpore  humano  ist  ebd.  durch  Mäusefraß  zerstört  28  die  punktierte  Stelle  ist  ebd. 

durch  Mäusefraß  zerstört        28,355, 19 a  corpore  bis  disputatur  fehlt  Hamb.  74 
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A]   traduce,  ut  corpus,  dem-    ei    oculi  dicit  de  Adam.  Sed  quaeritur,  an  nunc 

sunt  ex  traduce,  Bed  oculus  separatur  Bmgalis  bominibus  insufflef  Bpiritum, 

a  oorpore.     Disputatur  vero   hio   de  an    vero  creet  ex  Bemine,  ista   est 

origine,  de  traduce,  unde  anima  aas-  quaestio.   Augustinus  inquit:  Seimus, 


Deum  croare  corpus  ex  traduce,  cur 
non  et  animam  traduci  ex  semine 
corruptibili '.' 


6  catur,   an,    ut  Augustinus  dicit,   sin- 

gulis    hominibus    insufhVtur    anima, 

sicuti  primo  homini  Adam,   de   quo 

non  dubitatur.  vel  an  creet  Deus  ex 

isto    semine,    ex    gutta    paterni    et 
io  materni  seminis.     Ista  est  quaestio.     Augustinus  multa  hie  dicit,   sed   nos 

seimus,  quod  Deus  creat  cor  ex  traduce,  quare  non  etiam  animam? 


Argumentum  7. 
contra  hanc  solutionem: 
Anima   rationalis   est  inspirata  in 
i«   hominem     exterius.      Ergo     solutio 
vestra  labascit. 

Antecedentem  probo  Sapient.  15: 
Btitu  i5,io  Homo  in  vita  eius  etc. 


Contra  solutionem. 

Anima  rationalis  est  inspirata  in 
hominem  exterius.  Ergo  solutio 
vestra  labascit. 

Pro  antecedentem:  Sapientiae  15. 
cap.:  Homo  in  vita  eius.  mci14.19.10 


5  insuffletur]  vi  suffietur  Rig.  242         7  sicuti]  sicut  Monac.  940  8  dubitatur] 

dubitetur  Monac.  945      ant    num  Monac.  940            10  sed]   et  ebd.  11  non   etiam] 

etiam  non  Monac.  945,   Rig.  242            12  Argumentum  7.  fehlt  ebd.  13  hanc  fehlt 

Monac.  940          17  Antecedentem]  Antecedens  Rig.  242          18  in]  enim  ebd. 


C]  de  traduce  disputatur.  Unde  anima  veniat,  Augustinus  quaerit,  an  sin- 
»  gulis  hominibus  ita  inspiretur  et  insuffletur  anima,  sicut  Adamo,  an  ex 
massa  illa  seminis,  ex  gutta  paterni  seminis,  propagetur  anima,  et  in  illa 
quaestione  haeret  Augustinus  de  propagine,  ortu  seu  origine  animae, 
quamvis,  ut  supra  dixi,  magis  inclinet  ad  id.  quod  anima  ex  massa  illa 
seminis  una  cum  aliis  omnibus  membris  coniunetim  propagetur.  Et  nobis 
a  etiam  placet,  quod  anima  ex  traduce,  ex  semine  corruptibili  propagetur^ 
sicuti  corpus  ex  semine  crearur. 

7.  Contra  hanc  solutionem  argumentum. 
Anima  rationalis  est  inspirata  extrinsecus  non   solum  Adamo,   sed   et 
caeteris  hominibus.     Ergo  labitur  et  solutio.     Antecedens  probo  ex  cap.  15 

19  Unde]  Sed  unde  Hamb.  74        20  insuffletur  anima]  insufflet  animam  Heimst  773 

sicut]  ut  ebd.  21  ex  gutta  paterni  seminis  fehlt  Hamb.  74  22  23  Augustinus 

bis  anima  fehlt  Heimst.  773         2426  Et  nobis  bis  creatur  fehlt  Hamb.  74         27  7.  fehlt 

Heimst.  773      Contra  bis  argumentum  fehlt  Hamb.  74  28129  extrinsecus  bis  solutio 

in  Heimst  773  durch  Mäusefraß  zerstört;  lesbar  ist  .  .  .  damo  .  .  .  Ergo  solutio  rever  .  . 
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Ä)  Hegemon:  Respondeo  :  Neque  hoc 
negamus.  Loquitur  non  de  Adam, 
sed  de  idolis,  quod  non  possint  ad- 
dere  animam,  et  ibidem:  Homo  ipse 
peccator. 


Lutherus:  Respondeo:  Augustinus 
negat  hoc  assumptum,  dicit,  quod 
anima  non  ab  extra  insuffletur.  Et 
nos  hoc  credimus,  quia,  quando 
Deus  inspirat,  non  inspirat  ad  extra, 
sed  ad  intra,  sicut  immittit  Spiritum 
sanctum  in  cor,  etsi  foris  adhibebat 
visibilia  et  externa  signa  baptismi, 
sed  ad  intra  operatur.  Cum  dicitur: 
1.  SDioic2,7lnfundit  spiraculum  vitae,  intelligit 
Augustinus  ad  intra,  et  ftofjet  bie  feel 
nicht  in  leib,  roie  bie  Baum  ba§  Äom 


Respondens:  Neque  hoc  negamus.  [ß 
Loquitur  non  de  Adam,  sed  de  ido- 
lis, quod  non  possint  addere  animam, 
et  ibidem:  Homo  ipse  peccator. 

5 

Respondet  Doctor  Martinus 
Lutherus : 
Augustinus    negat    hanc    partem, 
scilicet  quod  anima  infletur  ab  extra, 
et  nos  credimus,  quia,  quando  Deus   io 
inspirat,  tunc  non  ab  extra,    sed  ab 
intra  mittit  Spiritum  sanctum  in  cor 
per  visibilia   externa    baptismi,    sed 
ipse  Spiritus  operatur  ad   intra,   in- 
spiratus  in  anima  et  corpore.    <Stoft   15 
bie  <8eeH  in  leib  roie  forn  in  ©acf.   Et 
sie  Deus  vivificat  corpus,  et  quando 
sie  est  inspirata  anima,   tunc  oculus 
videt  et  manus  tangit. 


1  Respondeo  fehlt  Monac.  040        8  Respondeo  fehlt  ebd.        13  immittit]  mittitur 
Rig.  242  13J14  Spiritum  sanctum]  Spiritus  sanetus  ebd.  14  adhibebat]  exbibeat 

Monac.  940  15  externa  signa]  externa  membra  signa  Monac.  945;  membra  ist  unter- 
strichen 18  er  fehlt  Monac.  945,  Riq.  242  ftojjet]  ftöft  Monac.  940  19  niebt] 
nit  ebd.          leib]  ben  leib  ebd. 


C]  Sapientiae,  ubi  dicitur:  Et  luto  vilior  vita  eius,  quoniam  ignoravit,  qui  se   20 
finxit  et  qui  inspiravit  illi  animam,   quae  operatur,    et  qui  inflavit  illi  spi- 
ritum vitalem. 

Responsio  D.  Luttheri :  Augustinus  negat  hanc  partem  argumenta,  qui 
dicit,  quod  anima  non  sufflatur  ab  extra;  et  nos  etiam  negamus.  Nam 
quando  Deus  inspirat  animam  corpori,  non  facit  id  ab  extra,  sed  ab  intra,  25 
ut  cum  Spiritum  sanctum  mittit  in  corda  hominum.  Etiamsi  foris  sunt 
signa  externa,  baptismus  etc.,  ipse  intra  operatur.  Augustinus  intelligit, 
quod  spiraculum  vitae  aeeipiat  ab  intra  inspiratum.  Anima  ergo  operatur 
ab  intra,  nee  immittitur  ab  extra  in  corpora,  quemadmodum  frumentum  in 


20  ubi  dicitur/e/iW  Hamb.  74        20/22  quoniam  bis  vitalem  fehlt  ebd.        23  Responsio 
D.  Luttheri]  R.  ebd.  24  sufflatur]  suffletur  Heimst.  773  26  Spiritum  sanctum 

bis  hominum]  Spiritus  sanetus  mittitur  in  cor  hominis  Hamb.  74  26/28  Etiamsi  bis 

inspiratum  fehlt  ebd.  28/29  Anima  61*  intra]  Operatur   ergo  ab  intra  animam  ebd. 

29  356.  16  immittitur  bis  saecos  in  Heimst.  773  durch  Mäntcfraß  zerstört 
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Al  in  fadf.  Sed  intus  inflat,  et  cum  anima 
est  in  corpore,  in  c\el)t  fuiiib,  fujj  tmb 
maull. 

Argumentum  b.1  Urget. 

iBruii.  15.17      Homo    non    potest    sihi     rimileia  Homo     non     potest    sibi     fingere 

facere.      Ergo    anima    non    est    ex      rimilem.     Ergo    anima    non    est    ex 
traduce.  traduce.4 

Probo  consequentiam,  quia.  BJ  sibi  Probo  antecedens:  quia  Sapientiae 

similem  faceret,  tunc  animam  ratio-       15    dicitur:    Homo    non    potest    sibi  Kim  is.  a 
10  nalem    faceret,  verum    per  sese  non      fingere  similem. 
facit  simile,  sed  Deus  facit. 

Lutherus    respondet:     Pater    non  Respondet  Dominus  Doctor 

facit   corpus   filii   sui.   pater  generat  Martinus  Lutherus: 

tilium,  sed  non  corpus  filii  sui  neque  Pater  non  format  corpus  filii  neque 

is   oculos  neque  manus  aut  ullum  mem-  oculum   neque  aurem,    quod   autem 

1  farf  für  ausgestrichenes  fiiffel      anima]  anima  iam  Monac.  940         2  tjanb]  fjcnbt 
Monac.  910,  Big.  242  ,'  Argumentum  8.  fehlt  Monac.  94-5,  Big.  242  5  similem] 

simile  Monac.  940      819  sibi  similem]  simile  ebd.       VJ  respondet  fehlt  ebd.        14  filium 
fehlt  Monac.  945,  Big.242  15  aut]  neque  Monac.  940 


C]  saccos.  ©ott  ftof  .  .  .  ntdjt  hinein,  roie  man  bai  lorn  in  fad!  ftecfet,  sed  ab 
intra  sufflat  et  operatur  eam  et  ita  aedificat  corpus.  SBen  anima  fitonem 
tft,  tum  movetur  corpus  loco,  S)q  regen  fidj  manus  et  oculi. 

8.     Aliud  argumentum  contra  eandem. 
»cub.is.i7  Homo    non    potest    facere    sibi    similem.     Ergo    anima    non    est    ex 

traduce. 

R.     Homo  constat  ex  corpore   et  anima.    sed  homo  non  facit  corpus 
et  animam.     Ergo  etc. 

Opponens. 

«  Ergo  anima  non  est  ex  traduce. 

Responsio  Lutheri:  Per  sese  homo  non  facit  sibi  similem.     Pater  non 
facit  corpus  filii  sui,  non  facit  eius  corpus,  aures,  aut  oculos,  sed  generat 


16118  Sott  ftof  (zerstört)  bit  oculi  fehlt  Hamb.  74  19  8.  fehlt  Heimst.  773  Aliud 
bis  eandem  fehl'  Eamb.  74  20  am  Rande  hat  Heimst  773:  Antecedens  est  Salomonis. 
:3  Ergo  etc.  fehlt  ebd.  24  :6  Opponens  bis  similem  fehlt  Hamb.  74         27  non  facit 

eius  bis  oculos  fehlt  ebd. 

'}  8.—  10.  Argumentum  .-teht  i»i  Monac.  940  fol.  7"  a—  79  ',  Monac.  945  fol.  271* 
—274*,  Big.  242  fol.  289*-2ül*.  *)  Mit  Folgendem  beginnt  Hdmst.  688  fol.  101. 
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A]  brum,  verum  ministrat  semen,  gut- 
tulam  parvam,  quae  guttula  humida 
et  calida  est  ex  parente  Adam  et 
procedit  in  omnes  homines,  hoc  est 
facere  nostrum.  sed  Deus  aeeipit 
istam  guttulam  seminatam  in  cor- 
pore, excitat  et  perficit,  et  quia  in 
peccato  est  coneepta,  ideo  fit  ex 
vitiosa  guttula  vitiosum  corpus  et 
vitiosa  anima,  2)te  heift  vitiosa  pro- 
pagatio  peccati  originalis,  ut  dicit 
8B1. 5i  ipsalmus:  Ecce  in  iniquitatibus  con- 
ceptus  sum  et  in  peccato  coneepit 
me  mater  mea.  Ergo  nos  omnes 
propagamur  ex  traduce.  Et  tota 
scriptura  certissimos  nos  facit  de 
propagatione  carnis.  Si  non  omnes 
propagamur  ex  traduce,  unde  ergo 
est  peccatum?  Si  anima  non  est  ex 
traduce,  et  tarnen  habet  peccatum, 


semen  administrat   et  exiguam    gut-  [B 
tulam;  illa  est  ex  Adam,  S)a§  gebet 
in    omnes    homines.     Sed    Deus    ex 
ista   guttula  creat,    et   quia   illa   est 
contaminata    peccato,     fit    vitiosum    & 
corpus  et  anima,  ita  propago  sequi- 
tur  suam  originem.     Psal.  50:  Ecce  ssi-  bi,  7 
in  peccatis  coneeptus  sum  etc.  Quae- 
ritur :  Unde  ergo  peccatum,  si  anima 
non  est  ex  traduce?  Caro  et  corpus   10 
ex  traduce.     Unde   ergo  peccatum? 
Augustinus   dicit.    quod    sit   et   quod 
non  sit l.  omnino,  ut  vitet  hunc  scru- 
pulum.     Non  vult  affirmare  nee  di- 
cere.    Quare  ?    Quia,  si  affirmat,  ani-  15 
mam  copulari  cum  corpore,  tunc  fit 
copulatio    sine    suo    reatu    et    fieret 
Deus    auetor    peccati,    quod    puram 
animam  iungeret   corpori  impuro  et 
peccatrici.     Ne    autem    blasphemia   so 


9  vitiosum  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242  12  psal.]  psal.  L.  Big  242   (nach   der 

Zählung   der  Vulgata)  13,14  et    in   peccato    bis   mea]    etc.    Monac.  045,    Eig.  242 

16118  Et  tota  bis  ex  traduce  fehlt  Monac.  940 


c]  filium  subministrans  semen,  et  illa  guttula  seminis  ex  Adam  est  propagata. 
quam  Deus  aeeipit  et  format  ex  ea  corpus  et  animam  in  utero  mulierculae, 
sed  quia  est  vitiosa  illa  guttula  seminis  propter  lapsum  primorum  paren- 
tum,  a  quibus  propagatur,  ideo  etiam  vitiosum  corpus  ex  ea  aedificatur 
ac  fabricatur.  Ex  hac  vitiosa  guttula  fit  etiam  vitiosa  anima;  S)ü§  tft  u 
propago  vitiosa  humani  generis.  Unde  psalmus  ait:  Ecce  in  iniquitatibus  spt.  51,7 
coneeptus  sum  etc.  Sic  de  propagine  carnis  scriptura  saneta  nos  certos 
facit.  Nos  propagamur  et  sumus  ex  traduce  quoad  semen  et  propaginem. 
Nunc  Augustinus1  quaerit,  si  anima  non  est  ex  traduce,  unde  habet  pec- 


21  et  illa  guttulal  communicans  parvulam  guttulam  Heimst.  773        21/22  seminis 
bis  mulierculae  ist  in  Belm-t.  773  zum  größten  Ted  zerstört;  zu  lesen  ist  noch:  .  .  .  hanc 

....  aeeipit  et  format  e s  et  animam;   am  Rande:  in  corpore  mulierculae. 

24  etiam]  et  Heimst  773      aedificatur]  exaedificatur  ebd.  25:28  Kx  bis  certos  facit] 

et  hoc  est  loqui  de  propagine  carnis  et  peccati  Hantb.  74        29  Nunc]  Kam  etiam  ebd. 
Augustinus]  Augustinus  ipse  ebd.      est]  esset  ebd.      habet  jehit  tbd. 


')  Vgl.  S.  341  Anm.  1. 
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A]  unde  ergo  habet  peccatum?   Ibi  re-      afficiamus   Deum,    quod    innocentem  [B 
censet  Augustinus '  multa  argumenta     animam     oopulet     corpori    nocenti. 
in  utramque  partem,    et  dicat  sane,     ide<>  dirimus,   animam   esse  ex  tra- 
quiequid  velit,  dicat,  quod  sit  et  quod     ducc.    Qualis  enim  materia  est,  talis 

j  non  sit,  modo  ne  impingat  in  hano     est  et  ipsa,  ex  vitioso  panno  vitiosa 
scopulum,  quod  esset  tantum  contu-     tunica  fit. 
melia   adversus   Deum,    quod    Deus 
animam    puram    creet    de    novo    et 
misceat  ac  copulet  carni  impurao  ei 

i0  pollutae.  Ibi  laborat  Augustinus,  non  vult  aftirmare  nee  negare,  quia,  si 
affirmaret,  animas  creari  sine  traduce,  sed  de  novo,  tunc  anima  fit  rea 
sine  ullo  reatu,  et  Deus  esset  causa  et  auetor  peccati.  Hoc  non  est  dicen- 
dum,  quod  Deus  puram  creatam  et  innocentem  animam  creat  de  novo  et 
coniungat  et  copulet  peccatrici  carni.     Sed  quando    anima   propagatur   ex 

15  sese,  sequitur,  qualis  est  natura,  talis  est  res,  ex  vitioso  panno  fit  vitiosa 
tunica. 


/  Ibi]  Ubi  Big.  242  6  tantum]   summa  Monac.  940  10  nee]    et  ebd.      si 

fehlt  Monac.  945.  Big.  242         11  sine  bis  rea  fehlt  ebd.  13  et  (2.)  fehlt  Monac.  940 

15  sese]  se  ebd.      natura]  causa  Rig.  242 


C]  catum?  Sed  ne  qua  contumelia  afficiatur  Deus,  quasi  iniustus  esset,  ut  qui 
animam  innocentem  et  sine  culpa  iungat  damnato  corpori,  inquit  Augu- 
stinus.    Dicant,   quiequid  velint,   modo    non   illam   contumeliam   in  Deum 

■x,  dicant,  quod  scilicet  creet  puram  et  innocentem  animam  et  coniungat  eam 
sine  culpa  vitiosae  et  peccatrici  carni.  Augustinus  hoc  non  vult  affirmare. 
Si  copulatur  anima  cum  peccatrice  carne,  tum  Deus  causa  est  peccati. 
Hoc  non  est  dicendum.  Sed  si  anima  ex  semine,  ex  traduce  creatur,  tum 
dicitur:  Qualis  res  sive  materia.  unde  Deus  creat  animam,  talis  et  ipsa 
erit.  Qualis  materia,  tale  et  illud  erit,  quod  fabricatur  ex  ea.  Item  ex 
vitiosa  arbore  viciosus  fruetus  nascitur,  ex  vitioso  panno  vitiosa  vestis  con- 

ficitur.     .  .  (/lud   non  est  periculosuw e alias  sequetur, 

Deum em  animam  copulare  carni  peccatrici.2 

17  qua  fehlt  Hetmst.  773  18  innocentem  bis  damnato  ist  ebd.  zerstört  21J26 
Augustinus  6t«  nascitur]  Sed  quando  anima  non  creatur,  id  est,  quando  dicitur  anima 
ex  traduce  esse,  dicendum  est.  qualis  materia  est,  tale  est  id,  quod  ex  ea  aedificatur, 
ut  ex   vitiosa   arbore   fruetus  vitio-us  Hatnb,  74  26127  ex   vitioso   panDO  61s  con- 

ficitur  in  Heimst.  773  zerttürt  27/28  illud  bis  peccatrici  fehlt  Eamb.  74 

')  Vgl.  oben  S.  341  Anm.  1.  ')  Das  kursiv  Gedruckte  itt  Konjektur  für  Lücken. 


H 
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£ie  fromotionSbiälnttation  non  <PftruS  Hegemon.     1545. 


A]  Argumentum  9.  contra  solutionem: 
Jet.'"! e  Esaiae  45  et  lerem.  18  dicitur: 
Vae  qui  contradicit  creatori.  Et 
mm.  9. 20 pau]us  Rom.  8  citat.  Ergo  si  Deus 
creasset  animam  impuram  et  con- 
iunxisset  corpori  peccatrici,  nonne 
possemus  redicere:  Cur  me  fecisti 
sie? 

Respondet  Hegemon:  Paulus  lo- 
quitur  de  reiectione  Iudaeorum 
propter  infidelitatem  et  de  aeeepta- 
tione  gentium  propter  fidem  in  Chri- 
stum. Etsi  esset  sua  gens,  quae 
haberet  promissiones  divinas,  eultus, 
sacrificia,  circumeisionem.  templum, 
sacerdotium  et  legem  domini,  tarnen 
Deus  nolebat  eos  reeipere,  nisi  cre- 
derent  in  Messiam  promissum.  Ergo 
cum  remoneat  omnem  praerogati- 
vam,  admiratur,  cur  reiecerit  eos 
Deus. 


Urget.  B] 

Rom.  8;  Esaias  18:  Vae  qui  con- ^ra46%aof- 
tradicit  creatori.    Quis  potest  respon- 
dere  creatori:  Quare  me  fecisti  vas 
ignominiae?   Ergo  vestra  solutio  la-    s 
bascit. 


[fol.  101 b]  Resp. :  Paulus  ibi  loquitur 
de  incredulitate  Iudaeorum  et  de  10 
infidelitate  in  Christum.  Etsi  enim 
habebant  scripturas  et  prophetas, 
tarnen  Deus  nolebat  eos  reeipere, 
quia  non  audiebant  filium  suum. 
Et  ergo  Paulus  quasi  miratur,  quod  15 
Deus  reiecerit  suum  populum. 


2  dicitur]  Et  Esaias  inquit  Monac.  940  4  Rom.  8]  ad  Romanos  8  ebd.  7  re- 
dicere] respondere  Big.  242  Cur]  Quare  vel  cur  Monac.  940  9  Respondet  fehlt 
ebd.  17  nolebat]  volebat  Big.  242  nisi]  cum  ebd.  19  remoneat]  removeat 
Monac.  945,  Big.  242 


C]  9.    Contra  hanc  solutionem. 

Set.«,»  Esaias  45.  ait:  Vae  qui  contradicit  factori  suo.     Dicitne  fictile  figulo: 

Köm.  9, 2u  quare  me  sie  fecisti?  Et  Paulus  Roma.  9.  repetit  hanc  sententiam:   0  homo! 

Tu  quis  es,  qui  es,  qui  ex  adverso  respondes  Deo.     Num  dicet  figmentum   as 
ei,  qui  finxit:  cur  me  tinxisti  etc.?  Si  ergo  Deus  animam  puram  et  inno- 
centem  impuro  corpori  inflasset,  non  beeret  tarnen  Deo  refragari  vel  contra- 
dicere.    Labascit  ergo  vestra  solutio. 

Responsio:  Paulus  in  9.  capite  de  reiectione  Iudeorum  loquitur  propter 
eorum    infidelitatem   et  de   aeeeptatione  gentium    propter   fidem    earum    in   3« 
Christum et  miratur  quasi,  cur  Deus  suum  populum  reiecerit. 

22  Contra  hanc  solutionem  fehlt  Hamb.  74         23  contradicit]  dicit  ebd.         23/24 
Dicitne  bis  fecisti |  etc  tbd.  24  Et  Paulus]    Item  ebd.      repetit   hanc  sententiam: 

0  homo!  fehlt  ebd.  25J26  qui  ex  adverso   bis  finxisti  fehlt  ebd.  27  corpori  in- 

flasset] imposuisset  corpori  ebd.  27/28  Deo  refragari   vel  contradicere]  contradicere 

Deo  ebd.  29\3l  Responsio  bis  reiecerit  fehlt  ebd. 


Tif  $tomotioit»bUrjntcitton  Bon  <ßftru*  .(ifgcinon.     1545. 
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Al      Lutherua  respondet:  I\r  aequivo- 

cum   argumentum.      Sic   dioit    tcxtus: 

•t». »Non    «■>!    Deue    rolene    iniqaitatem, 

Deue   non    potest   Pacere    peocatum, 

»  quin  hio  inqait:  Non  Dens  volens 
iniquitatem,  sed  odit  peccatum  et 
iniquitatem.  Hoc  ei  redicere  pos- 
auni:  Ergo  quando  anima  pura  crea- 
tura  oarni  peocatrici  copulatur,  tunc 

10  Deus  facit  peccatum  et  est  auctor 
peccati.  Verum  ininime  sie  dicere 
nos  oportet.  Ergo  ille  scrupulus 
vehementer  movit  Augustinuni.  si 
anima  traditur  invita  a  Deo   volente 

i»  incarnempollutam  et  impiam.  Anima 
per  se  non  peccat,  quia  est  pura, 
saneta  et  innocens,  solum  hoc  facit 
eam  damnabilem  et  ream,  quod 
Deus    eam    pollutae    carni    infundit. 

*>  At  hoc  non  est  Deo  tribuendum, 
sed  potius  defendenda  est  iustitia 
divina. 


Respondi't   Dootor   Martinus  |B 

Lutherus: 
argumentum  est,  quod  dicitDeo: 
Cur  ine  facis  ita?  Deus  non  potest 
facere  peocatum,  quia  non  vult  pec- 
catum, ut  psalmus  testatur:  Quia  nonw.  v  :> 
volens  peocatum  Deus  tu  es,  et  odit 
peccatum.  Igitur  quando  pura  cre- 
atur  anima  et  copulatm  carni  pecca- 
trici, Deus  peccat,  qui  eam  copulat. 
$>u§  mufj  man  gott  nidjt  Sdjultt 
geben.  Ille  scrupulus  est  vitandus, 
quod  anima  pura  sine  sua  voluntate 
et  invita  traducitur  in  carnem  pec- 
catricem.  2)aJ  ift  nid)t§  gerebt  et 
est  iniquum. 


3  5  Non  bis  inquit:    non  fehlt  Monac.  940  6  7  iniquitatem,  sed  bis  et  iniqui- 

tatem] etc.  Monac.  945,  Rit)  242         7  8  redicere  possum]  respondere  volumus  Rig.  242 
8  9    cieatura]     creatur    et   Monac.  940  1112   Verum    bis  oportet    fehlt    Rig.  242 

18  eam  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242 


cl  Responsio    D.  M.  Lutheri:    Argumentum    est    aequivocum,    quia    Deo 

*(. s.  s  possumus  respondere:    Deus,    enim,    non   volens  iniquitatem  Tu  es.     Deus 

s*  non  facit  peccatum,  non  vult  peccatum,  odit  peccatum.  Quando  ergo 
anima  pura  creatur  et  copulatur  peccatrici  carni,  tum  Deus  est  causa  pec- 
cati, Deus  peccat,  quia  anima  non  peccat.  Sic  non  oportet  dicere:  Quis 
respondeat  Deo?  Hie  oportet  respondere.  quod  Deus  non  est  iniustus. 
quod  nolit  peccatum.     Nam    dicere,    quod    anima  innocens  intrudetur  cor- 

30  pori  polluto.  est  dicere  Deum  iniquum  esse. 

23    Responsio   D.  M.  Lutheri]    R.    Bamb  74         aequivoenm]    manifestum.     Sunt 
aequivoca  ebd.  23  24  Deo  possumus]    possumus  Deo  ebd.  24  Deus  bis  Tu  es] 

Non  Deus  iniquitatem    volens  Tu  es  ebd.  24  25  Deus  (2.)  bis  odit   peccatum  fehlt 

ebd.         25  Quando  ergo]  Sed  quando  ebd.         26  peccatrici  carni]  carni  peccatrici  ebd. 
tum]  tunc  ebd.  26  27  est  causa  peccati.  Deus  fehlt  ebd.  27  28  quia  bis  Deo 

fehlt  ebd.  28  oportet  respondere]  dicendum  est  ebd.  29  quod  nolit  peccatum 

fehlt  tbd. 
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£ie  5Jromotion3bi*piitation  Bon  $etiuä  Hegemon.     1545. 


Ä]  Argumentum   10.  instat: 

.  17.2»  Quod  Paulus  asseverat,  iustissi- 
mum  est  et  verissimum.  Paulus 
dicit,  animam  accedere  extrinsecus. 
Ergo  verissimum  est. 


Respondet  Hegemon :  Non  est 
quaestio  de  creatione,  quod  Deus 
creat  nos,  Deus  dat  corpus  et  ani- 
mam, hoc  scimus;  sed  quod  anima 
sit  ex  traduce,  hoc  quaeritur. 


Urget  adhuc.  [B 

Quod  Paulus  asseverat,  verum  est.  a»s  n,u 
Paulus  dicit,  quod  anima  sit  extrin- 
secus.   Ergo  verum  est,  animam  non 
esse  ex  traduce. 

Respondet  Doctor  Martinus 
Lutherus: 

Non    est    quaestio    de    creatione, 
sed  unde  accipit  et  unde  venit,   de 
illo  quaestio  est.     Deus  dat  animam,    tof 
dat  corpus,  scimus,  et  corpus  est  ex 
traduce,  sed  anima  unde? 


Doctoris  Philippi  argumentum. 
Argumentum  undecimum.1  Contra  13. 

D.  Philippus  Melanthon:    Vos    di-         Relatio  non  est  essentia.    Relatio   i» 
citis  in  propositione  13,  quod  in  di-      est  res.     Ergo  in  persona  erunt  duae 
vinis  relatio  sit  res.  res,  relatio  et  essentia. 


1  Argumentum  10.  fehlt  Monac,  945,  Rig.  242  3  est  et]  esset  Rig.  242  4  ex- 
trinsecus] ex  intrinsecus  Monac.  940  5  est  fehlt  ebd.  8  Respondet  fehlt  ebd. 
10  Deus  fehlt  Monac.  945,  Big.  242  14  Argumentum  undecimum  fehlt  ebd.  15  D.  fehlt 
ebd. 


cl  10.  Aliud  argumentum.2 

sps- i7,i2  Quod  Paulus    dicit,    verissimum   est.     Sed   dicit,   animam   extrinsecus 

infundi.     Ergo  male  facitis,  qui  affirmatis,  eam  ex  traduce  esse. 

Responsio  Lutheri:  Non  est  quaestio,  an  Deus  nos  creet,  sed  unde. 
Deus  dat  corpus,  ba§  roiffen  mir,  Deus  dat  etiam  animam,  ba$  roiffen  mir 
aud).  Verum,  an  utrumque  ex  traduce  vel  corpus  solum  et  an  anima  ab 
extra  in  corpus  infundatur,  de  hoc  quaestio  est.  Sed  de  hac  quaestione 
supra  nunc  aliquoties  Augustini  sententiam  ostendimus,  quam  et  nos  reti- 
nere  volumus,  cum  non  sit  contraria  sacris  literis. 


18  10.  fehlt  Helnut.  773      Aliud  argumentum  fehlt  Hamb.  74         .  19  Quod  Paulus 

habet,  hoc  ver Paulusactorum  14.  asserit  animam  Heimst.  773        20  male  bis  esse] 

etc.  Haiub  74         21  Responsio  Lutheri  jehlt  ebd.  22  Deus  (2.)  fehlt  ebd.         23  et 

an]  vel  ebd.  24  de  l<ac  quaestione  fehlt  ebd.  25  nunc  aliquoties  fehlt  ebd. 

»)  11.— 13.  Argumentum  steht  in  Monac.  940  fol.  79*  — 82*,  Monac.  946  fol.  274*— 
276  b,   Rig.  242  fol.  291*- 294*.  2)  Aliud   argumentum  bis   Deus   generat  seipsum 

S.370,  24126  steht  in  Heimst.  773  fol.  268*— 27 7b. 


Tic  t'tomotionSbiäDutntton  Bon  'ißetTiiä  frcflemon.     1545.  363 

A]  Contra:    Relatio  non  est  essentia.     Relatio  est  res  non  addita,  et  vjiö- 

araaa.     Ergo  in  persona  erunt   dum'    res.    id    est.    relatio  et   essentia,   vel 
potius  duae   personae,   relatio   ei  easentia,  quia  dicitis,  etiam  relationem 

esse    rnoaiacHr. 
>  Kcs|iondt't    Hegemon:  Concedo  totum. 

Philippns  Melanthon:   Ergo   vultis,   in   persona   esse   et  unam  rem  et 
duas  res? 

Respondet   Hegemon:   Ita,   quia    persona  constituitur  ex   duabus,  ex 
divina  natura  et  ex  relatione.     Duae  res  coneurrunt  ad  personam,  relatio 
10    et   essentia. 

Philippus  Melanthon:    Hoc    declarandum   est,   quia   non    iudico,   rela- 
tionem   realiter    differre   ab  essentia.     lila   propositio    est  vera:    Essentia 
generat   vel   generatur,   ut  constituamus,  Filium  Dei  esse   essentiam  geni- 
tam,  Filius  est  de  substantia  Patris. 
is  [fol.  102»]  Resp.  Martinas  Lutherus:    lB 

Lutherus:    Concedimus,   quod  es-  Duae  res  conveniunt  ad  personam. 

sentia  generat  essentiam,  quamquam  Persona  constituitur  ex  divina  natura 

papa    damnavit ',    sed    sie    essentia  et     relatione.       Concedimus,     quod 

generat,     ut     persona.       Quomodo  essentia  generet  essentiam,   sed   sie 


1  Contra  fehl!  Monac.  940  2  id  est]  scilicet  ebd.  5  Respondet  fehlt  ebd. 

6  Philippus  ebd.;  Philippus  Melanthon]  0.  M.  Monac.  945.  Big  242  8  Respondet 

fehlt    Monac.  940  11  Philippus    Melanthon]  #.  M.  Monac  945;    Melanthon    fehlt 

Monac-  940  16  quod]  quia  Monac.  045,  Big.  242  18  sie  essentia]  hie   Big.  242 

C]  jo  11    Argumentum  Domini  Philippi  Melanchtonis. 

Contra  13. 
Relatio    non    est   essentia.     Relatio  sunt  duae   res  seeundum   vestras 
propositiones.     Ergo  etiam  in  persona  erunt   duae   res,  relatio  et  essentia. 
Responsio  D.  Lutheri:  Concedo  totum  argumentum. 

,5  Philippus  M~elanchton.     Contra. 

Ergo  vultis  duas  res  in  essentia? 
Respondit  Lutherus:  Volumus. 


20  11.  fehlt  Heimst.  773       Argumentum  Domini  fehlt  Hamb.  74  21  Contra  13- 

feht  ebd.  22  Relatio  non  est  essentia  leJdt  ebd.  22  23  seeundum  vestras  propo- 

sitiones fehlt  e'd.  23  Ergo  etiam  >-t  in  Heimst  773  zerstört  erunt  bis  essentia  fehlt 
Hamb.  74      relatio  et  ist  Konjektur,  da  i»  Heimst.  773  zerstört  24  D  Lutheri  fehlt 

Hamb.  74  25  Philippus  Melanchton  fehlt  tbd.  Contra  fehlt  Heimst.  773  27  Lu- 
therus fehlt  Hamb.  74 

')   Vgl  oben  8.  291  und  18  Anm.  1. 


364  2"  !JJromotion*bi3pumtton  Don  $etru*  Hegemon.     1545. 

A]  autem    essentia    differat    a    genera-      ut  personam.   Scotus  *  format  distinc-  I 
tione.    est    incomprehensibile.     Sco-      tionem  formalem,  quod    est  falsum, 
tus '    facit    triplicem    distinctionem.      quia  nostra  natura  non  potest  aliam 
aliara   formalem,   aliam   realem  etc.      distinctionem    parare,     animus    non 
Tsta   quidem    possunt   dici,    sed   non      potest  concipere.  Scotus  non  intellegit 
ratione  eomprehendi,    quia  ratio  vel      se  ipsum.      Sunt   tres  hypotheses  (!) 
animus   non    potest   concipere  aliam      ita  distinctae,  ut  altera  alteram  ge- 
distinctionem,  quam  formalem    Quod      neret  et  tertiam  spirent.  Audio,  unam 
autem    Scotus    dicit.    realem    aliam      essentiam  et  tres  personas  esse,  SBte 
esse,  violenter  dictum  est.    Sed  quod     e§  jugebe,  nescio.  credam. 
scriptura   sacra   dicit,    tres    personas 
esse    distinctas    vTioardaetg,    diceret, 
natura  esse  tres  substantias.    Verum 
Scotus  non  intelligit  seipsum.     Sunt 
3  vjioaTa.au?  ita  distinctae,  ut  altera 
alteram  generet  et   tertiam   spirent, 
2)o    trtufj    man    ftiU    fcbroeigen    bnb 

4  fornalem]  formataru  Monac.  945      etc.  fehlt  Monac.  940  5  sed]  verum  ebd. 

17  1o]  £a  ebd.      ®o  mufj  man]  ®u  tnuft  Rig.  242      man  fehlt  Monac.  945 


Philippus  Melanchton. 
C]  Quaero  ergo  declarationem. 

Respondit  D.  Lutherus:  Persona  constituitur  ex  relatione  et  essentia,  20 
ut  filius  est  essentia  genita,  natura  essentia  generat  essentiam,  sed  ita,  ut 
sint  dictinctae  personae.  Quomodo  autem  differant  personae .  non  possu- 
mus  intelligere  nee  animo  nostro  concipere.  Scotus  cum  sua  subtilitate 
hoc  loco  seipsum  non  intelligit,  qui  violenter  dicit,  quod  sit  realis  perso- 
narum  distinetio.1     Nos  vero   essentia   causa   formalis  distinctionem,   quia  25 

aniwws aliam  distinctionem  concipere.     Formalem  non  intel- 

ligas  ratione,  sed  si  qua  est  essentialis  distinetio,  sunt  tres  personae, 
distinctae  hypostases,  altera  alteram  generat.  Duae  spirant2  tertiam.  3idj 
{joer,  ba§  eine  essentia  fet)  et  tres  personae.    2Bte  e§  §ugef)et,  hie  simpli- 

18  Philippus  Melanchthon  fehlt  Hamb.  74  19  Quaero  ergo  declarationem]  Ex. 
plicetur  ebd.  25  es-eutia  causa  formalis  ist  in  Heimst.  773  zerstört  25  26  quia  bis 
concipere  fehlt  Hamb.  74  26  27  non  intelligas  ratione]  ratio  non  intelligit  Heimst. 

773  27/28  personae,  distinctae  fehlt  Hamb.  74  28,29  3d)  ^)ou  bis  personae  fehlt 

Hamb.  74  29  SCBie  es  ä"get)et]  Sed  quomodo  ebd. 

')  Duns  Scotus,  Quaest.  in  quatuor  libros  sentenliarum  (Opus  Oxoniense),  lib.  I, 
dist.  9  qu.  2  und  dist.  2  qu.  7  n.  41;  rc/l  Mich.  Schmaus,  Der  Liber  propugnatorius  des 
Thomas  Arig'icus  und  die  Lehmnterschiede  zwischen  Thomas  von  Aquin  und  Duns  Scotus 
( Beitr.  zur  Gesth,  dtr  Philosophie  und  Theologie  des  Mittilalters  39.  1).  1930,  S.  511  ff. 
»)   Von  spij|rant  bis  duae  personae  (S.373,  21)  in  Hamb.  74  fol.201* -202*. 


I>it  'Ptomotionäbisputation  Don  tletru«  .jjfgtmon.     1545 
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Al  tpredjen:  Deus  loquitur  ibi,  audio, 
esse  unum  Deum  et  tres  personaa, 
irtie  3)ae  jugeljt,  nescio. 

12.  Argumentum  contra  2,"> 

»         Philippus  Melanchthon:  In  nomine 

manet  secundum  naturam  corruptam 

notitia  legis.     Ergo  manet  et  notitia 

peccati,  et  per  consequens:  homo  non 

ignorat  peccatum. 

io        Consequentia    est     manifesta     ex 

natura  correlativorum.     Sicut  videtis 

omnium    hominum    quaerelas,    etiam 

pessimorum,  qui  postquam  inciderunt 

in  poenas,  deplorant  suum  peccatum. 

i»    Nemo  satis  hominum  vel  penitus  in- 

telligit     peccatum     a    Deo     puniri. 

Quaero   explicationem.   quae  notitia 

maneat,  et  quae  non  maneat. 

4   12.  Argumentum    fehlt  Monac.  945, 
5   1'hilippus  Melanchthon  fehlt  Monac.  945, 
fehlt  ebd.      hominum]  hominum  seit  ebd. 
(1.)  fehlt  Monac.  940 


Aliud  eiusdem  contra   15. 

In  humana  natura  manet  notitia 
legis.  Ergo  manet  notitia  peccati, 
et  per  consequens  homo  non  ignorat 
peccatum. 

Valet  consequentia  ex  natura  cor- 
relativorum. 

Respondens:  Cognitio  per  legem 
cadit  in  hominem.  Sed  natura  non 
intelligit  realiter  peccatum. 


Big.  242  contra   25.    fehlt    Monac.  94V 

Rig.  242        8  peccati]  legis  ebd.         16  satis 

16  a  Deo  puniri]  Ideo  ebd  18  maneat 


C]  citer  tacendum  est  et  credendum  Deo,  qui  se  ita  cognoscendum  in  verbo  suo 
so    nobis  proposuit. 

12.  Philippus  Melanchton  contra  25. 

In  humana   natura  corrupta   manet  notitia  legis.     Ergo   manet  etiam 
notitia  peccati,  nee  hominem  ignorare  peccata. 
Consequentia  valet  ex  natura  correlativorum. 
«  Responsio  Lutheri:    Homo  sua  natura  non  solum  nescit,  unde  pecca- 

tum  sit,   sed   ipsum    peccatum   nescit.     Manet  autem    cognitio    peccati    in 
$i.90, 8  nomine    per    verbum    Dei.     Moises    in    suo    psalmo:    Posuisti    iniquitates 
nostras  coram  te.  incognita  peccata  nostra  in  lucem  sub  conspectum  tuum, 
miratur,   unde   mors  veniat,   quae  causa  mortis.     Causa  autem  est  iniqui- 

19  tacendum  est  et  credendum  Deo]  Deo  credendum  est  Hamb.  74        21  12.  fehlt 
Heimst.  773      Philippus  Melanchton  contra  25.]  Ideru  Hamb.  74  32  In  humana  na- 

tura corrupta]  In  nomine  secundum  naturam  ebd.       Ergo  manet]  Ergo  ebd.         23  nee 
bis  peccata  fehlt  ebd.  24  Consequentia  valet  fehlt  ebd.  25  Lutheri  fehlt  ebd. 

unde  in  Heimst.  773  zerstört        26  ipsum  peccatum  desgl.        2^127  Manet  bis  Moises] 
ut  Hamh.  74         27  suo  fehlt  ebd.         28  366.  18  coram  te  bis  Adae]  etc.  ebd. 


366  ®«*  5komotion3bi3putation  Don  !ßetru3  Hegemon.    1545. 

A|  Respondet  Hegemon:   Ea   manet,   quae   est  per  legem.     Nam  natura 

humana  est  ita  corrupta,  ut  non  intelligat  per  se,  unde  sit  hoc  malum, 
nisi  discat  per  agnitionem  legis,  et  magis  deplorat  calamitates  et  poenas 
quam  ipsum  peccatum. 

Respondet  Doctor  Martinus  [B  5 

Lutherus: 
«(.so. s     Lutherus  respondet:    Posuisti  ini-  Non  solum,  unde  sit  peccatum,  sed 

quitatem  nostram  in  conspectu  tuo.  etiam,  quid  sit,  ignorant  homines.  Et 
Ibi  Moses  describit  peccatum  origi-  peccatum  originis  est  toto  generi  hu- 
nale  et  eius  poenam  et  miratur,  mano  absconditum,  nescit,  se  natum  l° 
unde  sit  mors  et  poena,  quae  nos  in  peccatis.  Habet  quidem  cogni- 
omnia  ignoramus.  Ideo  ponit:  in  tionem  legis  ex  aliqua  parte  homo 
conspectu  tuo;  peccatum  enim  ori-  naturaliter,  sed  peccatum  unde  sit, 
ginale  vel  Adae  est  universo  generi  nescit.  Horribilis  est  pavor  et  horror 
humano  absconditum,  quia  nescit  mors,  et  nulli  animali  tantus  est  hör-  16 
homo,    quod   sit  in  peccatis  concep-      ror    atque   homini.     Unde    ergo    est 

1  Respondet  fehlt  Monac.  940         8  nostram  fehlt  Monac.  946         9  Ibi]  Ubi  ßig. 
242      Moses]  Moyses  Monac.  940  10  et  (2.)  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242 


C]  tates  et  abscondita  nostra,  quae  ignoramus  et  nescimus.     S)a§  ift  peccatum 

Adae.    Et  David:  Ab  occultis  meis  (peccatis)  munda  me,  Domine.    Homo  SSI- 19,  11 
nescit,   quod  in  peccatis  et  iniquitatibus  conceptus  sit.     (£§  ft)et§  ntemant§, 
rooher  mors  tom.     Nullus  igitur  homo  videre  potest  sua  peccata,  praecipue    20 
si  magnitudinem  peccati  originis  spectet.     Neque  id  mirum  est.     Quis  enim 
unicum  peccatum  vel  inobedientiae  vel   irae   vel  libidinis   satis  describere 
potest?    Quanto    igitur    minus    graviora    peccata,    primi    scilicet    praecepti, 
poterunt  agnosci,  sicut  sunt  impatientia  in  adversis,  blasphemiae,  murmu- 
rationes  contra  Deum      Quantum  etiam  barathrum  incredulitas?    Imo  illud    25 
ipsum  nescire  neque   intelligere   peccatum,   etiam  peccatum  est  non  leve. 
Vere  igitur  et  merito  vocatur  peccatum  res  abscondita,  cuius  magnitudo  non 
potest  includi  animo.     Sicuti  enim  ira  Dei  adversus  peccatum,  sicut  mors, 
ita    quoque    peccatum    infinitum    quiddam    est.     Homo    sua   natura    nescit, 
unde  sit  peccatum,  ignorat  enim,   se  corruptum  in  peccato,   ut  ait  David,  %m,i 
et  quod  mors  sit  Stipendium  peccati,   ut  ait  Paulus.     Miratur   ergo,   unde9"nt.6, »» 
mors  sit.     Intelligit,  certe  hominem  non  creatum  esse  ad  mortem,  sed  ut 

18  Et  David:]  Et  ps.  19.  Hamb.  74  (peccatis)  Heimst.  773:  fehlt  Hamb.74  Do- 
mine fehlt  ebd.  19/20  g»  bis  fom  fehlt  ebd.  21  spectet]  spectes  ebd.  22\23  inobe- 
dientiae vel  (s)atis  describere  potest  ist  in  Heimst.  773  zerstört  23  scilicet]  vel 
secundi  Hamb.  74  24  sicut]  ut  Heimst.  773  28  Sicuti]  Sicut  Hamb.  74  30/31  enim 
bis  David  et  fehlt  Heimst.  773  32  Intelligit,  certe  in  Heimst.  773  zerstört  creatum 
ad  mortem  desgl. 


£ie  <Jkomution3bi«putatioii  Don  IJrtrud  .ftegrinoti.     154.r>  367 

A)tus.     Habet  quidem  aliqua  ex  parte      mors?   Hoc  nemo  »cit.    Ex  ipso  hör-  I 
naturaliter  cognitionem  peecati    Nam      rore  mortis    cernitur,    hominem    non 
lex    est    illi    naturaliter   inscripta    et      esse  creatuni  ad  mortalem,  sed  aeter- 
impressa.     Sed  non  agnoscit  pecca-      nam  vitani.   Hie  enim  Horror  certissi- 

4   tum    originale,    unde    sit    mors.     e(      nnim    signnm    est,    quod   homo   non 
omnis  naturae  vitia.  et  omnes  crea-      debebat  mori,  sed   vivere  perpetuo. 
turae    tenent    mortem.      Signifieant      Eoo  Bignifioat  illa  fuga  mortis,  quae 
aliud  esse  cum  morte  hominis  quam      non  est  in  aliis  animalibus. 
aliorum  animantium,  quia  nullius  ani- 

10  maus  tarn  horribilis  est  quam  homi- 
nis. Ergo  ostendit,  hominem  esse 
conditum    ad    immortalitatem,    quod 

non  deberet  mori.  Hoc  Bignifioat  terribilis  ille  horror  mortis;  unde  venit, 
nescitur,  nisi  ex  sacra  scriptum.  Deus  creavit  hominem  rectum,  ut 
.  '*T  viveret  in  aeternum,  sicut  dicitur:  Quocunque  die  comederis  de  arbore^ 
morte  morieris,  quod  dicit:  Tu  vives  et  nunquam  morieris,  si  servaveris 
praeceptum.  'Über,  e»  tft  ubeitretten.  Ideo  omnes  homines  testantur,  se 
indigna  pati,  quod  moriantur,  cum  natura  humana  foü  fein  aeterna  et 
immutabilis  vita. 


6j7  et  omnes  creaturae  tenent  fehlt  Monac'945  12  quod]  quia  ebd.,  Big.  242 

Ö 17  si  bis  oinnes   fehlt  Monac.  940  18U9   aeterna   et   immutabilis]   immortali    et 

aeterna  ebd. 


c]  20  viveret  recte,  pie.  in  obedientia  Dei  et  esset  similis  Deo.  Non  debetur 
homini  mors  ex  creatione,  ben  e3  folt  fein  vita.  Et  ille  ingen9  horror 
mortis  in  homine  significat,  quod  mors  hominis  longe  alia  sit  atque  mors 
aliorum  animantium,  et  dicitur,  nulli  animali  tanrum  esse  horrorem  erga 
mortem  atque  homini,  idque  in  signum,  hominem  ad  vitam  creatum  esse. 
»s  Naturae  humanae  debetur  vita,  non  mors,  et  hoc  ostendit  horribilis  fuga 
ac  horror  mortis  in  homine,  qui  tarnen  ad  vitam  bonus  et  integer  est  con- 
i  s«off  s.  w  ditus,  ut  haberet  habitaculum  in  Deo.  Sed  ab  hac  felicitate  per  pecca- 
tum  excidit.     Sicut  dixit  Deus  ad  Adam :    Quocumque   die   comederis    de 

ligno   hoc,   morte non   morieris,   nisi  comederis.     2)a§  jrjugt 

so  on»  scriptura  sancta  ahn.  nie  horror  mortis  indicat,  humanam  naturam 
indigna  pati  et  non  debere  mori,  aber  büi  fjut  fte  orginali  peccato  ju 
banden. 

20  in]  et  in  Harnb  74  21  folt]  fol  ebd.  21123  Et  ille  bis  animantium]  Ideo 

longe  alia  res  est  cum  morte  hominis  quam  aliorum  animalium  ebd.  24  atque]  ac 

ebd.        25  debetur]  deberet  esse  ebd.      horribilis  fuga]  fuga  illa  ebd.        28  Quocumque 
die  comederis  tfi  Htlm<t.  773  -erslört         29  32  hoc  bis  ju  banden]  etc  Hamb.  74 


3f»8 
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Al    13.  Argumentum  contra  eandem. 

D.  Georgius  Maior:  Commune  tri- 
bus personis  non  generat.  Sapientia 
est  communis  tribus  personis.  Ergo 
Pater  sapiens  non  potuit  Filium  in 
sapientia  generare. 

Probo  minorem  ex  tertia  vestra 
propositione. 

Respondet  Hegemon:  Sapientia. 
quando  tribuitur  tribus  personis  et 
sumitur  pro  essentia  Dei,  tunc  neque 
generat  neque  generatur,  nee  proce- 
dit,  sed  quando  sapientia  uni  perso- 
nae  tribuitur,  tunc  generat  et  gene- 
ratur, nam  aliquae  communia  voca- 
bula  tribuuntur  personis. 

Contra  hoc  ex  argumento 
Philippi  Melanthonis.1 
Filius  est  essentia  genita  ab  essen- 
tia Patris. 


Doctor  Maior  contra  1.  |H 

Commune  tribus  personis  non 
generat.  Sapientia  est  communis 
tribus  personis.  Ergo  Patris  sapien- 
tia non  genuit  Filii  sapientiam.  s 

Probo  minorem  ex  tertia  propo- 
sitione vestra. 

Respondens.  Sapientia,  quando 
tribuitur  tribus  personis  et  sumitur 
pro  essentia,  tunc  neque  generat  w 
neque  generatur.  Sed  quando  tri- 
buitur uni  personae,  scilicet  Patris, 
tunc  generat  et  generatur.  Nam  ali- 
quando  communia  vocabula  tribuun- 
tur personis.  is 


1  13.  Argumentum  fehlt  Monac.  945.  Big.  242  1,2  contra  eandem.  D.  Georgius 

Maior]  D.  Georgius  Maior  contra  eandem  ebd.        9  Respondet  fehlt  Monac.  940        11  Dei 
fehlt  ebd.      tunc]  haec  Big.  242  14  et  fehlt  Monac.  940  15  aliquae]  aliquando 

Monac.  945,  Big.  242        17/18  hoc  argumentor  Philip.  Melanthonis  Big.  242        18  <P.  M. 
Monac.  945 


C]  13.  Argumentum  D.  Georgii  Maioris  contra   1. 

Commune  tribus  personis  non  generat.  Sapientia  est  communis  tribus 
personis.  Ergo  Pater  sapientia  non  potuit  generare  Filium  et  Filius  non 
recte  dicitur  sapientia  Patris. 

Responsio:    Sapientia   quando  pro  essentia  et   substantia  Dei  sumitur,   n 
tum  nee  generatur  nee  procedit;  sed  cum  tribuitur  personis,  tum  generat 
et  procedit. 

21  13.  fehlt  Heimst.  773  Argumentum  und  contra  1  fehlt  Hamb.  7.4  22123  Sapi- 
entia est  communis  tribus  personis]  Sapientia  Patris  est  eiusmodi  ebd.  23124  Pater 
bis  Patris  fehlt  ebd.;  dafür  ebd. :  Vel  sie :  Verbum  est  sapientia  et  virtus  ex  Deo.  Ver- 
bum  est   genitum  ex   sapientia.     Ergo   diversae   sapientiae  etc.  25\2'i  quando  bis 

procedit]  cum  sumitur  pro  essentia  divina.  non  generat  nee  generatur  ebd.        27  pro- 
cedit] generatur  ebd. 

')   Tgl.  oben  S.  363. 
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A]       Lutberus:  Respondeo:  Essentia  per-  tB 

sonaliter  gonerat  et  generator,  essen- 
tialiti'r  autem  non  gunerat. 

14.  Argumentum  contra  eandein  l  Contra  eandem. 

i        Verbum    est    sapientia    et    virtus  Verbum  est  sapientia  et  virtus  Dei. «. Ror.  i.  a« 

1.  ffor.  I,  -i* 

Patris.     Verbum    est  genitum    a  sa-  Filii  sapientia    est   genita  ex  Patre. 

pientia.     Ergo  alia  est  sapientia  gig-  Ergo  sunt  duae  sapientiae  distinetae, 

nens,  alia  genita,  et  sie  erunt  duae  seilicet  Patris  et  Filii, 
sapientiae.  Respondens:    Filius    est    essentia 

io       Respondet   Hegemon:    Filius    est  divina  genita,   et   sapientia,   quando 

essentia  divina  genita    et    sapientia;  pro    essentia    divina    sumitur,    tunc 

quando  pro  essentia  divina  sumitur,  non  generat. 
tunc  non  generat. 

Instat  D.  Maior. 
is       Imo  generat.     Ostendite  ergo  vos,  Contra  Maior.   Imo  generat.  Osten- 

qui  fiat,  quod   sapientia  Patris   tan-  dite  ergo  vos,  qui  fiat,  quod  sapientia 

tum   generat   et  Filii   sapientia  non  Patris  generet  tantum  et  Filii  sapien- 

generat.  tia  non  generet. 

1  Respondeo  fehlt  Monac.  940  8j9  duae  sapientiae]  duae  esentiae  sapientiae 

Monac.  945  10  Respondet  fehlt  Monac.  U40  14  D.  fehlt  Monac.  945,   Big.  242 


C]  Aliter. 

io  Verbum    est    sapientia    et   virtus  ex   Deo.     Verbum   est  genitum    ex 

'    sapientia.     Ergo  est  sapientia  gignens  et  genita  et  divers&e  sapientiae. 

Responsio  Lutheri:  Filius  est  essentia  divina  ex  essentia  divina  genita. 

14.  Contra. 
Non  credendum   est,   essentiam  non  generare,   nam   Patris   est  gene- 
»  rare,  Filii  autem  gigni,  nee  generat  Filius,  idque  docent  nos  sacrae  literae. 
Quae  potestas  est  in   essentia  Patris,   haec   eadem   est  in   essentia    Filii. 
Quod  igitur  discrimen? 


20/27    steht    in   Hamb.  74    vor   der   Responsio ;   vgl.  oben    6'.  Ö68,  23/24    im   Apparat 
20  Wrbum  est  genitum  in  Heimst.  773  zerstört  21  das  kursiv  Gedruckte  ist  Konjektur, 

in   Heimst.  773  zerstört  22  Responsio    bis   genita    fehlt  Hamb.  74  23  14.  fehlt 

Heimst.  773      Contra  fehlt  Hamb.  74        24  credendum]  concedendum  ebd.        2627  Quae 
potestas  bis  discrimen  fehlt  ebd. 

')  14.  und  15.  Argumentum  steht  in  Monac.  940  fol  52»— 83»,  Monac.  945  fol.  27  * 
-277 b,  Rig.242  fol.  294*— 295»: 

Suttjeiä  Sßette.   XXXIX,  2  24 


370  $•'  ?ßrotnotion3bi8putation  Don  !J$etruä  Hegemon.     1545. 

-*■]  Respondet  Hegemon:   Sapientia  si  capitur  personaliter,  generat  sapien- 

tiam,  cum  vero  essentialiter  capitur,  non  generat  nee  generatur. 

Est  argumentum  Magistri :,  an  Deus  generet  Deum.  Si  essentia  generat, 
tunc  aut  se  aut  alium  generat;  si  se,  tunc  est  absurdum;  si  alium,  tunc  sunt 
duo  Dei.     Ergo  est  nulla  generatio.  5 

Respondet  Dominus  Doctor  [B 

Martinus  Lutherus: 
Lutherus:    Nequaquam;    si  perso-  Essentia  cum  capitur  personaliter, 

naliter  sumimus,  verum  est:  Deus  generat  et  generatur.  Sed  quando 
generat  Deum;  sed  si  essentialiter,  essentialiter  sumitur,  tunc  nihil  gene-  10 
tunc  Deus  non  generat  nee  se  ipsum  rat.  Deus  et  Bapientia  Dei  persona- 
nec  alium.  Essentia  non  generat,  jiter  aeeepta  generat  vel  seipsum,  id 
sed  persona.  Si  vero  non  persona-  quod  est  absurdum,  vel  alium  sibi 
liter  aeeipiatur,  non  generat.  similem,    hoc     non     est     absurdum. 

[fol.  103»]  Sapientia  Dei  personaliter  15 
generat  aliam  sapientiam,  scilicet 
Filii,  in  eadem  essentia.  Sed  si  sapientia  essentialiter  sumatur,  nihil 
generat.  Ita  aeeipitur  sapientia  essentialiter  et  personaliter.  Essentialiter 
non  generat,  sed  personaliter  generat  sapientia.  Haec  sunt  diligenter 
tenenda,  scilicet  quod  non  essentia,  sed  persona  generet.  ao 

1  Respondet  fehlt  Monac.  940  2  capitur  fehlt  Monac.  945,  Big.  242  9  sumi- 
mus] sumitur  Monac.  940 


u]  Responsio  Lutheri :  Essentia  cum  capitur  personaliter,  tum  generat  et 

generatur.  Sed  quando  essentialiter  capitur,  tum  non  generat.  Si  perso- 
naliter sumitur,  tum  generat  sapientiam  et  generatur.  Sed  essentialiter^ 
non  spirat  nee  spiratur.  In  Magistro  sententiarum  est1:  Deus  generat  se- 
ipsum vel2  generat  alium.  Seipsum  generare  dicere,  hoc  est  absurdum.  35 
Sed  generare  aliud  dicere,  recte  dictum  est.  Ergo  recte  dicitur  Deum 
personaliter  alium  in  eandem  essentiam  generare. 

21  Lutheri  fehlt  Hamb.  74         22  capitur,  tum  non  generat]  non  ita  ebd.         24  In 
Magistro  sententiarum  est  fehlt  ebd.      Deus  enim  ebd.  25  alium]  aliud  ebd.      hoc 

fehlt  ebd.        26  Sed  bis  est  fehlt  Heimst.  773         26J27  Ergo  6«  generare  fehlt  Hamb.  74 

')  Petrus  Lombardus,  Sententiarum  lib.  1,  dist.  IV,  c.  1  (ed.  Patres  Collegii  S.  Bona- 
venturae,   Ad  Claras  Aquas  1,  1916,  p.  39).  *)  vel  bis  articulus  fidei  (S.  392,  32)  in 

Heimst.  773  fol.  260*— 267*. 


Tic  flroinottonäbUpiitatioii  bon  ^rtru*  .fiegtmon.     1S45. 
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a]  15,  argumentum 

[dem  I'.  (reörgius  Bfaior  oontra  31. 
Ex    homine   nihil   producitur   nisi 

mortale.       Aniina     est     immortalis. 
»  Ergo  non  potest  nasci  ex  homine. 
3on.  s,6      Muiorem  probo:    Quod   ex   oarne, 
est  caro. 


io       Respondet  Lutherus:   Caro  et  sau 
not.  tj.M) 

guis  non  possidebunt  regnum  caelo- 

rum,   et  tarnen  ibi  erunt.     Caro  est 

condita  ad  immortalitatem;  sed  alia 

ratio    est,    quod    nascimur   mortales. 

u  Non  est  ex  vitio  carnis,  sed  peccati. 

16.  Argumentum  contra  eandem.1 

et. i8. 4. 20     Scotus2:  In  Ezechiele  cap.  18  di- 
citur:     Omnes    animae    meae    sunt. 


[B 
Idem  contra  3 1 . 
Ex    homine   non   proficiscitur  nisi 
mortale.  Anima  c-*t  immortalis.  Ergo 
non   potest  nasoi  ex  homine. 

Bfaiorem  probo  per  dictum  Christi:  .^oö,3,« 
Quod  natum  est  ex  carne,  caro  est  etc. 

Respondet  Doctor  Martinus 
Lutherus: 
Caro  est  condita  ad  immortali- 
tatem. Sed  moritur  propter  pecca- 
tum.  Sic  hominea  per  accidens  sunt 
mortales,  sed  natura  sumus  geniti 
ad  immortalitatem. 


Scotus2. 

In  Ezechiele  dicitur,   quod  anima  ©«MfcM 
peccans  per  se  sit  punienda.     Ergo 


1  .'  15.  Argumentum  bi*  Maior  fehlt  Monac.  945.  lüg.  242  6  ex  carne]  ex  came 
est  ebd.  10  Respondet  fehlt  Monac.  ''40  11,12  caelorum]  Dei  Monac.  945  17  Öcotus 
fehlt  Monac.  945,  Rig.  242  18  Omnes  fehlt  Monac.  940 


15.  Idem  contra  31. 
C]   ao  Ex  homine  nihil  producitur,  nisi  mortale.     Anima  vero  est  immortalis 

3oM.  «Ergo  anima  non  nascitur  ex  homine.     Maior   probatur:    Quod  nascitur  ex 
carne,  caro  est. 

R.     Lutherus:    Negatur  consequentia.     Caro  et  sanguis  non  intrabunt 
»ot.  ii,  so  in  regnum  Dei.     Quod  nascimur  mortales,   id  fit  propter  peccatum  et  est 
»5  per  accidens. 

16.    Contra  21.  et  22. 
Ezechielis  cap.  Ib.    dicitur:    Pater   non    portabit    iniquitatem    filii    sui. 
Omnes    animae    meae    sunt.     Anima,    quae    peccaverit,    morietur.     Ergo 

19  Idem]  Doctor  Maior  Heimst.  773  contra  31  fehlt  Hamb.  74;  contra  21.  Heimst.  773 
20  Ex  bis  mortale]  Quicquid  ex  homiue  nascitur,  est  mortale  Heimst.  773  vero  fehlt 
ebd.  21122  anima  bis  est)  etc.  Hamb.  74  21  Maior  probatur  fehlt  ebd.;   Maior 

Heimst.  773  am  Rande        23,24  Lutherus  bis  Hei  fehlt  Hamb.  74         26  16.  fehlt  Heimst. 
773      Contra  21.  et  22.  fehlt  Hamb.  74  87  28  sui  bis  morietur  fehlt  <bd. 

»)  16.— 18.  Argumentum  steht  in  Monac.  940  foi.83*  —  86*,  Monac.  945  fol.277* 
—280*.  Rig.  242  fol.  205  »-297».  >)   Vgl.  oben  S.  348  Anm.  2. 

24* 
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f)if  ^komotionlbUputatton  Don  *Petru4  Hegemon.    154f>. 


A]  nee  filius  pro  patre  morietur,  anima, 
quae  peceaverit,  ipsa  morietur.  Ergo 
anima  non  est  ex  propagine  vel  tra- 
duce. 

Respondet  Hegemon:  lila  senten- 
tia  loquitur  de  actualibus  peccatis. 
Legaliter  filius  pro  peccato  patris 
non  sustinebit  poenam  in  iudicio. 


De  altera  parte  incarnationis. 

Andreas  Wislingus1:  Cuicunque 
non  potest  tribui  nomen  Iehovae, 
non  est  Deus.  Christo  non  tribuitur 
nomen  Iehova.     Ergo  non  est  Deus. 


neque  peccatum  neque  anima  est  ex 
traduce. 

Respondens:  lila  sententia  loquitur 
de    peccatis    actualibus.      Legaliter 
Filius  non  portabit  peccatum  Patris    5 
civiliter. 

Respondet  Dominus  Doctor 
Martinus  Lutherus: 
Post    novum    testamentum    etiam    10 
peccatum  originale  est  sublatum.   Qui 
non    credit,   iam  non  damnatur  pec- 
cato originali,  sed  peccato  increduli- 
tatis. 

[fol.  103b]  Andreas  Wislingius1  de     15 
incarnatione  Christi. 

Cuicunque  non  tribuitur  nomen 
omnipotentis  Dei,  non  est  Deus. 
Christo  non  potuit  tribui  nomen  nirv 
Ergo  sunt  tantum  duae  personae  trini-  20 


1  anima]  ipsa  Monac.  940        2  peceaverit,  ipsa]  peecat,  ebd.        5  Respondet  fehlt 
ebd.  17    Andreas    Wislingus   fehlt  Monac.  945  18  tribui]    tribuitur   Big.  242 

nomen  Iehovae]  Iehova  Monac.  940 


C]  anima     non     est     ex     traduce     nee    peccatum    originale    propagatur    ex 
traduce. 

R.  Sententia  Ezechielis  est  civilis  seu  politica  sententia,  nee  loquitur 
ibi  Ezechiel  de  iustificatione.  Igitur  hoc  dicto  non  potest  probari,  animam 
non  esse  ex  traduce.  21 

17.    Contra  18.     Andreas  Wislingus.1 
Dicitis   nasci   vel   natum  esse   Christum  Filium  Dei.     Contra   hoc   ita 
argumentor  : 

Cui  non  potest  tribui  nomen  illud  divinum  Iehova,  ille  non  est  Deus 

21  est  und  propaga  tur  fehlt  Hand).  74  23  sententia  (2.)  fehlt  ebd.  24  Ezechiel  fehlt 
ebd.  26  17.  fehlt  Heimst.  773  Contra  18.  fehlt  Hamb.  74  27/28  Dicitis  bis  argumentor 
fehlt  ebd.  29  Cui]  Cuicunque  Heimst.  773      divinum  fehlt  Hamb.  74      ille  fehlt  ebd. 


<)  Vgl.  oben  S.  231  Ann,.  1. 


Sit  ^romotionebioputatioii  noii  Wxai  fytqtmon.     1545 
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AI  Minorem  probo,  quin  si  tribuitur 
ei.  aut  seeundum  humanitatem  aai 
secunduiu  diviaitatem  trilmitur.  sed 
seeundum  humanitatem  non  trilmitur: 

s   ergo  nee  secunduiu  divinitatem 

Respondet  Hegemon:  Trilmitur 
ei  in  concreto.  Christus  est  verus 
Deus  etiam  coniunetus  cum  carne. 
Sic  etiam  hoc  vocabulum. 

10 

Contra,  quod  non  in  concreto 

tribuatur. 

Wislingus:  Quia  Iehova  est  nomen, 

quod  semper  convenit  divinitati.  Sed 

u   Christus  non  semper  fuit  in  concreto. 

ante  incarnationem  habuit  solam  divi- 

nam  naturam.     Ergo  etc. 

Respondet  Hegemon:  Yerum  est, 
sed  praeordinata  fuit,  ut  Iohannes  in 


tatis,   et  Christus   non   est  una  per- 
Bona. 

Minorem  probo,  quia  si  tribuitur, 
tunc  etiam  humanae  naturae  tribuitur. 
Et  illa  divinitas  non  potest  Christo 
trilmi  in  concreto,  qnia  altera  natura 
t'uir  semper  et  perpetuo,  altera  hu- 
mana  certo  tempore  exsistere  coepit. 
Concretum  est  tele  nomen.  quod 
semper  fuit.  Sed  Christi  hunnma 
natura  non  fuit  semper.  Ergo  non 
potest  n~n~  tribui  Christo  in  con- 
creto. 


C]  20 


3  4  sed  bis  non  tribuitur  fehlt  Monac  945,  Rig.  242  6  nee   seeundum  divini- 

tatem] etc.  Monac.940         6  Kespondet  fehlt  ebd.  7  ei]  ei  non  Rig.  242         8  cum] 

in  Monac.  941,   Big.  242  13  Wislingus  fehlt  Monac.  945,  Rig  242  17  Ergo  etc. 

fehlt  Monac.  940  etc.    fehlt    Rig.  242  18  Respondet  /elilt  Monac.  940 


verus.  Christo  non  tribuitur.  Ergo  non  est  verus  Deus  et  per  consequens 
tantum  duae  personae  '  sunt  in  divinitate. 

Minor  probatur:  Si  tribueretur  Uli,  fieret  vel  propter  divinam  naturam 
vel  propter  humanam.  Sed  nomen  illud  non  tribuitur  nisi  divinae  essentiae, 
et  Christus  non  semper  fuit,  sed  tempore  assumpsit  humanam  naturam  in 
25   utero  virginis.     Ergo  illi  non   tribuitur. 

Respondeo:  In  concreto   tribuitur  hoc  nomen  Christo. 

Contra:  Non  potest,  quia  est  tale  nomen,  quod  competit  divinitati. 
Ergo  non  potest  tribui  Christo,  quia  non  semper  fuit  Christus. 


20  non  bis  Deus]  etc.  Hamb.  74  21  sunt  fehlt  ebd.  22  Minor  probatur] 

Minorem  probo  sie  Heimst.  773      illi  fehlt  Hamb.  74  22  21  fieret  Ms  humanam]  vel 

seeundum  divinam  naturam  tribueretur  illi  vel  seeundum  humanam  Heimst.  773 
23  nomen  illud  fehlt  Hamb.  74  25  illi  uon  tribuitur]  etc.  eW.  27  competit]  convenit 
Heimst.  773        28  fuit]  fuerit  ebd. 


')  Von  personae  bis  morem  loquendi  (S.  387,  24125)  in  Hamb.  74  fol  202*-203». 
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Sie  'Jkomotionsbiäbutation  Bon  1'etru?  Hegemon.     1545. 


Df| 


f-\  Apocalypsi  dicit:  Agnus  Dei  ab  initio 
mactatu8  est. 


Lutherus:  Iehova  convenit  Christo, 
?ot>.  1, 19  sicut  verbum.  Verbum  caro  factum 
est.  Verbum  est  Iehova  et  Iehova 
est  verbum.  Quod  redicetur  ad  ver- 
bum, hoc  redicetur  ad  Iehova.  Recte 
dicitur:  Verbum  caro  factum  est,  et 
Iehova  caro  factum  est.  Cum  ergo 
et  Christo  Iehova  nihil  aliud  signi- 
ficat,  quam  ens,  quod  est  aeternum, 
aeternitas  facta  ex  carne,  ergo  non 
disputemus   secundum    grammaticos. 

17.  Argumentum.    Contra 
Incarnatio  divina  est  nobis  impos- 
sibilis.  Ergo  non  tenemur  illam  scire, 
quia  ad  impossibile  nemo  obligatur. 


[B 


Respondet  Dominus  Doctor 
Martinus  Lutherus: 
Iehova  convenit  Christo,  sicut  Ver-    * 
bum,  et  quod  dicitur  de  Verbo.  hoc 
etiam    dicitur    de    Iehova.     Verbum  >>>•  >i  is 
caro  factum  est     Ergo  quod  dicitur 
de  verbo,  hoc  etiam  de  Iehova.   Ver- 
bum caro  factum  est,  item:  rrjrr  fac-   10 
tus  est  caro:  aeternitas  est  incarnata. 


Aliud. 

Incarnatio  divina  est  nobis  impos- 
sibilis.  Ergo  non  tenemur  illam  scire, 
quia  ad  impossibile  nemo  alligatur. 


1  Apocalypsi]  Apoca.  1  Monac.  940  7/9  et  Iehova    est   bis  verbum  fehlt  ebd 

8  u.  9  redicetur  .  .  .  redicetur]  respondetur  .  .  .  respondetur  Rig.  242        12  et  Christo] 
Christo    et   Monac.  940,    Rig.  242  16  17  Argumentum   fehlt   Monac.  945,  Rig.  242 

Contra  fehlt  Monac.  940 


c]  R.     Etsi  non  semper  fuerit,  sed  tarnen  illa  humanitas  erat  adiuncta  in   s° 

futuro.     Ea  humanitas  attributa  imputative  Christo  ab  initio,  semper  prae- 
cff.  ia.  sordinata  fuit,  ut  in  Apocalipsi:  Agnus,  qui  occisus  est  ab  initio  mundi. 

R.  D.  Lutheri:  Iehova  convenit  Christo  sicut  verbum,  et  quod  dicitur 
3o&.  1,19  de  verbo,   idem   etiam  de  Iehova,   ut  Iehova   est  verbum  et  verbum  caro 

factum   est.     Ergo   Iehova   caro   factum    est,    id   est,    aeternitas   facta   est  '" 
homo  seu  filius  Mariae  virginis.     Nam  quicquid  de  verbo,  idem  etiam  de 
Iehova  dicitur. 

18.    Idem.    Contra  eandem. 
Incarnatio    divina   nobis    est    impossibilis.     Ergo    non   tenemur    eam 
ecire.  30 


20  22  R.  Etsi  W«  mundi  fehlt  Hamb.  74  2122  Ea  bis  mundi  in  Helmut.  773  am 

Rande        24  etiam]  et  Hamb.  74        26  etiam]  et  ebd.        28  18.  Idem  fehlt  Heimst.  773 
Contra  eandem  lehlt  Hamb.  74 


Iie  ^romotionabisputation  höh  "}Jtlui«  #egtmon.     1545. 
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A]   Vel    probo    autoritate    Bcriptunu'    ex 
Sri.  5s. a Esii.    b'.\ .    Generationen)    eins    quis 
enarrabit. 

i;.'-.|Hindt't  Hegemon:  Propheta  ibi 

i  noii  tantmn  de  generatione  divina 
Christi  loquitur,  seil  etiam  de  tu  tum 
intelligit.  quam  habitnrua  sir  post 
resurrectionem  ex  evangelio. 

Lutherus:  Est  nihiii  argumentum. 

10  Quis  enim  unquam  enarrare  potest, 
quomodo  oculus  videat,  lingua  loqua- 
tur?  Omnia  sunt  inenarrabilia.  Item 
quomodo  homo  nascatur  ex  semine. 
Et  tarnen  haec  aliquo  modo  cognos- 

is  cenda  sunt,  in  quantum  humana 
ratio  progredi  potest,  sed  genera- 
tionem  divinam  iudicamus  non  ex 
ratione,  sed  ex  verbo. 


Item  Esa.  53:  Generationem  eius   [B 

Jef.SI,  I 
quis  enarrabit? 

Respondena:  Propheta  ibi  non  tan- 

tuiu    de    generatiniic    divina   Christi 

loquitur,  sed  etiam  de  Ecclesia  post 

eius  resurreotionem,  quae  erat  nasci- 

tura  ex  praedicatione  evangelii. 


/  Vel]  Et  Monac.  940 
fehlt  ebd. 


2  53]  35  Monac.  945;  ca.  15  Mottete.  940        4  Respondet 


C]  Antecedens   probo    ex  Iesa.  53:    Generationem    eius    quis    enararbit? 

3"  5^"Ergo   non   tenemur  scire    eam,   quia  nos  absolvit  ab  ea.     Ad  impossibile 
nemo  obligatur. 

R.  Hegemon:  Non  loquitur  ibi  de  ipsius  incamatione  seu  generatione, 
sed  de  generatione,  quam  post  resurrectionem  suam  habiturus  esset  ex 
evangelio. 

3j  R.   D.  Lutheri:    Argumentum    nihil    est.     Est    impossibile    discernere 

panem  et  eibum.  Ergo  non  tenemur  edere  et  bibere.  Non  opus  est  tarn 
erudita  responsione  ad  hoc  argumentum.  Quis  unquam  potest  dicere,  quo- 
modo auris  audiat  et  oculus  videat,  lingua  sapiat  etc.  ?  Ergo  de  his  tantis 
rebus  nos  adhuc  latentibus  non  est  loquendum.     Non  sequitur. 


19  probo  fehlt  Hamb.  74      Ies.  53  von  andrer  Hand  korr.  am  Hiere.        20121  Ergo 
his  obligatur  fehlt  ebd.  22  Hegemon  fehlt  Heimst.  773  22123  Non  bis  sed]  Lo- 

qnitnr  Hamb  74  23  2!  quam  bis  evangelio]   post   resurrectionem  Christi  per  evan- 

gelium  ebd.  Argumentum  Ms  bibere   fehlt  ebd.  27  quomodo]   quod  ebd. 

28  et  oculus]  vel  ebd.      etc.  fehlt  Heimst.  773 
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Sie  53tomotion?biaputotioit  Don  ^etruS  Hegemon.    1545. 


A]  18.  Argumentum.     Idem. 

Quaero.  ex  quo  tribu  Christus 

Datus  sit? 
Christum     ex     tribu    Levi     nasci 
oportet.     Ergo    nondum    venit,    sed 
adhuc  exspectandus  est. 

Antecedentem  probo  ex  sententia 
8ui  i.36hesterni  evangelii  Luc.  1,  ubi  Elisa- 
beth fuit  cognata  Mariae,  quae  fuit 
ex  tribu  Levi.1 

Respondet  Hegemon:  Christus  se- 
cundum  genus  maternum  ex  tribu 
Levi  natus  est,  et  factum  est  non 
sine  levi  mysterio,  ut  simul  esset  rex 
et  sacerdos. 

Instat: 

Contra  hoc  pugnat  tota  scriptura. 
i.TOofe49.ioNam  textus  dicit  Gen.  49:  Non  aufe- 
retur  sceptrum  de  Iuda. 

Respondet  Hegemon:  Sacerdos 
duxit  filiam  Levi,  ita  duae  tribus 
sunt  commixtae. 


Aliud   eiusdem,    Christum   non   esse 
natum  ex  tribu  Iuda. 

[fol.  104  >>j    Christus   est     natus    ex 
tribu  Levi.    Ergo  nondum  venit,  sed    s 
adhuc  exspectandus  est. 

Antecedens    probo     ex    sententia  Cut.  i,  ss 
hesterni  evangelii  Lucae  1 :  Maria  est 
ex  affinitate  Elizabeth.1    Iam  tribus 
non  debebant  misceri.  io 

Respondens:  Christus  secundum 
maternum  genus  est  ex  tribu  Levi, 
et  hoc  factum  est,  ut  sit  etiam  rex 
futurus. 

15 

Instat. 

Contra  hoc  repugnat  tota  scriptura. 
Nam    textus   dicit   Genes.  49:    Noni.a«ofe4»,io 
auferetur  sceptrum  de  Iuda  etc. 

Respondens:  Sacerdos  duxit  filiam  ao 
Levi,  ita  duae  tribus  sunt  commixtae. 


6  est    fehlt    Monac.  940 
1 1  Respondet  felill  Monac.  940 


7  Antecedentem]    Antecedens    Monac.  940.    Rig.  242 
20  Respondet  fehlt  ebd. 


19.    Idem.    Contra  eandem. 
C]  Quaero:    Christus  ex  qua  tribu  sit  natus? 

Respondit  M.  Petrus:  Ex  tribu  Iuda. 

Contra:  Christus  est  natus  ex  tribu  Levi.  Ergo  Christus  nondum 
venit. 

Antecedens  probo  ex  evangelio  Lucae,  ubi  dicitur  Elizabeth  fuisse 
cognata  Mariae 2,  et  tribus  non  licebat  confundi.  Ergo  non  ex  tribu  Iuda 
Christus  natus  est,  sed  ex  tribu  Levi. 


23  19.  Idem  fehlt  Heimst.  773  Contra  eandem  fehlt  Hamb.  74 
bis  Contra:  Christus]  Christus  debuit  nasci  ex  tribu  Iuda.  Sed  ebd. 
Lucae]  Luca  ebd.  29\30  Ergo  bis  Levi]  Ergo  etc.  ebd. 


H 


24J26  Quaero 
28  evaugelio 


l)  Das  Evangelium  von  Maria  Heimsuchung  (2.  Juli)  ist  Luk.  1,  39—56.   Vgl.  S.  377 
Anm.  1. 


Tit  ikomotionsbisputation  von  $fttu8  fttaemon.    1646.  377 

a]  hütet  adhuo:  Instat.  [B 

Ergo    iiiooitum    est.    an    eihibitua  Ergo  est  incertum,  sitne  exhibitus 

sit  iiecne?  nee  ne. 

Respondet  Dominus   Doctor 
s  M.irtinus  Lutherus 

i.  woin6, 6  ff.      Respondet  Lutherus:  ultimo  capite  l'ltimo  cap.  Numeri  dicitur,  quod«-1"«>f«3*-«fl- 

Numeri  dicitur  de  mulieribus  vel  vir-  non  debeant  misoeri  tribus.    Sed  ad- 

gioibos,  quod  mm  misceri  debebant  ditur    de    commixtione    haereditatis. 

tribus.    sed    additur,    quando    sunt  Quando  filiac  erant  haeredes  bonorum 

,0   tales,  quae  habent  haereditates,   his  paternorum,    tunc    prohibebantur    in 

non  lieuit   miscere.     Moses   agit   de  alia  tribu  nubere.    Maria  est  ex  tribu 

6  Respondet  fehlt  Monac.  940         8  debebant]  debeant  ebd.         9  additur]  adhuc 
Monac.  945,  Rig.  242 


C]  R.  Hegemon:  Christus  seeundum  maternum  genus  partim  fuit  ex  tribu 

Levi,  et  quidem  non  sine  misterio,  quia  debebat  esse  rex  et  pontifex,  et 
partim  ex  tribu  Iuda  venit.1 

15  Contra. 

Tota  scriptum  repugnat.     Non  micam  ex  semine  Levi  habet. 
4. fflioit  j«, 6 ff.  Responsio  D.  Lutheri:  Numerorum  ultimo  capite  dicitur  de  virginibus: 

Nubant.  quibus  volunt.  tantum  ut  suae  tribus  hominibus,  ne  misceatur 
possessio  filiorum  Israel   de   tribu  in    tribum.     Omnes   viri   ducent  uxores 

ao  de  tribu  et  cognatione  sua  et  eunetae  feminae  de  eadem  tribu  maritos 
aeeipiant,  ut  haereditas  permaneat  in  familiis  nee  sibi  misceantur  tribus, 
sed  ita  maneant.  ut  a  Domino  separatae  sunt.  Sic  patet  non  debere 
misceri  tribus,  praesertim  cum  haereditatem  habuerint.  Sed  cum  non 
habuerint  haereditatem.  ubieunque  lieuit  nubere.     Sed  cum  haberent.  non 

25  licebat  propter  haereditatem  non  miscendam.  Sed  Levi  nullam  habebat 
haereditatem.  ideo  ubieunque  licebat  ei  nubere.     Sic  Maria  est  seeundum 

12  Hegemon  fehlt  Heimst.  773  Christus  fehlt  Hamb.  74  maternum  genus]  ma- 
ternam  generationem  ebd.  13  pontifex]  saeerdos  Heimst.  773  et  ( ',.)  fehlt  Hamb.  74 
H  venit  rehlt  ebd.  16  Non  bis  habet  fehlt  ebd.  17  Responsio  D.]  R.  ebd.      de 

virginibus   fehlt   ebd.  18   unsceatur]    commisceatur  Helmut  77  i  22126   Sic   bis 

habebat  haereditatem  fehlt  ebd.;  dafür:  Quando  autem  sie  fuit,  ut  tribus  haberent 
filias  sine  baereditate,  tum  sine  penuixtioue  lieuit  nubere  eis  in  alteram  tribum.  Nunc 
tribus  Levi  vel  sacerdotalis  non  habuit  haereditatem  vel  substantias  perseverantes. 
26  Sic]  Ideo  Hamb.  74 

')  Diese  Abstammung  Jesu  nach  dem  .Testament  der  zwölf  Patriarchen- ,  das  im 
16.  Jahrh.  in  tat.  und  deutscher  Übersetzung  weit  verbrettet  war  (vgl.  Em.  Schurer,  Gesch. 
d.  jiid.  Volkes  3',  1909,  8.339  ff  345.  355). 


378  35"  s4StomotionSbi«putatioti  Bon  *}5cttuS  Hegemon.     1545. 

A]  mixtione  haereditatum.     Ergo  erant     Levi   quoad  matrem.     Sed  quod  ad  [B 
translatores.     Quando    vero    fuerunt      patrem,    scilicet  David,    est  ex  tribu 
tribus    sine    haereditate,    tunc   licuit     Iudae.    Semper  quaeritur  de  genea- 
promiscue   ducere   uxores,    de    qua-      logia  ex  semine  patris.    Maria  autem 
cunque    tribu    voluerit,    sed    quando     est  ex  semine  David.  Ergo  et  Christus    5 
filiae     erant     haeredes    paternorum      est  filius  Davidis.  Elizabeth  est  mater- 
bonorum,  prohibebantur  nubere  aliis      tera  Mariae  ex  tribu  Aaron,  ac  Eli- 
tribubus,     quibus     nulla    haereditas     zabeth  et  Anna  sunt  duae  sorores. 
esset.     Ergo   licuit  tribui  Levi  mis- 

ceri,    cuicumque    voluit.     Sic    beata  io 

virgo  Maria  nata  est  ex  Anna,  Eli- 
zabetha    est    eius    matertera.       Ita 

Maria  secundum  matrem  est  ex  tribu  Levi.  Sed  nominantur  filii  ex 
patribus,  ut  scitis.  Alias  possem  dicere,  Christum  ex  Moab  esse  natum, 
quia  Ruth  est  ex  Moab,  item  ex  Rachab  meretrice,  quae  est  Cananaea.  is 
Ergo  Christus  esset  natus  ex  Cananaea.  Verum  est  [fol.  104 bJ  secundum 
maternum  sanguinem,  2)q3  thut  aber  ntcftt§  -jut  fachen,  quia  quaeritur  de 
patre,  et  filii  a  patribus  nominantur. 


5  voluerit]  volent  Monac.  340        11/12  Elizabetha]  Elizabeth  Monac  945        12  Ita] 
lila  Monac.  945,   Rig.  242  13  est]    est   est  Monac.  940  15  Rachab]   Raab  ebd. 

16  Ergo  bis  ex  Cananaea  fehlt  ebd.      esset]  est  Rig.  242 


C]  matrem  ex  tribu  Levi.  Et  Elisabeth  ei  est  matertera.  Anna  et  Elisabeth 
sorores  fuerunt.  Sic  Maria  est  secundum  matrem  ex  tribu  Aaron.  Sed  so 
tarnen  nihilominus  est  etiam  de  tribu  Iuda,  quia  Ioachim  pater  Mariae  est 
de  tribu  Iuda.  Ita  posset  etiam  dici,  Christum  ex  Ruth  et  Moabitis  esse 
natum.  Sed  redeamus  ad  propositum.  Christus  est  ex  tribu  Iuda  ex 
semine  David.  Quia  nos  propaginem  ducimus  ex  patribus  et  non  ex 
matribus.     Sic  filii  Adami  sumus.     Ex  patre   peccatum    originis   habemus.   25 


19/20  Et  Elisabeth  bis  Aaron  fehlt  Hamb.  74  20  Sic  fehlt  Heimst  773        est] 

tft  ebd.       ex  tribu  Aaron]  non  Aaron  ehd.  21  Iuda]  David  ebd.      est  (2.)]  est,  qui 

est  ebd.  23  propositum :    Elizabeth   fuit   matertera  Mariae.     Sic  Maria   est  secun- 

dum   matrem    ex   tribu  Aaron  Hamb  74  23/25  Christus   bis   habemus  Heimst.  773] 

Sed    nos    pro|iaginem    ducimus   ex  patribus  et  non  ex  matribus.     Ergo  Christus   iuxta 
parentem  est  ex  semine  David  vel  ex  tribu  Iuda  Hamb.  74 


Xit  $romotion*bi»lmtation  Don  'jjetru«  Jptgfmoit      1545 


M9 


A] 


19.  argumentum. ' 


Aliud.  [b 

«f. »s».  ig        Ps.  LÜG    air .    Oculi    tui    viderunt         Psalm     138:     ( ><uli    rui    viderunt  w  u»,nt 
imperfectum    meum.       Ergo    anima      imperfectuni  meum.    Ergo  anima  non 


non  est  ex  traduoe. 

Probo  comequentiam,  quia  dicitur, 

quod  oculi  Domini  viderunt  imper- 
fectum  quiddam.  quod  per  animam 
iam  debcr  perfici,   or   convenit   cum 


esl  c\  traduoe. 

Probo  oonsequentiam.  Quia  dicit, 
quod  oculi  Domini  viderunt  imper- 
fectum quiddam.  Tunc  autem  est 
perfectus   homo,   quando    anima   ac- 


sententia  philosophorum.  qui  dicunt.     eesscrit. 


Respondens  David  ibi  loquitur  de 
alia  imperfectione.  quam  de  imper- 
fectione  animae  seu  embrione,  quia 
David  iam  erat  totus  homo  et  per- 
fectus.  alias  loqui  non  posset.     Sed 


io  animam  esse  eiöfkeyeinr *  perfec- 
tionem  corporis.  Nam  quando  acce- 
dit  aniina.   tum  corpus  perficitur. 

Respondet    Hegemon .    David    ibi 
loquitur  de  alia  imperfectione.  quam 

»5  de  imperfectione  animae.  quia  David  loquitur  de  alia  imperfectione,  q.  d.: 
iam  erat  totus  homo  et  perfectus.  Tu.  Domine.  me  evexisti  et  fuisti 
alias  loqui  non  potuisset,  q.  d. :  Tu.  meus  protector.  etiam  cum  ego  essem 
Domine,  me  evexisti  et  fuisti  semper  imbecillissimus.  Item  potest  de  iusti- 
meus   protector.   donec   eo   perveni,      ficatione  intelligi. 

/  19.  Argumentum   fehlt  Monac.  945,   Big.  242  S  Ps.  1381   Ps.  83    Monac.  940 

ait  fehlt  Monac  945,  Big.  242        3  meum]  tuum  ebd.         .5  dicitur]  dicit  Monac.  940 
13  Respondet  fehlt  ebd.        14  imperfectione]  perfectione  Big.  242 


C]  so  20.    Contra  31. 

jf. lss. i6  Psalmo  13S   dicitur:    Imperfectum   meum    oculi    tui    viderunt.     Ergo 

anima  non  est  ex  traduce. 

Consequentia  clara  est.    quia  dicit,    quod    quaedam  fuerit  imperfecta. 
quae    debebat    perfici.    ut   sit   illa   imperfecta   endelechia.2     Nam    absente 
a  anima  corpus  est  imperfectum.     Anima  est  imperfectio  corporis. 

Respondeo:  David  non  loquitur  de  imperfectione  animae.  Erat  tum 
totus  homo,  sed  loqut/wr  de  alia  imperfectione,  quasi  diceret:  Tu  evexisti 
me  ad  regnum.  cum  eram  abiectus.     Item  potest  de  iustificatione  intelligi. 

20  20.   fehlt    Heimst.  773  Contra  31.  fehlt    Bamb.44;   Contra   31.]  Contra  21. 

Heimst.  773  21   viderunt  oculi  tui  etc.   Hamb.  74  23  Consequentia   clara  est] 

Consequentiam  probo  Heimst.  773  24  endelechia]  ivfoZsxt'a  eM.  25  Anima  bis 

corporis  fehlt  Hamb.  74  26  379,  19  Respondeo  bis  concludit  fehlt  ebd. 

')  19.  und  20.  Argumentum  steht  in  Monac.  940  fol.  S6*-87*,  Monac.  945  fol.  280* 
—252»,  Big.  242  fol.  297*— 298".  5>  Vgl  Bud.  Eitler,  Wörterbuth  der  philosophischen 
Bet/ri/fe  4.  A»fl.  1,  1927,  S.  344  und  K.  Hartftlder,  Melanclithon  als  Praeceptor  Germa- 
nia*, 1S89,  S.  238. 
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A]  quo  voluisti.  etiam  cum  essem  imbe- 
cillis.  Item  potest  de  iustificatione 
iDtelligi. 


Lutherus:  Statim  ab  instanti  con- 
ceptione  sumus  imperfecti  quod  ad 
partum,  sicut  medici  distinguunt  tem- 
pora  morae  infantis  in  utero  materno 
intervallis  tot  enim  sanguinibus,  tot 
in  carne  etc.  S)a§  fjeift  QÜe§  imper- 
fectum  quiddam,  et  perfeeto  corpore 
oritur  anima.  Attamen  est  opus  Dei, 
sive  sit  perfecta  massa  sive  imper- 
fecta. Cum  tempus  est,  quod  debeat 
formari  anima,  tunc  enim  format 
animam. 


Respondet  Doctor  Martinus 

Lutherus:  s 

Deus  videt  nos;  statim  a  coneep- 
tione  sumus  imperfecti  quod  ad 
patrem.  Medici  distinguunt  tempora 
morae  infantis  in  utero  materno  inter- 
vallis. 2>a§  fteift  aHe§  imperfectum,  10 
sed  sive  perfectum  sive  imperfectum, 
anima  a  Deo  creatur,  quando  semen 
coneipitur.  Primo  est  sanguis,  ex 
sanguine  fit  coagulum,  ex  coagulo 
caro,  deinde  ossa,  postea  nervi.  Ita  15 
anima  quoque  per  intervalla  perficitur. 
Anima  est  entelechia1,  est  ultimum 
et  perfectio  hominis. 


12    imbecillis]    imbecillissimus    Monac.  940  6    instanti]    iiistata    Rig.  242 

8  partum]  patrem  Monac.  945,  Rig.  242      distinguunt]  dppingunt  Rig.  242        10  enim] 
in  Monac.  945,  Rig.  242  11  etc.  fehlt  Monac.  940,  Rig.  242  12  et  perfeeto]  ex 

impertecto  Monac.  945;   et    ex    imperfecto    Rig.  242  13  opus]    locus   Monac.  940 

15  est]  esset; Monac.  945,  Rig.  242      quod]  quo  ebd.  16  enim]  etiam  ebd. 


C]  D.  M.  Lutherus:  Argumentum  nihil   concludit.     Deus  vidit  nos  ex  con- 

ceptione,  cum  mulier  coneipit  a  viro,  esse  opus  imperfectum  Hie  sumus  20 
imperfecti,  ut  etiam  medici  distinguunt  intervalla.  quod  corpore  perfeeto 
oriatur  anima,  quae  est  endelechia ',  id  est,  perfectio  hominis.  Verum 
sive  sit  perfectum  sive  imperfectum,  tarnen  est  massa  plena  peccati  et 
mortis,  et  sicuti  corpus  formatur  imperfectum.  Nam  primo  est  semen, 
seeundo  lac.  tertio  sanguis,  postea  ex  sanguine  fit  coagulum,  ex  coagulo  as 
caro,  postea  ossa  et  membra.  Sic  quoque  anima  est  imperfectum,  ut  ossa 
et  membra,  et  tarnen  nihilominus  anima  est  ex  ea  massa,  ex  ....  et  ossa. 


79  D.  M.  Lutherus  bis  concludit]  R.  Hamb.  74  20  cum]   quando   Heimst.  773 

viro]  patre  ebd.       20  21  Hie  sumus  imperfecti  fehlt  Hamb.  74         12  intervalla  fehlt  ebd. 
22  endelechia]  hde/.exia  Heimst.  773  Jl  27  et  sicuti  bis  ossa  fehlt  Hamb.  74 


')  Vgl.  oben  S  379  Anm.  2. 
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Otom.  IS, ! 


A]  20.  Argumentum. 

Nulli  potostati  est  resistendum. 
Papa  hulict  potestatem.  Ergo  ei 
non  est  resistendum. 

Minorem  probo  ex  Paulo:  Omnia 
potestas  etc. 

Respondet  Hegemon:  Papa  habet 
poteatatem,  quam  ipse  sibi  8umit, 
non  datam  a  üeo. 


Lutherus:  Diabolus  habet  poteata- 
tem, quia  est  princeps  mundi.  Ergo 
eat    Uli    obediendum.      Ita    definito 

i5  papam,  aicut  Christus  t'acit.  Papa  est 
Antichristus,  adversarius  Christi, 
oppugnans  veram  doctrinam  religio- 
nis,  non  est  minister  in  ecclesia  Dei. 
sed    est    homicida,    non    docet,    sed 

•io  aggravat  conscientias,  aeducit  ani- 
mas  et  traducit  ad  inferos. 


Aliud  eiuadem.  lB 

Nulli  potestati  eat  resistendum. 
Papa  hallet  poteBtatem.  Ergo  papae 
non  est  resistendum. 

Ivespondens:  Papa  habet  potea- 
tatem, quam  ipae  sibi  sumit,  non 
datam  a  L)eo. 


Respondet  Doctor  Martinus 
Lutherua: 
Quando  vultis  papam  definire,  tunc 
debitis  definire  sicut  Christus  facit. 
Papa  est  Antichristus,  qui  perturbat 
conscientias,  [fol.  105»]  facit  peccatum, 
ul>i  non  est  peccatum,  et  ubi  pecca- 
tum est,  ibi  facit  nullum.  Ideo  quando 
volumus  loqui  de  papa,  tunc  loquamur 
de  ipsius  regno,  quod  non  poteat 
Bubsistere  nisi  cum  idolatria  et  blas- 
phemia  Christi.  Sic  semper  de  papa 
regnante  loquimur,  non  de  illis,  qui 
mortui  sunt  etc. 


1  20.  Argumentum  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242        3  ei]  papae  Monac.  940        6  etc.] 
a  Deo  ebd.  7  Respondet  fehlt  ebd.  8  potestatem]   potestatem,   qui  est  princeps 

munili  Monac.  945,    Rig.  242  13J16  (in  B)  papa   quid?   am  Rande  von  Heimst.  688 

14  definito]  definit  Monac.  945,  Rig.  242        17  veram]  nostram  Rig.  242        20  seducit] 
deducit  Monac.  940 


C]  21.    Andr.  Wisling.1    Contra  35. 

as  Nulli  potestati  est  resistendum.     Papa  habet  potestatem.     Ergo  papae 

«um.  is,i  non  eat  resiatendum.     Quia  omnia  poteataa  a  Deo  eat. 

R.  D.  M.  Lutherus:    ^a,    omnia    poteataa    a    Deo    eat.     Papa    habet 
poteatatem.     Ergo  eat  a  Deo.     Respondeo:   Non   habet   vocatam   potesta- 
tem.   Diabolus  habet  potestatem,  quia  est  princeps  huius  mundi.    Ergo  ei 
j0  obediamus.     (Sine  feine   consequens!     Quando  vultis   papam   definire.   tunc 


24  21.  Andr.  Wisling  fehlt  Heimst.  773  Contra  35.  fehlt  Hamb.  74 
bis  est  (2.J]  Ergo  etc.  ebd.  27  D.  AI.  Lutherus  fehlt  ebd.  est  fehlt  ebd. 
bis  consequens]  Diabolus  princeps  mundi,  ergo  est  a  üeo  ebd. 


25126  Ergo 
27130  Papa 


')   Vgl.  oben  S.  231  Anm.  2;  372. 
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B]  Alius  contra  4. 

Oportet  articulum  fidei  expressis  verbis  exstare.     Articulus  de  trinitate 

non  expressis  verbis   in  scriptura  traditus  est.     Krgo  non  est  articulus  fidei. 

3o&.  l.saff.  Probo  minorem,  quia  Ioannis  primum  facta  est  expressa  revelatio  tri- 

nitatis  5 

Respondens:  Multi  sunt  in  scriptura  loci,  qui  clare  testantur  esse 
mcutu'a'uitrinitatem  :  Genes.  1;  baptismo  Christi;  Ioan.  5:  Pater,  Filius  et  Spiritus 
Möm!n!'s6sanctus  unum  sunt;  Rom.  11:  In  ipso  et  per  ipsum  etc. 

Contra  8. 
Christus   non    est    aequalis    Patri.     Ergo    non    est    ei    tribuenda  potentia    io 
Job  H.  sPatris. 

Probo  antecedens  ex  Ioan.:  Pater  maior  me  est. 


C]  ita    eum    definire    debetis,    ut   Paulus    eum    definit,    qui    vocat   eum   Anti- 
christum      2Bte   er    ben   ift   adversarius  Christi,    qui    aggravat    conscientias, 
facit  peccata,  ubi  non  sunt,  conturbat  Ecclesiam.     Non  est  Ordinarius  epi-   ^ 
scopus,  qui  doceat  verbum  Dei. 

Contra. 

Multi  fuerunt  pii  papae,  ut  Adrianus  l.  qui  propter  professionem  evan- 
gelii  est  necatus.     Ergo  non  debebatis  ita  damnare 

Lutherus:   Si   fuit  pius,   reputemus   eum   in  numerum   eorum,   qui   in  20 
errore  salvati  sunt.     Nos  de  regno  papae  loquimur,  non  de  persona  papae, 
ba   et   tpridjt:    Mihi   est   obtemperandum    in    omnibus,    quae   praecipio,   de 
gubernante  et  regnante  vel  docente  papa  loquimur.     £)o  ift  er  ber  leuffel. 

Contra  1. 
Oportet  articulum  fidei  certissimis  testimoniis  exstare.     Articulus   tri-    25 
nitatis  non  exstat.     Ergo  — . 

Respondeo:  Multa  testimonia  in  sacris  literis  de  trinitate  exstant,  quae 
Dtaui).  3. 16  non  opus  est  hie  recitare:  Cap.  3.  Matthei  illustre  testimonium  in  baptismo 
1.30b. 5. 7  Christi;  I.  Ioan.  5:  Pater,  Filius  et  Spiritus  Sanctus,  hi  tres  unum  sunt. 


22.    Contra  8. 
Christus  non  est  aequalis  Patri.     Ergo  scriptura  ei  non  recte  tribuit, 
quod  sit  Patri  par  potentia  et  sapientia. 

13  eum  (1.)  fehlt  Heimst.  773  13J29  eum  definit  Ws  unum  sunt]  quod  sit  Anti- 

christus  Hamb.  74        29  I.  Ioan.  5]  I.  Ioan.  3.  Heimst.  773       30  22.  fehlt  ebd.      Contra  8. 
felilt  Hamb.  74  31  scriptura  ei  fehlt  ebd.       tribuit]  ei  tribuitur  ebd.  32  quod  sit 

Patri  fehlt  ebd. 

>)  Hadrian  VI.  1522—23;  über  das  Gerücht  von  einer  Vergiftung  des  reformeifrigen 
deutschen  Papstes  durch  die  französische  Partei  vgl.  L.  Pastor,  Geschichte  der  Päpste  4,  2, 
1907,  S.  148. 
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Tie  ^romotionsbiäputation  non  l'rtru«  ftfgemon      1545.  383 

a]  Respondens:    Loquitur  ibi  de  sua  [B 

legstione  Ben  mi>>ione,  secundum 
deitatem  autem  est  aeqnalia  Patri, 
sed  secundum  humilitatem  et  huma- 

i  iiitatem.  id  est,  quod  accepit  huma- 

nam    naturam,    est    inaequalis    Deo 
Patri. 
21.  Argumentum1  contra  24.  D.  Crucigerus. 

D.   Caspar   Crucigerus:    Yos    dis-  Vosdiscernitis  persona«  in  relatione 

«u  cernitis  personas  in  relatione  et  non  et    non    in    essentia.     Contra    illud: 

in  essentia.    Illae  propositionea  verae  [fol.  105b]  Christus  lumen  de  lumine 

sunt:  Filius  est  de  substantia  Fatris.  et    substantia    de     substantia.     lila 

item  lumen  de  lumine.     [deo  Pater  est  rera  propositio.    Ergo  est  distinc- 

et  Filius  non  tantum  relatione  distin-  tio  essentiae  sicut  relationis. 
u   guuntur,  seil  ita,  ut  Filius  est  genita  Respondens:  Una  est  essentia,  una 

substantia  et  Pater  generans.  deitas. 

8j9  21.  Argumentum    bis    Crucigerus]  Crucigerus   contra  24.   Monac.  945,    Big.  242 


c]         Antecedens  ex  Ioann.  14:  Pater  meus  maior  me  est.  3o$. u.t 

R.     Christus  loquitur  ibi  de  sua  legatione  et  vocatione,   non   de   sua 
deitate.     Exinanivit  semet   ipsum  etc.    Hie   seeundum    naturam   humanam  Wü.j,7 
w  minor  est  Deo  Patre. 

23.    Contra  24. 
Lex  naturae  est  notitia  Dei.     Gentes  habuerunt  legem  naturae.     Ergo 
habuerunt  notitiam  Dei. 

Respondeo:    Gentes   habuerunt   per  creaturas  notitiam  Dei.   sed   non 
u  perfeetam  per  filium  Dei. 

Doctoris  Crucigeri  argumentum. 
Vos  discernitis  personas  relatione  et  non  essentia.     Contra  hoc  argu- 
mentor:    Filius  est  de  essentia  Patris,   ut  dicitur  lumen  de  lumine.     Ergo 
Pater  et  Filius  non  tantum  relatione  distinguuntur. 


17  Antecedens  ex  loann.  14.]  Antecede[ntem  probo  ex  e]vangelio  foannis  Heimst. 
773:  das  in  eckigen  Klammern  Stehende  ist  ergänzt  18  legatione  et  fehlt  Hnmb.  74 

18  20  non  Ms  l'atre  fehlt  ebd.  21  23  fehlt   Heimst.  773       Contra  24.  fehlt  Hamb.74 

22  habuerunt]  babent  ebd.        22  23  Ergo  bis  Dei]  Ergo  etc.  ebd.        26/384,  34  Doctoris 
Crucigeri  bis  beatus  eris  fehlt  ebd.  29  relatione]  ratione  Heimst.  773 

')  21.— 23.  Argumentum  steht  Monac.  940  fol.  87*— 89*,  Monac.  945  fol.  281*-282b, 
Rig.242  fol.  298* -300*. 
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Sie  ^romotionSbiSputatton  Bon  !J$etru3  Hegemon.    1545. 


a]  Respondet  Hegemon:  Non  duas 
res  in  essentia  ponimus,  sed  duas 
personas,  una  est  essentia,  scilicet 
Pater  eandem  habet  essentiam  et 
Filius  eandem,  et  est  una,  sed  per- 
sonae  et  relationes  sunt  distinctae. 


Lutherus:  Persona  constituitur  ex 
relatione  et  essentia  Patris,  sie  opor- 
tet nos  loqui,  quamvis  non  proprie 
sie  loqui  possumus.  tarnen  ad  res 
explicandas  ita  dicendum  est:  Na- 
tura et  relatio  faciunt  personam, 
relatio  est  res,  essentia  est  res,  et 
sunt  duae  res  constituentes  unam 
personam.  2)a§  ift  impropriissime 
gerebt,  aber  rote  joE  man  im  ttjun, 
natura  humana  non  potest  aliter,  e§ 
tjeift  crede. 


D.    Crucigerus:     Sed    in    persona  [B 
tarnen   duas  res  ponitis.     I.  Ioan.  5.  >-3oii.  5,7 
dicitur:  Pater,  Filius  et  Spiritus  unum 
sunt,   sed  non  duae  res  ponuntur  in 
una  persona,   essentia,   seimus,  quod    5 
una  sit. 

Respondet  Dominus  Doctor 
Martinus  Lutherus: 
Doctores  sie  dieunt,  quod  persona 
constituitur   ex    essentia   et  ex  rela-    10 
tione.    £)u§  mcm§  reben  tonne.     Est 
sermo    improprius       Sed    ad    expli- 
candum    est   ita    dicendum,    scilicet 
quod  persona  est  distineta  a  persona, 
sed  non  ab  essentia.    Natura  et  re-   15 
latio  faciunt  personam.     Relatio  est 
res,    essentia   est   res,    constituentes 
unam   personam.     2)u§  ift  impropri- 
issime gerebt.    9lber  rote  foE  man  3m 
tf)uenn?    Nos  in  bis  rebus  non  possu-   20 
mus    perfecte    loqui,    et    tarnen    ita 
loquendum  est.     £)u§  f)etft  credere. 


1  Respondet  fehlt  Monac.  940         4  eandem  fehlt  Monac.  945,  Big.  242  13  di- 

cendum est]  loquendum  est  et  dicendum  Monac.  940        14  faciunt  personam  fehlt  ebd. 
20  crede]  credere  ebd. 


C]  Respondens;   Non   duas  res  in   essentia  ponimus,  sed   duas  personas. 

Una  est  deitas,  una  est  essentia,   sed  postea  personae  sunt  distinctae  .  .  . 
ponitis  duas  res  in  per  ...  ate  hoc  vos  ponitis,  primo  relationem,  postea  m 
essentiam. 

Respondit  Lutherus:  Ex  ratione  declarare  non  possumus,  sed  sacrae 
literae  dieunt,  I.  Ioan.  5:  Pater,  Filius,  Spiritus  sanetus,  hi  tres  unum'-3°<)»? 
sunt.  Persona  constituitur  ex  relatione  et  ex  essentia  tamquam  ex  duabus 
rebus.  Ita  loquendum  est  docendi  causa,  quamvis  sit  sermo  improprie  so 
dictus,  tarnen  sie  loquuntur  ad  explicandum  utrumque.  Persona  est 
distineta  a  persona  non  in  essentia,  qua  constituitur,  sed  in  relatione. 
Pater  se  ipsum  loquitur  et  profert  imaginem  Filii  sui.  Essentia  eadem 
omnibus  et  singulis.     2)a5  tjeijt  nun:  Crede  et  beatus  eris. 
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A]        22.  Argumentum  contra  31.  Idem  contra  31.                  [b 

Natura    separabilis    et    superstes  Natura     Beparabilis    et    superstes 

corpori    non    est    ex    traduce      Sed  corpori  non  est  ex  traduce.    Anima 

anima    est    separabilis    et    superstes  est   separabilis   et  superstes  corpori. 

t   corpori       Ergo    anima    non    est    ex  Ergo  anima  non  est  ex  traduce. 

traduce.  Respondens:     Separatio     est    per 

Respondet  Hegemon:  Nego  maio-  aeeidens.  Inde  non  sequitur,  animam 

rem.     Separatio   enim   fit   per  acci-  non  esse  ex  traduce,  sed  hoc  sequitur, 

dens.     Si   Adam   mansisset   in   inte  mortale  generare  mortale. 
iu  gritate,  nulla  facta  esset.     Inde  non 
sequitur,   animam  non   esse   ex  tra 

duce.  sed  hoc  sequitur,  mortale  ge-  Respondet  Doctor  Martinus 

nerare  immortale.  Lutherus: 

Lutherus  respondet :  Argumentum  Argumentum  deficit  in  hoc:  Anima 

u  deficit  in   hoc:    Sanguis  est  separa-  est  separabilis  a  corpore.  Ergo  non  est 

bilis  a   corpore.     Ergo    non    est   ex  extraduce.  Separatio  nihil  facitad  rem. 

traduce.     Non    sequitur.     Separabi-  Nam  est  ex  eodem  semine  et  tarnen 

litas  non  facit  ad  rem.     Culmus  est  non    separabilis.     [fol.  106 a]    2)en    fie 


1  22.  Argumentum  fehlt  Monac.  945,  Riy.  242        3  corpori  fehlt  lüg.  242        7  Re- 
spondet /ehlt  Monac.  940  13  immortale]  mortale  ebd.  14  respondet  fehlt  ebd. 


C]  24.    Contra  [31].  Creutziger. 

so  Natura  separabilis   et  superstes  a  corpore   non   est  ex  traduce.     Sed 

anima  est  separabilis  a  corpore.  Ergo  anima  non  est  ex  traduce,  quia 
mortale  non  gignit  immortale. 

Respondeo:  .  .  .  illa   separatio   non   fit   per  accider\s.     Sed   inde  non 
sequitur,  quod  non  sit  ex  traduce  anima. 

äs  Adam  si  mansisset  in  integritate    tum  immortalis  genuisset  mortalem. 

Est  separabilis.  Ergo  non  est  ex  traduce.  Manus  est  separabilis  a  cor- 
pore, item  nervi,  sanguis  etc.  Ergo  non  sunt  in  corpore.  Nihil  sequitur. 
Culmus  ex  propagine  grani  nascitur  et  ex  eulmo  spica,  ex  spica  rursus 
granum.    Culmus  et  spica  sunt  ex  eodem  grano.     Sic  et  anima  est  ex  cor- 

ju  pore   et   tarnen    est  separabilis.     Ita  Deus  potest  ex  re   moritura  creare 


19  --'4  fehlt  Helmxt.  773  Contra  [31.]]  Contra  25.  ebd.;  fehlt  Hamb.  74  Creutziger] 
D.  Crucigerus  Heimst.  773  20  Sed  fehlt  Hamb.  74  21  est  separabilis]  separata  ebd. 
2122  Ergo    bis    immortale]    Ergo   etc.   ebd.  23  27  ..  .  illa    bis  sequitur  fehlt  ebd. 

28  Culmus]  Ut  Culmus  ebd.      ex  propagine  grani  nascitur  et]    est  ex   ipso  grano  ebd. 
ex  eulmo]  ex   eulmo  nascitur  ebd.        rursus  fehlt  ebd.  29  30  Culmus  bis  separa- 

bilis fehlt  ebd.  30  Ita  fehlt  Heimst.  773 

?ut$etä  äBerte.     XXXIX,  2  25 


3S6 


$if  5komotion3bi3putation  Don  ?5etru8  Hegemon.    1545. 


A]  ex  propagine  grani,  granum  est  ipsum 
semen,  ex  culmo  spica  nascitur,  in 
spica  est  granum.  Si  illa  non  separa- 
bilia  essent,  cito  morerentur.  Sic 
anima  ex  eodem  semine  est,  ex  quo 
corpus,  et  tarnen  est  separabilis  a 
corpore,  sed  postea  iterum  uniuntur. 
Deus  est  creator,  qui  ex  mortali  et 
peritura  re  potest  condere  immor- 
talem  animam,  ipse  ex  nihilo  potest 
aliquid  formare;  bie  $unft  fann  er. 
Ergo  ista  argumenta  sunt  pro  traduce. 
Item  Deus  potest  facere  animam  ex 
corrupto  semine. 

D.  Crucigerus  instat:  Quod  dicitur 
de  culmo,  illae  res  sunt  corruptibiles, 
sed  anima  non  est  talis  res.  Et  quod 
de  anima  dicitur,  etiam  de  corpore 
i.  sjioie  j,  7  dici  potest.  Textus  clare  dicit:  In- 
spiravit  in  faciem  eius  spiraculum 
vitae.  Ergo  anima  non  est  ex  tra- 
duce. 

Respondet  Hegemon:  Non  sequitur,  non  esse  ex  traduce,  quia  postea 
i.  aiofe  1,28  dicitur:   Crescite   et  multiplicamini,    dicit  de  toto  homine,  scilicet  corpore 
et  anima,  ita  ut  propagetur  ex  traduce. 

Lutherus  respondet:  Ista  sunt  dicta  tamquara  probabilia,  non  tamquam 
dogmata,  quia  nondum  affirmamus  sententiam,  volumus  tantum  dicere, 
quod  huc  inclinemus. 

4  morerentur]  moreremur  Monac.  945  8  est]  et  est  ebd.  ex  mortali]  es  mor- 
tali corpore  ebd.  15  D  Crucigerus]  Crucigerus  ebd.  18  etiam  fehlt  Monac.  940 
23/25  Kespondet  Hegemon  bis  ex  traduce  fehlt  ebd.  26  respondet  fehlt  ebd.  27  sen- 
tentiam] sed  nostram  sententiam  ebd.      dicere]  indicare  Monac.  945,  Big.  242 


muffen  reibet  ju  bauffe.    Deus  potest  [b 
ex  nihilo  facere  mortales  et  immor- 
tales,  ut  ex  semine  facit.    Potest  ex 
corruptibili  semine  facere  immortale 
et  incorruptibile.  » 

Instat. 

Inspiravit  in  faciem  eius  spiraculum 
vitae.    Dicit  clare:  Inspiravit.    Ergo  i.  a»o|e  a, 7 
anima  non  est  ex  traduce.  io 

Respondens:    Non    sequitur,    non 
esse   ex   traduce,    quia  postea  dicit: 
Crescite  et  multiplicamini.    Dicit  de  i-  a«o(«  i,  u 
toto  homine,  scilicet  corpore  et  anima, 
ita  ut  propagentur  ex  traduce.  u 

Doctor  Martinus:    Sint  haec  dicta 
tamquam   probabilia  de  ex  traduce. 


■jb 


C]  animam  immortalem.  Ergo  ista  argumenta  contra  traducem  nihil  concludunt, 
sed  omnia  sunt  pro   traduce.     ©utt  fan   bie  ßunft.     Facit  nos  immortales  so 
ex  corrupto  semine,   ex  morte,    ex  vitioso   semine  potest  facere  immorta- 
litatem  animae,  ut  de  culmo  et  similibus  rebus,  quae  omnes  sunt  corrup- 
tibiles, sed  anima  non  est  corrxnptibilis,  incorruptibile  potest  esse  .  .  .  ut: 


29  animam  korr.  atis  rem ;  fehlt  Heimst.  773 
sententiam    ebd.  30  omnia   fehlt   Hamb.  74 

fehlt  ebd. 


concludunt]  concludunt   adversus 
30  387,  20  ©Ott   bis    tradidimus 


lit  '}homottonäbiaputation  bon  ffttu«  ^»fgemon.     1545. 
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A] 


23.  Argumentum. 


D.  Pomeranus;    Si    quaelibet  per- 
sona est  essentia  et  substantia,  ergu 

i  sie  sunt  tres  essentiuo  aiout  tres  per- 
sonae,  quia  Pater  est  substantia, 
Filius  est  substantia,  Spiritus  sanetua 
est  substantia,  quod  est  contra  com- 
munem    modum   fidei   catholicae   et 

10  contra  symbolum  Athanasii.    ubi  fa- 

temur    trinum   in    personis    et  unum 

in    essentia.     Ergo    et    ego    expeto 

explicationem  tertiae  propositionis. 

Respondet  Hegemon:  Nos  dieimus 

is  unam  et  eandem  esse  essentiam  et 
tres  personas,  personae  distinguuntur 
in   una  et  eadem  essentia,   quae  est 


Doctor  Pomeranus:  [B 

Explicetis  verba  :<.  propositionis. 
Si  quaelibet  persona  est  substantia, 
erunt  tres  substantiae,  quia  Pater 
esl  substantia,  Filius  et  Spiritus  sanc- 
tus.  Et  sicut  sunt  tres  personae,  ita 
et  tres  substantiae.  Id  quod  est 
contra  communem  modum  docendi 
symboli  Athanasii.  Vera  quidem  est 
vestra  propositio,  sed  explicate  eam. 


ßespondens:  Nos  dieimus,  unam 
et  eandem  esse  essentiam  et  tres 
personas.  Personae  distinguuntur  in 
una  et  eadem  essentia.   Spiritus  sanc- 


2   23.  Argumentum   fehlt   Monac.  945,  Rig.  242            4   sunt]    erunt   Monac.  940 

7jS  Spiritus  bis  substantia  fehlt  Rig.  242  12  et  ego  expeto]  peto  Monac.  945,  Rig. 

242           14  Respondet  fehlt  Monac.  940  17  et  fehlt  ebd.       quae]  quod  Monac.  945, 
Rig.  242 


(']  Crescite    et   multiplicamini,    intelligatur   de   corpore   et  anima.     Ista   sunt 
tamquam  probabilia  dieta  de  traduce.     Non  affirmative,  sed  tantum  docendi 
m  gratia  haec  tradidimus. 

25.    Pomeranus. 
Contra  3.  positionem. 
Si   quaelibet  persona   est  essentia   et   substantia,   ergo   tres  personae 
sunt    tres    substantiae    et    essentiae,    quod    est   contra  communem    morem 
sj   loquendi x  in  ecclesia  Dei  et  etiam  contra  Augustinum,  qui  dicit  unam  esse 
substantiam    et    tres    distinetas    personas.2     Cupio    hoc    explicari    propter 
scholam. 


21  25.  Pomeranus]  Doctoris  Pomerani  argumentum  Heimst.  773  22  Contra  3. 

positionem  fehlt  Hamb.  74        23  tres  personae]  iam  personarum  ebd.  24  sunt  tres] 

tres  sunt  ebd.        et  essentiae  fehlt  ebd.        morem]  formam  ebd.  25  Dei  fehlt  ebd. 
2627  Cupio  bis  senolam  fehlt  ebd. 

')  lo!|quendi    bis    zum   Ende    der  Disputation  steht   in   Eamb.74  fol.  204b—205b. 
»)  Augustinus,  De  trinitate  l.  VII,  c.  IV.  7  u.  8  (Op.  VIII,  Migne  Pairol.  lat.  42.  939  ff.). 

25* 
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S)ie  55romotionäbtäputatü)n  Don  $etru3  Hegemon.    1545. 


A]  Pater  et  Filius,  sed  aliae  et  distinctae      tus  est  eadem  essentia,  quae  est  Pater  [B 
sunt  personae.  et  Filius,  sed  aliae  et  distinctae  sunt 

personae. 


24.  Argumentum  contra  21.1 
Totus  mundus  est  contrarius  huic 
propositioni,  quia  Turcae,  gentes  et 
alii  omnes  fatentur  et  credunt,  Deum 
omnino  condidisse  coelum  et  terram, 
sed  incarnationis  articulum  Iesu 
Christi  non  credunt.  Ergo  articulus 
incarnationis  est  difficilior  creditu 
quam  articulus  creationis. 

Respondet  Hegemon:  Ideo  dicimus, 
faciliorem  esse  articulum  incarnati- 
onis, quia  Christus  est  natus  de  Maria 
virgine.  sed  mundus  creatus  est  ex 
nihilo,  et  ideo  difficilior  est  articulus 
creationis,  quod  ex  nihilo  sunt  omnia 
condita.  quam  incarnationis  articulus. 
ubi  anteponitur  aliquid,  scilicet  quod 
Christus  sit  incarnatus  per  Spiritum 
sanctum  ex  Maria  virgine. 


Contra  21. 

Contra  hanc  argumentatur  totus  i 
mundus.  [fol.  106  *-]  quia  etiam  Turcae 
fatentur,  se  colere  Deum,  qui  con- 
didit  coelum  et  terram,  item  Iudei  et 
omnes  homines.  Sed  articulum  incar- 
nationis Ihesu  Christi  non  credunt.  10 
Ergo  articulus  incarnationis  est  diffic- 
lior,  quam  articulus  creationis. 

Respondens:  Ideo  dicimus,  facili- 
orem esse  articulum  incarnationis, 
quia  Christus  est  natus  de  Maria  is 
virgine,  sed  mundus  creatus  est  ex 
nihilo,  et  ideo  difficilior  est  articulus 
creationis,  quod  ex  nihilo  sint  omnia 
creata.  quam  incarnationis  articulus, 
ubi  ante  ponitur  aliquid,  scilicet  quod  äu 
Christus  sit  incarnatus  per  Spiritum 
sanctum  ex  Maria  virgine. 


1  et  (1.)  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242      et  (2.J  fehlt  Monac.  940,  Rig.  242  4  24.  Ar- 

gumentum fehlt  Monae.  945,  Rig.  242  6  propositioni]  positioni  Monac.  940  8  om- 
nino] omnia  ebd.  13  Respondet  fehlt  ebd.  Ideo]  Iia  ebd.  18  quod]  quia  Monac. 
945,  Rig.  242  19  condita]  creata  Monac.  940 


C]  R.  Luther.:   Nos   dicimus,   unam   et   eandem   esse   essentiam,   ex  qua 

postea  fit  definitio  personarum,  et  tarnen  in  ista  ipsa  substantia  esse  tres 
distinctas  personas,  ita  ut  essentia  maneat. 

26.    Idem.    Contra  21. 
Turce  et  Iudei  dicunt,  se  credere  in  istum  Deum  qui  creavit  coelum 
et   terram.     Sed   articulum   de   incarnatione   non   credunt,    quod   Deus  sit 

23  Lutber.  fehlt  üamb.  74  23J24  essentiam  bis  tres]  subst'antiam  et  essentiam 

et  tarnen  in  essentia  Heimst.  773  25  ita  bis  maneat  fehlt  Eamb.  74  26  26.  Idem 
fehlt  Heimst.  773  Contra  21.  fehlt  Hamb.  74  27,28  die  Worte  Deum  qui  creavit  und 
articulum  de  in  Heimst.  773  durch  Mäusefraß  zerstört  28I3S9,  23  quod  bis  homo  fehlt 

Hamb.  74 

')  24.  und  25.  Argumentum   steht  Monac.  940  fol.  89* -93*,   Mimac.  945  fol.  282* 
—285*.  Rw.242  fol.  300* -304*. 
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A] 


Lutherus  respondet:  Do  difficultate 
hie  dicitur  in  positione.  Papa,  Turcae, 

i  Iudaei  non  dieunt  de  difficultate,  sed 
de  voluntaria  fide,  quia  credunt,  quic- 
quid  volunt,  non  quod  sit  facile  vel 
difficile.  Ergo  Ulis  est  disputatio  de 
fide  voluntatis.    Sed  nos  de  re  loqui- 

10  mur,  de  christiano,  qui  velit  iudicare 
de  Ulis.  Uli  est  summa  difficultas, 
quod  sol  procedit  ex  nihilo.  Incar- 
natio  tarnen  habet  ante  se  ipsam 
naturam   vel   carnem  creatam.     Sed 

u  in  ereatione  copulatur  res  prorsus 
cum  nulla  praeiacente  materia,  et 
tarnen  fiunt  ex  nihilo  omnia. 


25.   Argumentum, 
»o  Pomeranus  de  traduce. 

Quare  non  damnatis  alteram  par- 
tem,  cum  vestra  sententia  sit  firmior? 


Respondet  Doctor  Martinus 
Lutherus: 


[B 


Propositio  dicit  de  difficultate. 
Papa  et  Iudei  non  de  ereatione,  sed 
de  voluntate  Dei  dubitant.  Ipsi  cre- 
dunt, quod  volunt,  non  quod  sit  dif- 
ficile hoc  credere.  Sed  ipsi  ita  volunt, 
quia  sie  placet.  Loquimur  de  credere. 
Et  est  difficillimum  credere,  ex  nihilo 
omnia  esse  creata.  Incarnatio  hatt 
bennod)  junor  rem,  scilicet  carnem 
Mariae  virginis,  creatio  hatt  gar. 
md)tt§. 

Grammaticum    de   vocabulo  iusti- 
tiae.      Seitis,    pater,    quanta    gratia 
revelatum  sit  vocabulum:  Iustitia  Dei,  mm.  3,  ai  ff. 
id  est,  qua  nos  Deus  aeeeptat,  Paulus 
ad  Romanos  3  declarat. 

Aliud  eiusdem  Pomerani. 
Üe  traduce  dicam. 
Non   oportet  relinquere   in  dubio 
mentes,  utrum  animae  sint  ex  traduce 


3  respondet  fehlt  Monae.  940  4  positione]  propositione  Rig.  242  7  quod] 

quid  Mimac.  940  10  qui]  quid  Monae.  945,  Rig  242  11  Uli]  lila  Rig.  242 ;  Illis 

Monac.  946  13    se  fehlt    Monae.  945,    Rig.  242  14    creatam    fehlt    Rig.  242 

19  20  2.">.  Argumentum  bis  traduce  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242  22  firmior]  infirmior 

Monac.  940 


C]  factus  homo.  Ergo  facilius  est  credere  articulum  de  ereatione,  quam  de 
incarnatione. 

as  R.     Lutherus:   Propositio   est  non   de   difficultate,   sed    de   voluntate. 

Papa,  Turce,  Iudei  de  voluntate  dubitant.  quod  virgo  sit  mater.  Bene 
possent  credere,  sed  nolunt.  Iudaei  credunt,  quod  volunt.  Est  apud  eos 
fides  voluntatis,  non  difficultatis.  De  voluntate  loquimur,  num  Iudei  velint 
credere.     Sed  maximus  est  articulus  de  ereatione,  videlicet  ex  nihilo  ali- 


23  facilius  bis  articulum]   facilior   articulus  Eamb.  74  26  Lutherus  fehlt  M- 

26  27  Papa  bis  volunt]  Papu  et  Iudaei  non  dieunt  de  voluntate,  std  diffiiujtate.  Ken 
credunt  Iudaei  in  Christum,  qui  articulus  facilior  est  ifcrf.  27,28  Ett  ajud  ecs  ficies] 
Ergo  fides  est  ebd. 
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Sie  5koniotion3biäputation  bon  <ßettu$  Hegemon.    1545. 


A]  Non  oportet  relinquere  in  dubio 
mentes,  utrum  animae  sint  ex  traduce 
an  vero  non?  Quando  audio,  quod 
corpore  formato  animae  creentur  de 
novo,  de  nihilo  et  absque  peccato, 
tunc  Deus  est  causa  mali,  quod  tales 
bonas  animae,  quae  nihil  peccarunt, 
unit  corpori  mortali  et  peccatrici  in 
hac  vita,  et  postea  puniat  etiam 
aeterno  igne.  Quare?  Quid  pecca- 
verunt?  Nihil,  quia  anima  fuit  puris- 
sima,  creata  a  Deo  sine  omni  macula, 
et  tarnen  cum  corpore  condemnatur. 
Quare  ista  relinquitis  in  dubio  et  non 
certo  affirmatis,  eam  esse  ex  traduce? 
Respondet  Hegemon:  Disputandi 
gratia  facimus,  ne  fiat  articulus  fidei, 
ut  papa  vult. 


Lutherus:  Augustinus  est  copiosus 
in  hac  materia  et  concludit,  quod 
haec   res    non   sit   necessaria   sein.' 


an  vero  non.     Quando    audio,   quod  [B 
[fol.  107  a]    corpore    formato    animae 
creentur  de  novo,  de  nihilo  et  abs- 
que peccato,  tunc  Deus  est  causa  mali, 
quod  tales  bonas  animas,  quae  nihil    s 
peccarunt,  uniat    corpori   mortali    et 
peccatrici  in  hac  vita  et  postea  puniat 
etiam  aeterno  igni.  Quare?  quid  pec- 
cavit?  Nihil,  quia  fuit  purissima.  cre- 
ata a  Deo  sine  omni  macula,  et  tarnen  i<> 
cum    corpore    condemnatur.     Quare 
ista  relinquitis  in  dubio  et  non  certo 
affirmatis,  eam  esse  ex  traduce? 


Respondens:  Disputandi  gratia  faci- 
mus, ne  fiat  articulus  fidei,  ut  papa 
vult. 

Dominus  Doctor  Martinus 

Lutherus: 

Augustinus    nihil    concludit.     Non 

enim  est  res  adeo  necessaria  fidei, 

neque  aliquid  certi  volumus  affirmare. 


1  in  dubio]  dubias  Monac.  945,  Big.  242            3  vero  fehlt  ebd.  8  unit]  uniat 

Monac.  940        10  igne]  igni  Monac.  945,  Big  242      Quare  fehlt  ebd.  Quid]  Quid  hie 

ebd.         11112  purissima]  purissime  ebd.         14  ista]  istas  Monac.  940  16  Respondet 
fehlt  ebd. 


C]  quid   producere.     Sed  in  incarnatione  copulatur  res  cum  re,  id  non  fit  in 
creatione. 

27.    Dicam  nunc  de  traduce. 
Quare  non  damnatis  sententiam  eorum,  qui  dieunt  et  affirmant,  animam 
non  esse  ex  traduce,   sed  de  novo  creari,   cum  fit  manifeste  contra  scrip- 
turam?    Nam    si    affirmaretur,    animam    ab   extrinseco    in'fundi   in    corpora 


26  27.  fehlt  Hehnst.  773      Dicam  nunc  de  traduce]  Idem  Harnb.  74  28  sed  bis 

creari  fehlt  ebd.      fit   manifeste]   manifeste   sit  ebd.  29  Kam  si  affirmaretur  und 

extrinseco  infundi  in  Heimst.  773  durch  Mäusefraß  zerstört      ab  fehlt  Hamb.  74 

')  Vgl.  oben  S.  341  Anm.  1. 


lic  ^romotion^biäpulatton  Don  'l'ftru«  ^tcjftnon.     1545. 
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A]  Ergo  nee  nos  volumus  certo  assove- 
rare  nee  decedere  ab  Augustino, 
interim  tarnen  damnaiv  istos  audaces 
et    indoctos  dogmatistas,    qui   dam- 

i  narunt  Augustinum.  et  volumua  potiua 
in  suam  Bententiam  Lnclinare.  De- 
inde  ne  et  nos  simus  auotoree  novi 
dogmatis,  nihil  pro  certo  statuemus. 
Apud    me    autera    privatim    omnino 

10  concludo,  animam  nasci  ex  traduce, 
quia  alias  difticile  est  ponere  pecca- 
tum  ex  traduce  et  animam  nun  ponere 
ex  traduce.  £arumb  roiU  id)  bo.3 
bet)  mir  befjaltteti,  qod  autem  publice 

u  affirmabo.  Augustinus  omnia  dieta 
scripturae  oonfutat  allegata  per  Vin- 
centium.1  Concedimus,  inquit,  dari 
animam  vel  flatum,  sed  ex  traduce. 
63  tft  aud)  dare  spiritum  vel  flatum, 

»o  quando  ex  traduce  datur,  et  contra 
solvit  argumenta  frigidius,  quae  pro 
traduce  afferuntur  et  fortius.  quae 
contra  illam  fuerant.  Inclinat  tarnen 
tandem    huc,    quod    propagetur    ex 

»  traduce.  Ideo  Augustinus  vult  ne- 
scire. 


Sed  damnamus  istas  dogmatistas,  qui  [u 
Augustinum  damnarunt,  utsuamsen- 
tentiam  Btatuerent,  scilicet  animam 
mm  esse  ex  traduce.  Ego  illam  sen- 
tentiam  privatim  apud  me  volo  re- 
tinere,  quod  natura  sit  corrupta,  et 
animam  et  corpus  ex  traduce  gigni 
tt  peccatum  ipsum  ex  traduce.  3<$ 
lüil§  aber  nidjt  beeibirn  nod)  publiciern. 
Augustinus  dicit1:  Concedimus,  dari 
flatum.  sed  ex  traduce,  ex  patre.  Sed 
e  contra  cum  arguit:  In  quo  omnesSöm. M» 
peccarunt,  ex  uno  sanguine  omnes, 
in  libro  de  origine  animae.  Omnes 
peccarunt  in  Adam,  sed  omnes  habent 
corpus  et  animam,  ergo  etiam  animam 
ab  Adam.  Augustinus  ftnlä  ntd)t 
triften. 

[fol.  107  b]  Urget. 
Augustinus  certe  videtur  dixisse, 
quod  ibi  sit  facienda  sineedoehe. 
Nam  Paulus  dicit:  Ne  regnat  pec-stam.  •. u 
catum  in  vestro  corpore  mortali.  Hie 
tribuit  peccatum  corpori  tantum  et 
non  animae. 


3\4  damnare  bis  qui  fehlt  Monac.  940        4,8  (in  B)  Ego  bis  peccatum  unterstrichen 
und  am  Rand  hinweisendes  Zeichen  7  et  fehlt  Monac.  940        1113  quia  bis  ex  tra- 

duce fehlt  ebd.  12  non  ponere]  componere  ebd.  19  20  <Sl  ift  bis  ex  traduce  fehlt 

ebd.  20  et  contra]  econtra  ebd.  22  syneedoche  in  B]  sineebologe  Heimst.  688 

23  illam]  illum  Rig.  242         24  tandem]  eadem  Monac.  940         25  Ideo]  Idem  Monac. 
945,  Big.  242 


C]  hominum.  tunc  id  absurdum  sequeretur,  quod  Deus  esset  iniusrus  et  ini- 
quus  et  author  mali.  quod  animam  bonam,  puram,  iustam,  impollutam  et 
innocentem  absque  peccato  coniungeret  corpori  propter  peccatum  iam  pol- 

30  luto  et  damnato,  mergat  eam  tristitiis.  maeroribus  et  infinitis  malis.    Postea 


27  sequeretur]  sequitur  Heimst.  773      esset]  sit  ebd.  28  et  author  mali   fehlt 

Hamb.  74        quod]   cum  ebd.        bonam   fehlt  ebd.  29  absque   peccato  fehlt  ebd. 

30,392,  27  morgat  bis  peccatum  fehlt  ebd. 

l)  Vgl  S.  351  Anm.  1. 
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Jie  ^tomotiottSbu-putation  Don  Sßettuä  £>egemon.     1545. 


A] 


Pomeranus  D:  Quid  amplius  opus 
est  relinquere  in  dubio,  cum  habe- 
amus  manifesta  testimonia  scripturae, 
animam  esse  ex  traduce,  sicut  etiam 
Augustinus l  quattuor  opiniones  re- 
censet  et  inquit:  Asserunt  alii  quam- 
cunque  partem  velint,  modo  non  illam 
gjSm  5_  12  ff  etc.  Romanos  5  dicitur:  Propagatum 
est  malum  in  omnes  homines.  Ergo 
omnes  homines  sunt  infecti  ex  uno 
illo  Adam,  qui  constat  homo  ex  anima 
i. 9ot.  i5, 44 ff.  et  corpore.  Item  Romanos  15:  Cor- 
pus animale  est  corpus  ex  Adam  et 
corpus  spirituale  est  ex  Christo.  Non 
dicit:  Sine  anima  omnes  homines 
sunt  ex  Adam  et  per  praevaricati- 
onem  inciderunt  in  peccatum,  hoc 
est,   in  damnationem.     Ergo    omnes 

8  D.  fehlt  Monac.  940         18  qui]  quia 
damnationem]  et  condemnationem  etd. 


Respondet  Doctor  Martinus         LB 
Lutherua: 
Hoc  est,  quod  dicit  Augustinus  et 
proponit  quattuor  opiniones,  quomodo 
venit.1     Ergo  ex  creatione.    Augus-     5 
tini  decisio  frigida  est. 

Idem  Pomeranus. 
Scriptura    manifeste     dicit.     quod 
anima  sit  ex  traduce,  sicut  Rom.  5: 
Quemadmodum  per  unum  hominem  ^i,,,,.  6_i2IT 
peccatum    intravit   in   mundum   etc., 
id  est,  in  omnes  homines,   non  dicit 
in  corpus,  sed  in  homines.    Homines 
autem    sunt    ex   uno    Adam.     Item: 
Corpus  animale  est  corpus  ex  Adam,  x  ^ot  l5  4,  ff 
corpus  spirituale  est  ex  Christo.  Ergo 
scriptura    aperte   dicit,    quod    anima 
sit  ex  traduce.    Si  ergo  corpora  sunt 
ex    Adam    et    corpus   non    est  sine 
anima,  ergo  etiam  omnes  animae  nos-    20 
trae  sunt  ex  anima  Adae.  Nam  homo 
ex  carne  tantum  non  est  homo,  sed 
etiam   ex  anima.     Et  psal.  50  dicit: 
In  peccatis  conceptus  sum  et  in  in- *!•«.» 
iquitatibus   concepit  me  mater  mea.    25 

Monac.  945,  Big.  242         2425  hoc  est,  in 


C]  etiam  aeterno  igne  puniat,  cum  tarnen  nihil  peccaverit.     Deus  coniecit  eam 
in  peccatum,  quod  absurdum,  ut  vitaretur,  iuste  damnaretur  sententia  eorum, 
qui  dicunt  animam  non  esse  ex  traduce.     Dicit  enim  scriptura:  Non  Deus '•""•*' s 
volens  impietatem  Tu  es. 

R.     D.  Lutherus:    Ego  credam  apud  me  et  in  conscientia  mea,  quod    M 
et  corpus   et  anima  veniant  ex  traduce.     Sed  non  volo  auctor  esse  novo- 
rum  articulorum  nee  publice  id  affirmare,  ut  postea  sit  articulus  fidei. 

27  ut  bis  eorum]  ut  damnetur  vel  vitetur  sententia  eorum  damnatur  iuste  Heimst. 
773  30  D.  Lutherus  fehlt  Hamb.  44 

')  Augustinus,  De  hbero  arbitrio  l.  III,  c.  21  (Op.  7,   Migne  Patrol.  lat.  32,  p.  1299; 
vgl.  auch  Op.  II,  ebd.  33,  p.  687.  723). 


Xie  $tomotionübi<<piitotion  Don  Vettui  ficflemon.     1646.  :?93 

A]  animao  nostrae  sunt  ex  anima  Adam,      Ibi  loquitur  de  toto  homine,   de  se,  [B 
quia,  si   corpora   sunt   ex    Admn   et      BOilioet   de   corpore  et  anima,   quod 
corpus    non    est    sine    anima,    ergo     oonceperit   mater.     Ergo  esset  con- 
etiam  omnes  animae  nostrae  sunt  ex     ßrmandum,  quod  anima  est  ex  tra- 

j  anima  Adam.     Nuiii  homo  es  oarne     duce. 

tantum   non  est  homo,  seil   etiam  ex 

«I..M.»  anima.     In  paalmo  50  dicit  David:  In 

peccatis  conceptus  sum,  et  in  iniqui- 

tatibus  concepit  me  mater  mea.    Ibi 

io  loquitur  de  toto  homine,  de  se  cum 
corpore  et  anima      Ergo  esset  con- 

firmandum.   quod   anima  sit  ex  tra-  Respondet  Doctor  Martinus 

,]uce  Lutherus: 

Respondet    Lutherus:     Ego     con-  Augustinus  respondet  ita:    Omnes 

i5  cludo  apud  me,  seil  non  sum  auctor  homines  peccarunt,  potest  intelligi 
nostrae  affirmationis,  et  ista  omnia,  synecdochice:  Omnes  homines,  scili- 
quae  attulistis,  possunt  conclutli  per  cet  quoad  carnem.  Frigidum  videtur 
*\necdochen.     Omnes  homines,  sei-     et   nihil.     Non   possumus  syneedoen 


8  conceptus  sum]  concepit   me  mater  mea  Riq.  242        819  iniquitatibus]  peccatis 
Monac.  940  9  concepit  me  mater  mea]  conceptus  sum  Big  242  14  Respondet 

fehlt  Monac.  940         16  synecdochice  (in  Bj]  synechologice  Heimst.  688  (vgl.  S.  391,  22) 
17  concludi]  cludi  ebd.  18  syneedochen]  synechtogen  Monac.  945  18  394,  1  sci- 

licet]  id  est  Monac.  945.  Rig.  242 


C]  Concedimus1.  animam  dari  ut  flatum  et  spiritum.  sed  tarnen  ex  traduce. 

S'L  Augustinus  etiam  multos  locos  scripturae  colligit,  ut  illum:  In  quo  omnes 
peceaverunt,  et  tarnen  dicit,  eos  locos  posse  cludi  per  syneedoenen  et 
plerumque  solvit  frigidius  ea  argumenta,  quae  sunt  pro  traduce  et  fortius, 
quae  sunt  adversus  traducem,  ac  inclinat  tarnen  huc,  ut  anima  sit  ex 
traduce. 
»i  28.    Idem. 

Concludo  simpliciter.     Dico.    animam  ex  traduce  esse,    quia  scriptura 

«um.  6,  ii  id  manifeste  dicit  Rom.  6 :   Non  regnet  peccatum  etc.     Item  ut  aboleatur 

fRom.s, « corpUS  peccati.    et  cap.  5  multa    clariora    sunt  testimonia:    Quemadmodum 

Äbtn.  5,  vi  ff  17  r  r  r 

i. Bot. is. uff. Per  unius  hominis  etc.     Item,  si  per  unius  delictum  etc.     Item  1.  Cor.  15 
3u  dicitur  de  corpore  animali   et  ex  uno  Adam  omnes  homines  propagantur. 
Ergo  scriptura  manifeste  dicit,  animam  esse  ex  traduce. 

R.    Augustinus  dicit,  illa  omnia  testimonia  posse  cludi  per  syneedochen. 


')  Coucedimus  bis  zum  Ende  der  Disputation  fehlt  in  Heimst.  773. 


394 


Die  5ßtomt>ticm!bt3putation  Bon  Petrus  gtegemon.    1545. 


A]  licet,  quod  ad  carnem,  quamvis  est 
valde  frigida  synecdoche,  quia  homo 
non  est  homo  sine  anima.  Nam 
David  dicit:  Ecce  in  iniquitatibus 
etc.,  ubi  dicit:  ego,  non:  mea  caro. 
Caro  appellatur  totus  homo,  ut 
30b.  i.  m  apparet  ex  capite  primo  Iohannis. 


gignere.     Ego    concephis  sum,  ergo  [B 
habeo  corpus  et  animam. 


25.  Argumentum. 
Instat  D.  Pomeranus: 
Si  anima  ex  traduce,  ut  iam  pro- 
bavi,  sequitur  hoc,  quod  ego,  qui 
sum  christianus,  sanctificatus,  ablatus 
ab  omnibus  peccatis  per  sanguinem 
Iesu  Christi  et  Spiritum  sanctum, 
Dei  nostri  sum  filius  et  haeres  vitae 
aeternae,  quod  ego  genero  filium 
meum  absque  peccato,  si  non  secun- 
dum  corpus,  tarnen  secundum  ani- 
mam, quia  corpus  filii  non  tantum 
concipitur  ex  corpore  meo,  eius 
anima  ex  anima  mea.  Sed  mea 
anima  est  purificata  fide.  Ergo  non 
indiget  renovatione. 


[fol.  108»]  Idem  Pomeranus. 

Si  anima  est  ex  traduce,  tunc  se- 
quitur, quod  ego  christianus,  qui  sum 
sanctificatus  et  liberatus  a  peccatis 
sanguine  Iesu  Christi,  genero  filium 
meum  absque  peccato,  si  non  secun- 
dum corpus,  tarnen  secundum  ani- 
mam, quia  filius  meus  concipitur  non 
tantum  quod  ad  corpus,  sed  quod 
ad  animam.  Ergo  filius  meus  ex  me 
natus  non  habet  peccatum  quoad 
animam,  et  ideo  non  indiget  media- 
tore  Christo. 


so 


2  synecdoche]    synechdoge   Monac.  945  3  Nam]    Ita  Monac.  940  5  etc. 

fehlt  ebd.      non]  et  non  Monac  945,  Rig.  242       8  25.  Argumentum  fehlt  ebd.       9  Instat 
fehlt  Monac.  940  10  anima]  anima  est  Rig  242  14  Spiritum  sanctum]  Spiritu 

sancto  Monac.  945,   Rig.  242  15J16  (in  B)  tarnen   secundum  animam  unterstrichen 

15117  (in  B)  quia  anima  nunc  est  purificata  fide  in  Christum  am  Rande         20/21  eius 
anima]  sed  etiam  ebd. 


C] 

«f.  51,7 


Contra.     Non  facile  certe.     Nam  Ps.  50  dicit  David:  Ego,  (qui  habeo 
corpus  et  animam)  conceptus  sum  in  peccatis.  25 

R.     Idem  et  ego  sentio,  animam  esse  ex  traduce. 

29.    Idem. 
Si  anima  est  ex  traduce,  sequitur,  quod  ego  christianus,  qui  iam  puri- 
ficatus    et   sanctificatus   sum   per   sanguinem   Iesu  Christi,   generem   filium 
meum  absque  peccato,  si  non  secundum  corpus,  tarnen  secundum  animam,  30 
quia  filius  meus  non  tantum  est  corpus  de  corpore  meo,  sed  etiam  anima 
de  anima  mea. 


£ie  3)tomotion8bi«putotion  »on  ^ttmS  ftcflemon.     1545. 
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A]  Respondet  Hegemon:  Manet vitium 
in  natura  i>x  peccato  originis.  Et 
aliud  est  esse  iustuin  qualitate.  aliud 
B8B6  iustum  imputatione.     Pater  est 

»  iustus  sua  imputatione.  Ideo  gene- 
rat  iniustos  filios  qualitate  sua.  quae 
est  plena  peccatis. 


io  Lutherus  respondet:  Vellem,  quod 
concluderet  argumentum,  sed  non 
potest.  Et  hoc  vult:  Adam  est  iustifi- 
catus  post  lapsum,  habet  remissionem 
peccatorum  et  Justitium,  et  tarnen  ge- 

\i  nerat  peccatores:  sanctus  est  pater. 
ergo  non  debebat  propagare  pecca- 
tum.  Sed  peccatum  est  propagatum 
per  Adam,  ergo  manet  peccatum. 
Augustinus  facit  similitudinem :  Cir- 

so  cumcisus  Iudaeus  non  gignir  circum- 
cisum  Iudaeum,  sie  iustificatus  chri- 
stianus  non  generat  iustum  filium. 
sed  obnoxium  irae  Dei.  qui  postea 
fide   in    Christum   iustificatur.     Per- 

as  tinet  ad  doctrinam  de  gratia  contra 
Pelagianos.  Augustinus  inclinat  eo, 
quod  veniat  anima  ex  traduce.  quam- 


Respomlens  Manet  vitium  in  na-  [B 
tura  ex  originis  peccato.  Et  aliud 
est  esse  iustum  qualitate,  aliud  esse 
iustum  imputatione.  Pater  est  iustus 
mera1  imputatione.  Ideo  generat 
iniustos  filios  qualitate  sua,  quae  est 
peccato  plena. 

Respondet 
Doctor  Martinus  Lutherus: 
Adam  iustificatus  post  lapsum  et 
Eva  iustificata  generant.  Ergo  sanc- 
tos?  Quia  sanctus  est  pater  et  saneta 
ac  pia  est  mater,  ergo  manet  pecca- 
tum in  propagine.  Sicut  enim  cir- 
cumeisus  Iudaeus  non  gignit  circum- 
cisum  Iudaeum,  sie  iustificatus  chri- 
stianus  non  generat  iustum  filium, 
sed  obnoxium  irae  Dei.  qui  postea 
fide  in  Christum  iustificatur.  Augu- 
stinus vult  nescire,  unde  sit  pecca- 
tum. Sed  videtur  sentire.  quod 
veniat  ex  traduce,  id  est,  ex  pro- 
pagine. 


1  Respondet  fehlt  Monac.  940  3  aliud  (2.Y\  aliud    est  ebd.  4  5  Pater  bis 

imputatione  fehlt  Monac  945,  Rig.  242  5  Ideo]  Ideo  homo  ebd.  6  iniustos]  iustos 
Monac.  945  7  quae]  quod  ebd.,  Rig.  242  7  plena  (in  ti)]  verbessert  statt  pleno  in 
Heimst.  688  10  respondet  fehlt  Monac.  940  14  peccatorum  fehlt  ebd.  15  est 

fehlt  ebd.  16  debebat]  debet  ebd.  23  qui]  quia  Monac.  945,  Rig.  242 


C]  R.    Adam  et  Eva  post  lapsum  sunt  iustificati.     Ergo  nos,  qui  propa- 

gati  sumus  ab  eis,   sumus   iusti.     Hie  respondet  Augustinus   et   dicit,  car- 

jo  nalem  esse  generationem,  carnalem  etiam  circumeisionem,  et  tarnen  de 
circumeiso  Iudaeo  non  nasci  circumeisum  Iudaeum.  Sic  etiam  de  bapti- 
zato   non   potest  nasci    baptizatus   nee   de  iam  iustificato  iustificatus,    quia 


l)  In   Helrw-t.  688  steht   natura  (ntra);   Drews   (S.  895)   MIß  mit  EinscMben:  non 
natura,  sed  imputatione. 
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AI  vis  non  vult   esse  primus  nee  solus, 
qui  sie  sentiat. 

27.1  Argumentum  contra  31. 2 

Delius3:  Non  est  verisimile,  Deum 
creare  liominem  ex  materia.  Ergo 
anima  non  est  ex  traduce. 

Antecedens  probo  ex  psal.  118: 
$i.  33.  i5  Qui  finxit  sigillatim  eorda. 

Respondet  Hegemon:  Loquitur  ibi 
de  gubernatione  actionum,  humana 
corda  et  hominum  actiones  reguntur 
a  Deo. 

Lutherus:  Quis  probavit,  quod 
anima  bovis  etiam  pioducatur  ex 
materia?  Creator  potest  hanc  pote- 
statem  habere,  ut  ex  semine  bovis 
resultet  anima  bovis,  sicut  de  semine 
hominis   anima  rationalis.     Cur   non 


[B 


ffol.  108b]  Delius3  contra  31. 

Non  est  verisimile,  hominem  nasci 
ex  materia.  Ergo  homo  non  est  ex  & 
traduce.  Quicquid  ex  materia  nas- 
citur,  est  corruptibile.  Anima  non 
est  corruptibilis.  Ergo  non  est  ex 
materia  neque  ex  traduce. 

10 

Respondet 
Doctor  Martinus  Lutherus: 
Quis  probavit,    an  anima  hominis 
sit  ex  materia?  est  in  materia,  sed 
an  de  materia?     Cur  Deus  animam   is 
non  ex  materia  creet,  cum  ex  nihilo 
omnia  possit  creare?   SGßie  tüttt  man 
gott  alfo  f pannen  etc.? 


2  sie]  hie  Rig.  242  3  27.  Argumentum  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242         4  Delius 

fehlt  Monac  945        6  anima]  homo  Monac.  940        9  Respondet  fehlt  ebd.         11  homi- 
num] hominis  Monac.  945 ;  humanae  Monac.  940 


C]  non   generat  eum,   unde  regeneratus  est,   sed  unde  generatus.  nee  aliquis 
renascitur,  antequam  nascitur.  M 

30.  Non  verisimile  est,  Deum  creare  animam  ex  materia,  Ergo  non 
33.  u  ex  traduce.     Antecedens  ps.  33.,  qui  fingit  sigillatim  corda  eorum. 

R.     Locus  ille  nihil  affirmat  de  creatione  novarum  animarum.     Nam 
cor  hie  significat  cogitationes  eorum. 

31.  Quicquid    oritur    ex    materia,    est    corruptibile      Sed    anima    est  25 
quiddam  incorruptibile.     Ergo  etc. 

R.     Quis  probabit.  quod  anima  bovis  sit  ex  materia?  Philosophi  non 
dubitant,  quod  anima  humana  creetur  in  materia,  sed  non  de  materia,  id 


')  Zählfehler  in  Monac.  940  ')  27. — 29.  Argumentum  steht  Monac.  940  foh  93  b 

—35»,  Monac.  945  /ol.  286*— 2S7*,  Rig.  242  fol.304*—305*.  3)  Gemeint  ist  Johannes 
Delius,  der  Bruder  des  1544  gestorbenen  Matthäus  Delius  (Album  acod.  Vileberg ,  ed. 
K.  Ed.  Foerstemunn  1,  1841.  p.  147);  Mag.  art.  25.  Februar  1546  (Jul.  Köstlin,  Die  Bacca- 
laurei  und  Magistri  der  Witienberger  philosophischen  Fakultät  3,  1890,  S.  18). 
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A]  animam  ex  anima,  si  ex  nihilo  omnia, 
cur  nun  ex  re  aliquid  produoeret? 
3Bte  Jt»iü  man  ©ott  alfo  fpannen  ? 

2t>   Argumentum  contra  3. 

s       Sapientia  creata  est.    Verbum  non 
ro  non  est  sapientia 


[B 


Er 


est  creatum. 
Patris. 

Respondet    Hegemon:     Sapientia 
Dei  non  est  creata,   neque  accidens 

iü  est  in  Deo,  sed  sapientia  Dei  est 
ipsa  essentia,  ab  aeterno  exsistens, 
sicut  et  iustitia  et  bonitas  Dei,  sicut 
Deus  ipse,  id  est  quia  Deus  nihil 
aliud   est  nisi   sapientia.    iustitia   et 

»  bonitas. 


Contra  3. 

Sapientia  creata  est.  Verbum  non 
est  creatum.  Ergo  verbum  non  est 
sapientia  Patris. 

Re>pondens:  Sapientia  Dei  non  est 
creata,  neque  enim  est  accidens  in 
Deo.  Sed  sapientia  Dei  est  ipse 
Deus  seu  ipsa  substantia  Dei  ab 
aeterno  exsistens,  sie  et  iustitia  et 
bonitas  Dei  sunt  Deus  ipse  etc.,  quia 
Deus  nihil  aliud  est  nisi  sapientia, 
iustitia  et  bonitas. 


29.  Argumentum  contra  eandem. 

Proprium  Dei  est  a  se  ipso  exsi- 
stere.     Filius  et  Spiritus  sanetus  nun 
exstiterunt  a  se  ipsis      Ergo  Arriani 
»o  recte  dixerunt.  Filium  non  esse  na- 
tura Deum. 


Contra  eandem. 

Proprium  Dei  est  a  se  ipso  exsi- 
stere.  Filius  et  Spiritus  sanetus  non 
exstiterunt  a  se  ipsis.  Ergo  non 
sunt  verus  Deus  cum  Patre.  Ergo 
Arriani  recte  senserunt. 


1  omnia]  iinima  Monac.  945,  Riy.  242  4  28.  Argumentum  fehlt  ebd.  8  Re- 

spondet fehlt  Monac.  940        16  29.  Argumentum  fehlt  Monac.  945,  Big.  242         20  esse 
fehlt  Monac.  940 


est.  volunt,  animam  hominis  non  ex  materia,  ex  qua,  sed  in  materia  nasci. 
Sed  sentiendum    est,   quod  si  angelos  potuit  ex    nihilo  facere,   quare   non 
etiam  ex  materia  animam?    Non   debet  creator  ita  coaretari.     Corpus  est 
»s  natura  purum  a  Deo  creatum,  sed  inventum  est  vitiosum 

32.  Sapientia   creata  est.     Verbum  non  est  creatura.     Ergo  non  est 
sapientia  Patris. 

R.     Ex  puris  particularibus  nihil  sequitur. 
Contra.     Ex  particularibus  particularia  sequuntur. 
R      Non  autem  concludunt. 

33.  Proprium  Dei  est  a  se  ipso  exsistere.     Filius  et  Spiritus  sanetus 
non  exsistunt  a  se  ipso.     Ergo  recte  Ariani  etc. 
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A]  Probo  minorem,  quia  Filius  a  Patre 
gignitur  et  Spiritus  sanctus  ab  utro- 
que  procedit. 

Respondet  Hegemon:  Generatio 
et  processio  sunt  res  aeternae,  non 
coeperunt  nee  cessarunt. 


Lutherus:  Deus  Pater  exsistit  a  se 
ipso  ab  aeterno,  Filius  exsistit  a  se 
ipso  ab  aeterno,  Spiritus  sanctus 
exsistit  a  se  ipso  ab  aeterno,  non 
habent  prineipium  neque  finem,  ut 
«i*a5.  -i  Micheae  5  dicitur:  Egressus  eius  ab 
initio,  ante  dies  mundi.  Sic  pro- 
gressus  est  Spiritus  sanctus  ab  aeter- 
nitate,  et  illa  processio  est  gene- 
ratio  aeterna.  Loquitur  autem  quoad 
nos  seu  quoad  extra.  Sed  quod  ad 
intra,  alia  res  est.  lntra  divüntatem 
Filius  habet  sapientiam  aeternam 
Patris. 

Finis  disputationis. 
Laus  et  gloria  Deo. 


[fol.  109 »]    Probo    minorem ,    quia  [B 
Filius     a    Patre     gignitur,     Spiritus 
sanctus  a  Patre  procedit. 

Respondens:  Generatio  et  proces- 
sio sunt  aeterna,  non  coeperunt  nee    ' 
cessarunt. 

Respondet 
Doctor  Martinus  Lutherus: 

Deus  Pater  exsistit  a  se  ipso  ab 
aeterno.  Filius  exsistit  a  se  ipso  ab  10 
aeterno.  Spiritus  sanctus  exsistit  a 
se  ipso  ab  aeterno  quoad  nos  seu 
quod  ad  extra,  sed  quod  ad  intra. 
alia  res  est.  Ibi  enim  Pater  genuit 
ab  aeterno  Filium  et  Spiritus  sanctus  »5 
procedit  ab  utroque  etc. 

Finis.     Laus  et  honor  Deo. 
Dante  Deo  virtus,  gratia.  fama  venu. 


2  et  fehlt  Monac.  945,  Rig.  242        4  Respondet  fehlt  Monac  940        14  Micheae  5  ] 
Micheae  3  Monac.  945  15  ante  dies  mundi   fehlt  Monac.  940  16  est  Spiritus 

sanctus]   Spiritus   saneti   est   ebd.  17  processio]   progressio  Monac.  945,   Rig.  242 

18  u.  19  quoad]    quod  ad  ebd.  19  Sed]  Seu  Monac.  940  21  aeternam]   aeterni 

Monac.  945,  Rig.  242  23  Finis  disputationis  fehlt  ebd. 


C]  R-     Filius   et   Spiritus   sanctus   sunt   a  Patre   ab   aeterno   nee  habent  J5 

prineipium,  et  illa  generatio  fuit  ab  aeterno.  Pater  exsistit  a  se  ipso, 
Filius  a  se  ipso,  Spiritus  sanctus  a  se  ipso,  essentia  divina  a  se  ipsa,  et 
inter  se  habet  Patrem.  Filium  et  Spiritum  sanetum. 
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Quaestio.1 

Oriturne  etiain  aniina  ex   traiiuce,  sicut  in  planus  et  reliquis  animan- 
tibus? 

In  hoc  quaestione  duae  sunt  diversae  sententiae,  altera  veterum  et 
'  recentium  scriptorum  ecoleBiaaticorum  quorundam,  altera  physicorum.  Sen- 
tentia  ecolesiastioorum  Bcriptorum:  Hi  at'linnant.  animam  hominis  non  pro- 
pagari  a  parentibus  nee  a  natura  Beminum  oriri,  sed  divinitus  tunc  novas 
creari  et  inseri  corporibus,  cum  membra  iam  circa  diem  45  a  coueeptione 
formata  sunt. 
io  Quibus  nituntur  argumentis  et  i'undamenti>  ' 

I.  Anima    inspiratur.     Krgo    non   nascitur  una  cum   corpore.     Ante- 
cedentem  probo,  quia  Gen.  2  dicitur:  Et  inspiravit  in  faciem  eius  spiracu-i.sjiuka. 7 
lum  vitae. 

II.  Item  natura  spiritualis  non  oritur  a  natura  corporali.     Anima  est 
15  natura  spiritualis.  quia  est  imago  Dei.     Ergo  non  oritur  a  natura  corporali. 

Quae  est  altera  sententia? 
Physici  contrarium  asseverant,  videlicet  non  tantum  animam  vegeta- 
tivam  et  sensitivam  in  nomine  ex  traduce  oriri,  verum  etiam  rationalem. 
Moti  his  rationibus:  I.  Homo  in  sua  specie  non  gignit  quiddam  imper- 
*>  fectius  caeteris  animantibus.  Omnia  animantia  gignunt  similem  speciem 
seeundum  animam  vegetativam  et  sensitivam.  Ergo  homo  gignit  hominem 
seeundum  animam  rationalem,  et  non  tantum  seeundum  reliquas  animae 
potentias. 

II.  Cognata   agunt  invicem   et  patiuntur.     Anima   patitur  a  corpore, 
äs  ut  apparet  in  phrenesi  et  aliis  morbis.    Ergo  anima  cognationem  cum  cor- 
pore habet,  nee  aliunde  accedit. 

III.  Si  anima  rationalis  post  membrorum  formationem  corpori  inde- 
retur,  infantes  nihilo  senibus  essent  imprudentiores.  Sed  experientia  testatur, 
infantes   longe   sapientia   senibus   inferiores    esse    et  una  cum   aetate  eam 

»o  augeri,   sicut  et  reliquae  animae   potentiae  confirmantur  et  corroborantur. 
Ergo  aliunde  anima  non  accedit,  sed  una  cum  corpore  nascitur. 

Utram  sententiam  iudicas  esse  veriorem? 
Physicam,  quae  non  tantum  cum  iam  dictis  rationibus  ex  ipsa  natura 
sumptis  convenit.  verum  etiam  cum  doctrina  coelesti. 


8  inseri]  misceri  Rig.  242  10  argumentis  et  fehlt  Monac.  945  1213  in  bis 

vitae]  etc.  ebd.        22  tantum  fehlt  Mg.  242        26  nee  bis  accedit  fehlt  ebd.        29  seni- 
bus fehlt  ebd. 

>)  Der  Text  der  Quaestio  stelu  Monac.  945  fol.  28T—289*,  Big.  242  fol.  S06  »-309». 


400  ®«  ^romotionSbtSputation  Don  Petrus  Jpcgemon.    1545. 

I.  Quia  confirmat  doctrinam  de  peccato  originali,  quae  labefactatur, 
si  anima  post  formationem  membrorum  primuni  divinitus  inseri  corporibus 
dicitur. 

IL  Quia  tribuit  Deo  iustitiam.  Nam  cum  anima  rationalis  una  cum 
corporibus  et  semine  nasci  dicitur,  non  solum  liberatur  Deus  suspicione  5 
peccati,  ne  auctor  peccati  constituatur,  verum  etiam  iniustitiae,  cuius 
utriusque  accusatur,  si  anima  post  formationem  membrorum  corpori  inseri 
dicatur.  Nam  aut  puram  animam  conditam  inserit  corpori  aut  impuram; 
si  impuram,  auctor  est  peccati;  si  puram,  iniustus  est,  quod  corpori 
impuro  et  contaminato  eam  infundit.  corporisque  contagine  pollutam  dam-  10 
nat,  quorum  utrumque  dicere  impiissimum  est. 

III.    Quia  consentit  cum  his  sacrae  scripturae   testimoniis,    quae    ipsa 
wöm.  5, 12  etiam  testantur,  animam  una  cum  corpore  nasci,  ut  Rom.  5:  Quemadmodum 
*f  si.  7  per  unum  hominem  peccatum.     Item  psal.  50:    Ecce   in  iniquitatibus  con- 
i. ffor. i5, 44 ceptus  sum  etc.     Item  I.  Cor.  15:  Seminatur  corpus  animale,  surget  spiri-    l5 
tuale  etc. 

Dilue  igitur  argumenta  adversariorum. 

I.  Anima  inspiratur.     Ergo  non  oritur  ex  traduce. 

R.  Duplex  est  inspiratio,  alia  est  ab  extra,  alia  ab  intra,  ut  eccle- 
siastici  scriptores  loquuntur.  Inspiratio  ab  extra  dicitur,  quando  Deus  de  ** 
novo  aliquid  creat  et  naturae  iam  antea  creatae  infundit  seu  communicat, 
2.8Moif  i6, 15  ut  cum  in  deserto  Deus  esurienti  populo  creavit  de  novo  Manna  et  eam 
naturae  rerum  communicavit.  Inspiratio  ab  intra  dicitur,  quando  Deus 
naturam  iam  creatam  fovet,  vivificat  et  sustentat,  vel  quod  singulis  animis 
foecundat  rerum  naturam  hac  lege  creatam,  ut  praebeat  omnibus  rebus  *i 
nascentibus  elementum.  Sic  nos  nutriemur  post  mortem  ab  intra.  Cum 
i.üRoica, 7  igitur  dicit  scriptura:  Et  inspiravit  etc.,  non  loquitur  de  spiratione  ab 
extra,  hoc  est,  quod  post  formationem  corporis  Deus  creavit  animam  eam- 
que  corpori  infuderit,  sed  quod  animam  una  cum  corpore  creatam  Spiritu 
sancto  suo  foverit  et  vivificaverit.  au 

II.  Res  aeterna  non  oritur  a  natura  elementari.  Anima  est  immor- 
talis  et  aeterna.  Ergo  anima  non  oritur  ex  semine,  quod  ex  elementis 
conflatum  est. 

Respondeo  ad  minorem :  Etiamsi  hominis  anima  est  spiritus  immortalis 
et  superstes  post  corporis  interitum,  tarnen  non  sequitur,  eam  ex  traduce  » 
non  oriri.  Immortalis  enim  est  non  per  se,  sed  per  accidens,  videlicet 
quod  Deus  eam  partem  naturae  humanae,  in  quam  suam  imaginem  trans- 
fudit,  non  esse  mortalem,  sed  post  corporis  mortem  superstitem,  ut  ab  ea 
celebretur  interea,  dum  corpus  quiescit  et  donec  etiam  corpori  ex  eadem 


13  Rom.  5]  Rom  15  Monac.  945  24  animis]  annis  Rig.  242  25  praebeat] 

praebeat  ebd.  26  elementum]  alimentum  ebd.  30  suo  fehlt  ebd. 
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materia  orto  in  extremo  iadioio  immortalitatem  concedat.  Sicut  igitur 
artifi\  c\  eadem  materia  iliversa  producit  opera,  unuin  politum  et  tersuin, 
in  ([und  plus  operae  ponit  et  collocat,  et  fortasse  ex  puriore  parte  eius- 
dem  materiae  effingit,  ita  üeus  in  utero  materno  Htatim  ex  eadem  seminis 

i  gutta  diversa  producit  corpora,  animam  ex  puriore  seminis  parte  immor- 
talem  et  aeternam,  corpus  vero  ex  inipuriore  mortale,  cum  tarnen  suo  tem- 
pore et  ex  misericordia  sua  immensa  sicut  animae  immortalitatem  com- 
municat. 

III.    Si   anima    est    ex    traduce,   pater    sanctifieatus  generabit    filium 

iu  sanctum.     Sed   nemo    nascitur   sanctus,    imo    omnes    prima    origine    sumus 
rei  irae  et  mortis  aeternae,  ut  David  testatur:  Ecce  in  iniquitatibus.     Item  W- :■'• 
conclusit  Deus  omnes  sub  peccatum.     Ergo  anima  non  est  ex  traduce. 

Respondeo:    Nego    maiorem,    nam    in    sanctificatione   vel    remissione 
peccatorum  tollitur  reatus,  hoc  est  peccatum  formale,  videlicet,  ne  damnet 

11  nos  aut  reos  pronunciet,  sed  tarnen  interea  materiale,  fomes  seu  morbus 
manet.  Inde  in  impiis  sequuntur  omnis  generis  inordinati  motus,  et  in 
sanctis  esse  etiam  interdum  recrudescit,  quamquam  hi  repugnent  ac  resi- 
stant.  Hie  morbus  a  parentibus  in  liberos  in  generatione  propagatur,  sicut 
alii  corporis  morbi.  ut  calculus,  morbus  gallicus  et  similes.  et  inde  est  ori- 

•-•o  ginale  peccatum. 

Finis. 

1  orto]   orta  est,  Big.  242  2  operae]  operis  ebd.  ;  mit  imniensa   bricld 

Monac.  945  al  15  tarnen  Konjektur]   tantum  Big.  242  16  omnis  Konjektur 

omnes  ebd. 
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I.   9tadjträge  au§  Cod.  Hamb.  74. 

Durch  ein  Verseilen,  das  nur  durch  den  Ausbruch  des  Kriegs  entschuldigt  werden 
könnte,  ist  für  die  Disputationen  Contra  missam  privatam  (Bd.39\  134  ff.),  De  veste 
nuptiali  (Bd.391,  264ff'.),  I  contra  Antinomos  (Bd.  39*,  359 ff.),  II  contra  Antinomos 
(Bd.  391,  4l8ff.)  bei  der  TeTlgestallung  die  Fassung  der  Handschrift  „Hamb.  74" 
(vgl.  Bd.  39-,  XXX  Nr.  XII)  nicht  mitberücksichtigt  worden.  Wir  teilen  zu- 
nächst die  Varianten  dieser  Handschrift  für  diese  vier  Disputationen  mit. 

1.  Von  der  Disputation  contra  missam  privatam  bietet  Hamb.  74  eine 
selbständige  Version  der  Textyestalt  A  (vgl.  a.  a.  0.  S.  137)  in  fol.  190»—196b  mit  der 
Überschrift:  Argumenta  et  solutiones  disputationis  de  missa  privata. 

8.  139,  3  fehlt  Doctoris  Martini  Lutheri  5  fehlt  vel  bis  impietate  6/7  fehlt 

et  semen  7  exorta  ecclesiam  (ohne  Punkt)  8  aguosci  potuerit]  potuerit  eog- 

nosci  Ecclesia,  cum  enim  id  totum  acceptum  referre  debeinus,  quod  privatae  missae, 
emptioni  videlicet  indulgentiarum  et  fraternitatum.    Et  quoniam  9jlO  fehlt  nostra 

bis  Quare  11  fehlt  rursus        pro]  iam  12  Item  |  ut        veniret]  vobis  venerit 

S.  140,  1  occurrere  istis]  resistere  stupidis  et      angularis]  angulorum  1J2  cum 

bis  quaestuosum]   Missa  dicitur   ab   hebreo  verbo  (Lücke)   id   est  cultu  2  fehlt  fit 

et]  vel        gratia  existit  2j9  qui  bis  homines]  Hoc  enim  uomen  misse  privatae 

grecis  ecclesiis  ignotum  fuit.  Quando  enim  Augustinus,  Ambrosius  et  ceteri  patres 
loquuntur  de  missa,  tunc  loquuntur  de  missa  publica,  videlicet  in  qua  porrigitur  sacra- 
mentum  corporis  et  sanguinis  Domini  aliis.  Hanc  quoque  nos  retinemus,  quando  offe- 
rimus  Christum  id  est  quando  recordatnur  eum  pro  nobis  passum  et  imolatum 
101141,  4  Sequuntur  bis  idolatricus]  Dicitis  esse  idolatras,  qui  colnnt  et  approbant  missas. 
Augustinus  et  coeteri  patres  hoc  faciunt.  Etc. 

.S.  141,  5  neque]  et  7  fehlt  illius        si  bis  est]  qui  dicitur  Dialogus  Gregorii 

(quem  tarnen  non  puto  esse  Gregorii)  8  ipsius]  suum  8,9  fehlt  et  bis  autor 

9110  et  bis  Magnum]  et  coeteri,  qui  loquuntur  de  missa  10  fehlt  id  bis  communi- 

catione  11  satis  bis  dignitate]  merito  non         12  ut]  qualem        Uli  bis  pro]  Patres 

enim  13  sive  bis  oblationem]  seu  purtitionem  seu  collationem  14J19  fehlt  Qua 

bis  Ecclesia 

S.  142.  I/o  II.  Argumentum  bis  etc.]  ohne  Absatz  fortfahrend:  Patres  sacramenti 
sunt  elernentum,  verbum  et  mandatum.  Sed  illae  partes  sunt  in  missa  privata.  Ergo 
etc.  7  9  fehlt  Nos   bis  potest  10  non    est]    desunt  nee  formalis  nee]  et 

10J14  sacramenti  bis  etc.]  Ergo  deficiente  causa  sacramenti  et  artifice  deest  totum 
sacramentum.  Primum  enim  causa  efficiens  est  Deus  sive  eius  institutio  141143,  1 

Nee  bis  institutum]  Sed  Christus  non  ita  instituit 

S.  143,  1  fehlt  adulter       aut]  ebriosus  et       debet]  ita  debeat  1\2  fehlt  stare 

Ins  et  2  efficere]  facere  3  mereatur  bis  animabus]  aliis  veniam  mereatur  et 

hoc   quidem   mortuis  3jö  et  ut  bis  etc.]  Nam   dicebant   et   adhuc   dieunt,    missas 

suas  valere  pro  Omnibus,  pro  quibus  applicantur,  et  non  tantum  pro  hominibus,  sed 
etiam  pro  bestiis  6j 144,  23  Formalis   causa   bis  certa]   Nulla   ergo   est   ibi   causa 
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efficiens.  Ktiam  causa  tinalis  deest.  Causa  tin.ilis  missae  est  cornmunicatio  et  prae- 
dieatio  reuiissionis  peccatorom  pawione  Christi  et  participatio  corporis  et  sanguinis 
Christi.  Nullit  est  harum  causarum  in  priraia  missa.  Paulus  enim  dicit:  Quotie- 
cunque  biberitia  etc.  Sed  gacrificulaa  murmurat  et  tingit  novam  memoriam,  scilicet 
vivorum  et  mortuornm,  et  nulli  manifestat  id,  quod  murmurat.  Praeterea  solus  vorat 
quod  habet,  et  neniini  commuuicat  Deest  praeterea  causa  Knaus  (l),  quod  non  ser- 
vavit  institutionell!  il>  apostolü  servatam.  [deo  potest  aliquis  facillime  moveri,  ibi 
non  esse  corpus  et  sanguinem  Christi.  Qui  credit  illic  abesse  illud,  ille  non  peccat; 
sicut  et  ille  non  peccat  e  regione  (91),  qui  credit  adesse  corpus  Domini.  Quod  si 
quisque  tarnen  credit  illic  adesse  et  communicat,  ille  verissirne  sumit  sacramentum. 
Missa  autem  talis  non  est  opus  pro  placatione  Dei. 

8.  146,  V147,  11  III.  Argumentum  Ws  perierunt|  2.  Si  missa  privata  fuit  abomi- 
natio  et  error,  diceudun;  est,  Ecclesiam  errasse.     Sed  Ecclesia  non  errat.     Ergo  etc. 

R.  Ecclesiam  veram  debemus  exeusare  semper,  non  quod  habuerit  institutionem 
perfectam.  sed  quod  habuerit  remissionem  peccatorum,  sicut  Christus  dedit  ei  pote- 
statem  solvendi,  nam  in  multis  offendimus.  Non  debemus  Ecclesiam  ita  imaginari 
quod  sit  omnino  sancta  et  sine  peccato.  Kam  hoc  modo  supervacaneum  esset  credere 
remissionem  peccatorum  et  frustra  diceremus:  Dimitte  nobis  etc.  Ecclesia  aliquando 
habet  errores,  quos  Deus  clementer  condonat  et  ad  hoc  saepe  dissimulat,  nt  vidimus 
saepe  factum  in  Iudeorum  ecclesia,  item  in  prophetis,  in  Davide,  immo  et  in  ipsis 
apostolis,  qui  etiam  inciderint  interdum  in  magnas  tenebras  et  errores.  Si  enim  esse- 
nms  sine  peccato,  frustra  instituisset  Christus  sacramentum  absolutionis.  Hos  tarnen 
damnatos  esse  credo,  qui  capita  fueruut  omnium  errorum  et  qui  scientes  propter  suum 
lucrum  peccaverunt  et  non  resipuerunt.  Sed  plures  tarnen  e  laicis  salvatos  esse  sim- 
pliciter  per  baptismum  et  orationem  dominicam  et  virtutem  passionis  Christianam. 
Nam  semper  Dominus  suos  in  mediis  etiam  erroribus  servat.  Non  enim  sequitur: 
Scribae  et  pharisei  errant.  ergo  totus  mundus  damnatus  est;  vel:  Papistae  male  docent, 
ergo  omnes  peribunt. 

S.  148,  1  Zwischen  Argumentum  III  und  IV  ist  in  Hamb.  "4  ein  weiteres,  in  den 
übrigen  Handschriften  nicht  berücksichtigtes  Argument  eingescholten: 

3  =  [III*]  übi  sunt  decem  praecepta,  baptismus.  coena  Domini,  ibi  est  Ecclesia. 
Sed  haec  semper  fuerunt.    Ergo  etc. 

R.  Concedimus  totum.  Sed  tarnen  affirmamus  ecclesiam  posse  errare,  ut  supra. 
quia  non  sunt  angeli,  sed  homines,  qni  sunt  in  illa  ecclesia. 

1  IV.  Argumentum]  4  •>  notitiae  (2.)  naturales  3  quaedam  bis  piae]  etc. 

4  Hoc  totum  argumentum  4  reiicitur  bis  humanis]  reiicio.     Nostra  enim  propo- 

sitio  loquitur  de  operibus  et  studiis  ö  homo  agit]  homines  volunt  agere  fl  <t 

iudicat]  de  causa  iustificationis  se  bis  vellel  Cicero  enim  saepe  pulchra  seripsit  de 
Deo,  sed  quia  non  credidit.  omnes  eius  cogitationes  fuerunt  mixtae.  Igitur  de  salut-- 
eius   nihil   nobis    constat  7,10  V.  Argumentum  6vs  viros]  5.  Quia  veterum  senten- 

tias  improbat,  male  facit.  Sed  hae  tribuerunt  aliquid  voluntati  humanae  et  eius  con- 
siliis.     Ergo  etc.  v  vi  Respondeo    Ms   arbitrio]  R.   Ego   non   sum   baptisatus  no- 

mine Bernhardi  aut  Hieronymi,  quare  neque  curo,  quid  loquantur,  cum  loquuntur  ali- 
quid contra  verbum  Dei,  sicut  Petrus  dicit :  Qui  loquitur,  quasi  sermones  Dei  (1.  Petri 
4,  11).  Quare  si  quandoque  scvibunt  ea,  quae  obscurant  Christum,  profecto  non  sunt 
imitaudi,  quia  Augustinus  semper  hoc  petit,  ut  libri  sui  legantur  cum  iudicio  (De  trinüate 
lib.  3,  2).  Si  enim  bona  et  consentanea  scribunt,  sequor  eorum  vestigia,  si  quid  extra 
ecclesiam,   non  sequor.     Homines  enim  fuerunt,   qui  labi  potuerunt  12J149,  4  Sed 

bis  ignosci]   Sed  vos   adolescentes  debetis   vos   assuefacere,   nt  religiöse   et   sancte   de 

2*5* 
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sanctis  patribus  discatis  loqui  et  cum  reverentia  aliqua  et  charitate.  6t)  liebet  got, 
fuerunt  horaiues,  nos  quoque  possumus  errare,  quia  etiani  habemus  talium  nialorum 
irritanienta,  qualia  illi  habuerunt  saneti  patres.  Nos  quaesumus  eos,  quantum  pos- 
sumus, sicut  vellemus  nos  excusari  post  lapsus  nostros. 

S.  149,  5\13  VI.  Argumentum  bis  laudari]  Ö.  Omnis  missa  est  sacrificium  eucha- 
risticum.     Huiusmodi  sacrificia  sunt  pia.     Krgo  etc. 

R.  Concedimus  missam  publicam  esse  sacrificium  eucharistieuui,  ubi  videlicet 
rite  convenitur  ad  invocandum  et  laudandum  Deurn,  ad  annunciandum  Christum.  Omnia 
denique  christiauorum  opera  sunt  eucharistica  sacrificia,  cum  iam  reconciliatus  Deo 
edit,  bibit,  laborat,  dorruit,  vigilat,  laudat  Deum  et  facit  sacrificium  laudis.  14  quia 
sacrificans        ipso]  ea        veniaro]  remissionem 

S.  150,  1  in  summa  fehlt        omni  bis  nialorum)  Omnibus  maus  2  mundo]  toto 

orbe  terrarum  est  bis  officium]  tarnen  solius  Christi  opus  est  Ergo  missa  illa 
blasphemia,  quia  suseipit  officium  Christi.  Nos  enim  sumus  reconciliandi,  non  re- 
conciliatores,  quia  unum  tantum  habemus  reconciliatorem  Christum  Iesum,  Vide  epi- 
stolam  ad  Hebreos  .-;  ego  fehlt        in  (1.)  bis  Sebastiani]   in   altari   Sebastiani   in 

hora  3j4  septem  celebrari  missas,   ita  quod  mirabar,   eos  rem  tarn  leviter  potuisse 

peragere,  ut  putavi  maximam  4\7  Ac  bis  crueifigebant]  Ego  autem  quando  eram 

accessurus  ad  altare,  videbar  esse  in  omnium  maxinia  et  gravissima  anxietate,  ut  potius 
confecissem  20  milliaria,  quam  unam  missam.  Nunc  autem  sentio,  quis  fuerit  ille 
terror  et  timor,  nempe  quod  conscientia  disputabat,  non  esse  bonum  opus,  sed  blasphe- 
miam  aliquam  celebrare  missam  privatam  7  Vos  autem  9  eripuit.     Sed  illi 

qui  sordeseunt,  sordescant  adhuc. 

S.  151,1  VII  Argumentum]  7  3  aut]  vel         3/ä  haec  bis  fiat]  etc.         019  Re- 

spondeo  bis  finalem]  R.  Non  disputamus  hie  de  unitate  vel  multitudine,  aut  de  sub- 
stantiali,  aut  accidentali.  sed  simpliciter  quod  ibi  deest  institutio  Christi.  Pastor 
enim  aliquis  posset  die  dominica,  si  nullos  haberet  communicautes  et  si  solus  vellet 
sumere  in  privato  aliquo  couventu.  In  hac  autem  missa  privata  desunt  causa  efficiens 
et  finalis.  Ergo  est  tollenda.  Chrysostomus  nihil  seivit  de  missa  privata,  sicut  adhuc 
tota  ecclesia  Grecorum ;  sed  Chrysostomus  semper  loquitur  de  publica  missa  et  hanc 
vocat  sacrificium  per  catachresin.  Sed  vellem  nos  ab  istis  locutionibus  abstinuisse 
propter  istam  occasionem  blasphemiae  et  abominationem  in  Ecclesia. 

&  152,  1  VIII  Argumentum]  8  3  Aliqua  missa]  Causa  4\5  non  bis  dam- 

nanda]  etc.        6  sie  fehlt        7  aemulatio]  mutatio         7  S  aliquem  fehlt  SJ153, 3  id 

est  bis  impietas]  Missa  privata  hoc  non  facit.     Ergo  etc. 

S.  153,4  quia  fehlt  6J12  tantum  bis  cultus]  solum  commemoratio,  sed  publica 

gratiarum  actio.  Hoc  totum  manet  in  privata  missa.  Ergo  non  sunt  tollenda.  Et 
scitis  me  non  loqui  de  istis  missis,  quae  hodie  in  papisticis  prophanationibus  sunt 
impietas  et  blasphemia,  sed  qualem  Augustinus,  Ambrosius,  Bernardus  et  alii,  qui 
ante  nos  fuerunt,  celebraverunt,  dum  nullus  adhuc  fuit  abusus  Von  16  ab  werden 

die  Abweichungen  zu  Hamb.  47  (rechte  Spalte)  gegeben:  16  Lutherus]  R.  17  Primo 

constat  non]  Primuni  non  constat  19\20  apud   bis  Augustinum]  Hieronymi  neque 

Augustini   tempore  23/24  ei  bis  abusibusl   qualem   eommemorassis,   ferri   posse  et 

24  sed]  et  25  cum  fehlt        sit]  est. 

S.  154,  1  minime  bis  debet]  in  Ecclesia  2  mala   et  pericula]   pericula,   quae 

sequerentur  3\4  inde  bis  consecrata]  consecuta  esse  4J22  Si  bis  sacramentum] 

Talis  enim  missa,  etsi  non  esset  impia,  tarnen  fenestram  aperiret  ad  multos  errores. 
Propterea  in  tali  missa  deest  partieipatio  aliorum.  Nam  sacrificulus  solus  praesumit 
coenam  suam  ad  manducandum,  quod  tarnen  prohibet  Paulus  1.  Kor.  11.  Adde,  quod 
quilibet  christianus  singulis  diebus,  qui  delectatur  sacrifieiis,  privatim  in  suo  cubiculo 
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poteat  oelebrare  huiusinodi  ans-. im.  Nam  genu  tiexo  invocat.  orat,  gratias  Deo  per 
Christum  agit,  legit  unum  atque  alterum  capat  ex  sacris  litteris  vel  nieditatur  psal- 
iuuui.  Si  autem  talis  sacriticiens  aliquando  vult  accipere  corpus  Domini,  reniat  in 
conventom  publicum  ad  ministros  et  couiumnicet.  Talern  missam  aeu  sacrificium 
euohari8ticum  relim,  ut  singolis  dii-bus  principes  cum  suis  sacellanis  celebrarent  et 
qnando  eis  dcmum  visum  esset,  paticiparentur  mensae  Domini. 

8.  155,  1/156,  16  fehlt    Hamb.  71  17  IX   bis   Vimariensis]   9  M.  Franc.  Vinar 

l'J  humana  institutio]  bumano  more  damnandum  SO  celebrant  pastores         domi- 

nicis  bis  Philippus]  feldt  Hamb.  74  21  157,3  Lila  bis  alii.-]  etc. 

157,  3  Primum  bis  papistica]  In  ist.i  missa  4  Christi]  Domini        Sacrificulus 

euim]  Sed  sacrificulus  6  murmuraret]  murmurat  7  seipsum  fehlt  8  1-  Sed 

bis  respondebimus]  Nam  talis  sacrificulus  non  accipit  suam  portionem,  sed  accipit 
totum.  Ergo  male  agit,  cum  alioqui  Paulus  ait,  debemus  participare  hoc  est  uni  cum 
.iliis  sumere  13  X  bis  Franciscus|  10  Idem  14  suam  bis  et  fehlt  15/16  ergo 

bis  altari]  licebit  et  presbytero. 

15S,  1  Cum  bis  porrigit]    Quando   quisque   sibi   ipsi   dat   in   os  3  ipsi    et    in 

privato        cum  fit]  aut   in  angulo  aliquo,  cum  hoc  facit.  2/fi  conventu  bis  calice] 

et  fiebat  tempore  Carolstadii  in  publico  conventu  et  quisque  suam  partem  accepit. 
Sacrificulus  autem  totum  hoc  vorat  et  nemini  dat  partem. 

Von  hier  an  ist  in  Hamb.  74  die  Beihenfolge  der  Argumente,  die  im  Anschluß  an 
Heimst.  773  fol.  ;a  —  22*  (vgl.  Bd.  39 ',  137  f.)  eingehalten  wurde,  verlassen.  An  Argu- 
mentum X  si/ul  :<inäctet  vier  weitere  Argumente  des  Vizekanzlers  Mag.  Franz  Burkhard 
(vgl.  a.a.O.  S.  137)  angesclüossen;  die  drei  nächsten  (=  XV,  [XXIII],  XI )  mit  Parallele 
namentlich  SU  Hamb.  47;  dazu  ein  weiteres,  BU  dem  ■•■ich  keine  T'nr/illelc  iti  den  übrigen 
Handschriften  findet. 

11  =  XV.  Argumentum  (S.  164,  lff.j. 

Idem.     Vos  tarnen  in  privato  uni  egroto  porrigitis  sacrauientum. 
R.    Necessitas  hoc  facere  urget,  quamquam  esset  bonum,  aliquando  bouam  Institu- 
tionen) de  hac  re  conficere. 

12  =  [XXIII];  vgl  S.  171, 14/). 

Nullum  novum  dogma  est  suseipiendum  contra  scripturas  patrum.  Vos  facitis 
Krgo  etc. 

R.  Nos  nou  negamus  nee  dissentimus  a  patribus.  Diximus  tarnen  ministerium 
publicum  sacrificium  esse  eucharisticum.  Sed  tarnen  nollem  eos  ita  locutos  per  cate- 
chresin.     Nos  disputamus  de  re,  non  de  vocabulis. 

13  =  XI.  Argumentum  (S.  158,  8—159,  22), 

Idem:  Abusus  non  tollit  rem.     Ergo  in  missa  privata  est  sacramentum. 

R.  Sicut  morbosum  corpus  differt  a  corpore  sano.  ita  abusus  differt  ab  eo,  quod 
est  in  legitimo  usu.  Abusus  quidem  est  vitium,  sed  non  tollit  rem.  Sed  in  hac  privata 
uon  solum  est  abusus,  sed  deest  ipsa  institutio  Christi,  videlicet  ut  efficiens  causa  et 
forma  actionis.  Primum  deest  efficiens  causa.  Quis  mandavit,  ut  unus  in  angulo  pro 
vivis  et  mortuis  debeat  crueifigere  Christum ?  Item  desunt  causae  finales.  Iam  ab- 
s-entibus  causis  abest  et  effectus. 

14  (ohne  Parallele  in  den  übrigen  Handschriften  i 

Idem.  Sequitur  sacrificulos  non  peccare  aut  peccasse  missando,  quia  non  poterant 
crueifigere  Christum,  cum  causae  abessent.    Defuit  causa,  defuit  et  effectus. 

R.  Non  fuit  bonum  exercitium.  Nam  ignorabant  effectum  sacramenti.  Missa 
et  sacramentum  ideo  debent  exerceri,  ut  fides  crescat.     Ipsi  sie  sacrifecerunt,  ut  nihil 
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tidei  homines  acciperent  iu  eoruni  missis.  Inio  contra  irritabantur  etiaui  potius  ex- 
eommunicationibus,  qui  non  accedebant  cevto  et  statuto  tempore  ad  sacramentum.  Hoc 
non  est  äußere  fidem,  sed  inagis  minuere.  Nos  autem  uon  sie  ex  Romana  obedientia 
accediinus,  sed  quando  placet  et  quando  sentimus  imminui  fidem.  Ergo  non  coacte 
sed  libere  accedimus  et  sie  exercetur  fides.  Exerceat  sacrificulus  fidem  suani  per  missas, 
ut  volet;  ego  tarnen  ex  suo  exercitio  non  reddor  melior,  quia  non  respicio  ad  per- 
sonam  sen  exercitium  aut  ad  aliud  huiusmodi,  sed  tantum  respicio  ad  verbum  Dei 
purum  et  promissionem. 

15  =  XVIII  (S.  166,  IS  ff.). 

D.  Hieronymus  Weller:  Omnis  res.  quae  est  ordinatio  divina,  est  retinenda. 
Missa  privata  est  ordinatio  diviua.     Ergo. 

R.  Non  satis  est  habere  verbum  (nam  diabolus  quoque  habet  verbum)  et  postea 
illud  trahere  alio.  Id  enim  non  est  retinere  verbum  institutionis,  sed  facere  aliud 
verbum.  Nunquam  sequitur  alius  eftectus,  quam  ex  Dei  institutioue.  Oportet  Dei  verbo 
uti  ad  id,  quod  Deus  iussit  et  instituit,  quod  papistae  non  faciunt.  Et  oportet  respicere 
semper  autboritatem  Dei  et  non  solum  in  nuda  verba.  Fluit  enim  consecratio  ex 
iustificatione,  tamquam  ex  causa  efficiente.  Institutio  autem  Christi  cessat  in  privata 
missa,  quia  Christus  iussit  sumi  in  remissioneru  peccatorum.  Ipsa  autem  sumitur  pro 
pluvia,  pro  serenitate,  pro  furto,  pro  bona  profectione.  Et  non  solum  pro  rebus  existen- 
tibus.  sed  etiam  pro  non  existentibus.     Quare  omnino  tolleuda  est  privata  missa. 

16  =  XII.  Argumentum  (S.  160,  1  —  161,6). 

Pomeranus:  Quidquid  fecerunt  apostoli  et  quid  in  Ecclesia  tieri  permiserunt, 
est  servandum.     Apostoli  privatim  coelebraveruut  missam.     Ergo  etc. 

R.  Huiusmodi  argumenta  non  sunt  contemnenda,  ut  videlicet  videant  adolescentes 
stultitiam  et  impudentiam,  qui  nihil  nisi  huiusmodi  argumenta  audent  proponere.  Sed 
historia  est  omnino  fabulosa,  quae  dormitantibus  episeopis  irrepsit  in  ecclesiam,  quia 
conformaverunt  illa  idolatriae  capita.  Talis  est  historia  S.  Bartholomei,  quem  finxe- 
runt  100  in  die  natali  et  100  in  morte  (!)  genu  flexisse  et  orasse,  quod  impossibile  est 
et  apertum  mendacium.  Nam  siquis  calculo  mathematico  numeraret,  videret  noctem 
non  tantum  temporis  habuisse.     Sed  tales  nernas  habent  impudici  illi  homines. 

17  =  XIV.  Argumentum  (S.  162, 1  — 163,  24). 

D.  Creutziger:  Publica  gratiarum  actio  pro  omnibus  potest  fieri  etiam  per  unum. 
Ergo  et  privata  missa  valet. 

R.  Hoc  argumentum  responsum  est  supra  in  oppositioue  D.Vicecancellarii.  Paulus 
enim  reprehendit  eos  palam,  qui  praesumebant  suam  coenam  ad  manducandum.  Ergo 
non  licet  uni  tantum  in  missa  propter  periculosum  exemplum. 

18  =  XVII.  Argumentum  (S.  165, 19  —  166,  IT). 

D.  Ionas:  Christus  non  deserit  suam  ecclesiam.  Ecclesia  a  tempore  Augustini 
non  habuit  aliud  sacramentum,  quam  quod  in  missa  privata.     Ergo  etc. 

R.  Christus  ecclesiam  suam  non  deserit,  quia  inquit:  Ecce  vobiscum  sum  etc. 
Suos  electos  Christus  seivat  et  eripit  etiam  e  mediis  tenebris  et  erroribus.  Ecclesia 
vero  non  videtur  oculis  carnis,  sed  fidei.  Ideo  dieimus:  Credo  Ecclesiam  etc.  Quae 
si  posset  videri,  quid  opus  esset  credere?  Fides  est  enim  firmum  argumentum  non 
apparentium,  Hebr.  11.  Inde  certissimum  est  ecclesiam  servari  a  Deo,  licet  in  ea  sint 
paucissimi  iuxta  illud:  Servavi  mihi  12000  virorum  etc.,  quo  siguificare  voluit,  esse 
absconditam  adhuc  magnam  multitudinem  electorum. 
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19  =  XVI.  Argumentum  (8.  164,  12  — 

Idem  :  Missa,  quae  fit  sine  applicatione  pro  rivis,  nihil  habet  vitii.  Ergo  missa 
privata  bona. 

R.  Pastor  quisque  pOsset  gratiius  agere  siue  hac  missa,  ideo  uon  est  necessarium 
propter  periculum  ininiinens. 

J.  Die  Disputation  de  veste  nuptiali  (Hl.  89 >,  36S#.j.  Cod.  llamb.  74 
ful.  i.iS » —  141*  biWrt  eine  tonten  Variante  ewr  Textgestalt  A  mit  der  Überschrift:  Argu- 
menta et  solutiones  disputationis  circularis  de  veste  nuptiali  Matth.  22,  Viti  15.  Iunii 
anno  37. 

S.  266,  4,273.  4  die  Praefatio  fehU  Homo.  74. 

S.  273,  5J13  1.  Argumentum  bis  informata]  Disputatio  vestra  est  logomachia.  Ergo 
uon  utilis  ecclesiis.  Antecedens  probo,  quia  materia  vestra  agitata  est  in  epistola  ad 
Komanos,  ubi  tantum  agitur  de  ceremonialibus. 

8.  274,  1  D.  Martinus  Luther]  K.        epistola   ad    Romanos]    Romanis  2  nee 

nos]  quam  nos  non  eam  fehU  2  3  de  operibus  fehlt  5  Quod  und  sie  fehlt 

t'  9  Chrysostomus  bis  credendum]  et  C'hrysostomus  fuerunt  periti  in  theologia.  Ergo  etc. 
9  M.  Lutherus]  R.  11  12  et  toto  contextu  fehlt  12  etiam  fehlt      aliter]  etiam 

13  lö  videlicet  bis  iustificareuiur  fehlt. 

S.  275,  1  II.  Argumentum]  2  3  3  probans  bis  iustificatus]  dicit  Abraham  esse 

iustificutuni         3  loquitur  bis  tantum]  de  iis  loquitur         7  Omnibus  fehlt        8  R.  fehlt 

9  sententiam]  consequentiam  11  12  Quod  bis  legis]  Mentionem  autem  fecit  circum- 
cisionis  tanquam  prineipalioris  partis  12,13  lpse  bis  Abraham]  Abraham  autem 
13  citat  etiam. 

S.  276,  1  III.  Argumentum]  3  3  nostruni   bis  iustificationem]    etc.  J  est 

etiam  6  IV.  Argumentum]  4  7  10  In<Ie  bis  iustificationem]  Ergo  simul  iustifi- 

cüiit  1112  Resp.  bis  formavit]  R.    Hoc  est  argumentum :  14  lö  non  bis  gratis] 

etc.  16  iustificatus  seu  fehlt  16\17  si  bis  definire]  si  vere  definitur  17  est 

(2.)  und  nostra  feltlt  17/277,  1  coneutimur  et  fehlt. 

S.  277,  1  Petrus  in  Actis]  cum  Petrus  diceret      Christum  Dominum]  lesum        3  et 

homieidae  etc.   fehlt  3  scindebant]   scindebantur  Nos  fehlt  5  nosipsos 

docebat]  docent  5  10  Sed  bis  contritionem]  Iudas  tantam  habuit  contritionem. 

ut  vitam  laqueo  finierit,  non  tarnen  est  iustus.     Nee  nos  facere  possumus  contritionem 

10  ipse  fehlt  non  carnem  fehlt  11  per  bis  illud  fehlt  12  Nos  pessimi  tarnen] 
Passivi  tantum  13  Nos  (1.)  fehlt  ipse  fehlt  nos  terit]  content  nos  efficit] 
facit           14115  elamemus  bis  etc.]  clamem:  Quid  nunc  faciam? 

S.278,2  et   salvare   fehlt  3/ä  Ita  bis  Sed]    lsta   fides   iustificat,   mera   passio 

praecedit  iustificationem  6  Illae]  lila  laetitiae]  laetitia         ad  Deum  fehlt 

7  poenitentiae]  poenitentia  7j9  fidei   bis   vere]    poenitentiae.   quia   est   iam   alius 

homo  novus  9jlO  qui  bis  Deum  fehlt  10  ibi  bis  canitur]  Hie  canitur  etiam  et 
salutis  fehU  11  illic  fehlt  12  venimus]  veniamus        canitur]   auditur        eiu- 

lantium  fehlt  13  impiorum  fehlt. 

S.  279,  1  V.  Argumentum]  5  2  ipse  jehlt  3\4  fidem  bis  coniungit  fehlt 

4  potius]  magis        5  aut  alteri  fehlt  6  Martinus  Lutherus]  R.  7  Pauli]  eius 

potius]  magis  minima]  in  minori  7'ß  Deinde  respondeo]  R  8  iuneta] 

coniuneta  9  in  corde  fehlt  11  VI.  Argumentum]  6  12J280,  7  fides  (2.)  bis 

efficas?]  non  sola  iustificat. 

Ä  280,  7  D.  Martini  Lutheri  fehlt  9  theologiae]  theologo  lOjll  inquit  bis 

potens  fehlt  11  veluti  instrumento]  tanquam  instrumentum  12  potest  dicere] 
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dicet        sittt  fehlt  13  praesertini  und  moralis  fehlt  15)16  Sic  bis  secundo]  Idem 

16J281,  1  Nam  bis  absolvit  fehlt. 

S.  281,  1  quam  bis  deacribit]  sie  dicit  2  neque  bis  quiequani  fehlt      sed]  nisi 

9  quae  und  est  fehlt  3/4  Itaque  bis  sive]  Hie  occlusa  est  via  omnibus  4/5  dicens 
bis  Iesu  fehlt  5  valet]  aliquid  valet  ö  prorsus  fehlt  6/7  quiequam  bis  operum] 
sed    fides    et  ea  sola  7  tum   bis  inertibus]    A  dextris   contra   ignavoa   et    inertes 

8  salvat]  iustificat  quae]  quod  valde  miror]  mirum  est  audetis]  audeant 

9/10  ipse  bis  quod]  Paulus  soli  fidei    tribuat,   sicut  12  pro  fallacia]  per  fallaciam 

13/14  si  sie  argumentarer]  sie  15  intelligit  fehlt      vita]  iustitia        16  ut  bis  angulo] 

eonsequentia  a  baculo  ad  angulum  17  Nunc]  Sed  18  apud   se  fehlt      clara  et 

fehlt  19/20  Opus  bis  opus]  Opus  non  gignit  personam,  sed  contra. 

&  282,  1  et  ita  fehlt  quia]  Nam  2  nee  est  nee]  non  2J4  quemadmodum  bis 
ergo]  sicut  vita  hominis  agit  etiam  dormiendo,  nunquam  quiescit  5  sie  etiam  6  tarnen] 
et  tarnen        et  longissime  bis  ista  felüt  7  a  persona]  per  personam  8  certe 

non]  non  fit        respondet]  dicit:  Saepe  9  item  bis  iuste]  bene  10  et  mundo, 

sed  Jehlt        fit  fehlt  11  Kam  bis  sed]  Hie  enim        iuste  (2.)]  iusta         12  et  bene 

fehlt  et  est  et  manet  fehlt  saueta  et  pia]  et  saneta  est  solam]  solum  13  fidem 
in  fehlt      iuste  fehlt      et  bene  jehlt         13J14  per  misericordiam  Dei  fehl!  14  Stet] 

Stat        et  maneat  fehlt        ante  opera  et  fehlt  15  sola  fide]  et  ante  opeia        non 

bis  in]  iusta  manet  16  mandat  et  fehlt      autem  facit]  parat  et  condit  16117  et 

hanc  bis  parat  Jehlt  17  inter  se  fehlt. 

S.  283,  1/2  Si  igitur  aliquis]  Si  quis  2  poterit  intelligere  aut]  potest         ob- 

scuras  aut  fehlt  etiam  fehlt  4j5  sed  bis  videlicet]  scopum  teneat  5  solam  fidem 
in]  solum  6  Interim  bis  capere]  Hoc  etiam  rusticus  capere  potest  7  sint  duo  bis 
sint  duo]  sunt  res  diversae  7;8  Nam  bis  opus]  Lex  non  facit  opera         8/9  sed  bis  Item 

fehlt  9  sed  bis  opus  fehlt  10  opus]  opera  quoque  fehlt  10/12  et  necessarium 
bis  fruetus]  personam  debere  esse  ante  opus  14  ex  bis  iusta]  fac  hoc,  fac  aliud      3^o] 

3a  15  Sed]  Hoc        et]  sed      quod  bis  facta]  personam  faetam  17  sie  fehlt      in 

verbo  per  fidem  fehlt  18  postea  bona  fehlt  non  bis  ultro]  sponte  non  coacte 

18121  nee  personam  bis  benn  ef)t]  Nemo  credit,  nisi  etiam  bene  operetur  et  contra. 

S.  284,  1\3  Iam  bis  victus  fehlt  4  argumentatio  fehlt  inter  se  fehlt  4)6  Ergo 
bis  iustificant  fehlt  6  sunt  partialis  causa]  esse  partialem  causam  7  certe 

fehlt  8  ab  invicem  fehlt  9  certo  fehlt        et  certissimum  est  fehlt  10  per- 

sona facit  opus]  contra  11  nobis]  me        et  resurrexit  fehlt  111285,  1  Christus 

bis  mortuus  est]  etc.  (Bai.  2. 

S.  285,  1/3  Qui  bis  quod]  Item  qui  erediderit,  salvus  erit  etc.  4/5  Christus  bis 

deerit]  Christus  aeeipitur  fide  non  operibus,  quo  aeeepto  nihil  nobis  deerit  6  ad 

bis  salutis  fehlt  7  aperte  fehlt  absque]  sine  8  VII.  Argumentum]  1  10  patria] 
terra  sua  10/286,  S  item  bis  iustificemur  fehlt. 

S.  286,  9  Martinus  Lutherus]   R.        Si  bis  voluerit]   Qui  vult  10  ille  bis  et] 

per  me  licebit,   sed         hoc  fehlt  11/12  et  sibi  bis  adscribat  fehlt  13  et  erro- 

neum  fehlt  14/15  Turcica  bis  et]  omniurn  gentium  et  fides. 

S.  287, 1  res  fehlt  2  in  hoc  negotio  fehlt  sed  bis  possumus]  imo  3  quo- 
que  bis  separare]   etiam   non   possit   separari  4  et   bis  potest]  non   potest  fieri 

5  perrumpat   aliquando]   aliquid   erumpat  5/6  distraeta    bis    separata]   distineta 

6  Ergo  profecto]  Ego  7/8  Si  bis  nos  fehlt  9  VIII.  Argumentum]  8  10  non] 
nulla  U/12  Igitur  bis  prineipale]  Ergo  etc.  13,14  Minorem  bis  fieri]  quia  Deus 
non  respicit  personam. 

S.  288,1  D.  Martinus  Lutherus   fehlt        Imo   fehlt  2/4  Sed   bis  aliquod  feJUt 

5  obiectio  fehlt        et  bis  populus]  Cain  et  Saul  9  D.  Wart.  Lutherus  fehlt         12  re- 
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quirere]  inquirere         Nam  bis  revelata]  nee  intelligemus  13  in  iis  bis  speculatio- 

nibus]  quae  sunt  141289, 1  inquirere  bis  Ipse  felät. 

S.  389, 2  In«   ifl]   Hoc   est  5  i   habemus]    est  4  resistendum]  sistendum 

•  progredi   debemus]   progrediendum  5/6  et  tremore   bis  c-ius]   adoremus   investi- 

gabilia  iudicia         6  Deus  bis  et  fehlt  7  redemptione]  iustificatione        abunde  fehlt 

8jll  in  eo  bis  aeternatn)   in    creatione  et  missione  filii  Mii  i:i  IX.  Argumentum]  9 

13  vestis]  iustus  (!)  14  per  charitateni]  charitate. 

S.  290, 1—4  Antecedens  bis  christianos]  quia  nemo  vadit  ad  convivium,  nisi  confidat 
se  accepturuui   lautum    convivium  5  Martinus   Lutherus]    R.         persimile]  eimile 

.5/6   ut  bis  inquit   fehlt  6  et   concludit   bis  malos]   ex   omni    genere   contrahenti 

8  laetissimo  bis  libertatis]  laetissime        9  tarn,  ut]  propter        lOjll  vitam  bis  quam]  sed 

11  vel]  ut  12  venantur]  venentur  ubi]  cum  et  subito  felilt  13  resiliunt 
bis  rursum  fehlt  13JI6  ut  bis  promitteremus]  ut  et  in  prineipio  Evangelii  nostro 
tempore  multos  habebaraus  amicos,  quibus  concessimus  animam  et  corpus  16  Sed 
quid  factum  est]  Quid  fit?        Non  bis  praeter]  Paulo  post. 

S.  291, 1  omnetn  bis  coneeperamus   fehlt  2  hostes  fehlt        et  odio  bis  gratis 

fehlt  3  usquam]  usque  Ideo  6t*'  quod]  Non  igitur  4  multum  fehlt  causa  fehlt 
5  gratia]  causa  habentes  iu]  aestimantes  5/6  aeeipiunt]  arripiunt  6  sibi]  eis 
6/8   sed   bis   aeternatn]    propria   vero   Evangelii   contemnuDt  9  oporteat  nos]   nos 

debere  10  mixti]  permixti         perversi   seu  fehlt  lOjll  quos  bis  Sic  fehlt 

12  item]  et  hie  in]  in  hoc  13  sed]  et  speetant  et  fehlt  14  multo  bis 
ut]  apertis  hostibus.    Sic          15  inquit  fehlt        Ergo  non]  Non  ideo  16  ideo  fehlt 

quod]  quia  17  et  qui  bis  rursus]  Quae  si  non  consequuntur 

S.  292,  1  recedunt  bis  adolescens]  deficiunt,  ut  ille,  qui  dixit  2  Ita  bis  et]  Sic 

multi  sed]  et  314  aut  bis  proximi]  et  salutem  hominum  5  X.  Argumentum]  10 
7\9  opera  bis  vestram]  etc.  10  Martinas  Lutherus  felilt       Est  bis  opera]  Opera  bona 

11  fratribus  bis  coram  felilt  12  sumus]  simus        vitae  aetemae  felilt        Hie]  Sic 

13  et  scio  fehlt  timeas  dominum]  times  Deum  14  vero  Deus  fehlt  14J15  aut 
bis  Deum  fehlt            15  dicit  bis  me]  ita  dicit 

5.  293, 1\2  Deum  bis  gratiam]  quasi  diceret  angelus:  Tu  Abraham,  iam  scis  apud 
te   certo   ex   hoc  facto,   quod   timeas  Deum  3  fit]  eertus  fit        apud  se]  Est  iam 

apud  se  et  in  se  4  veram.     Econtra]  Verum  est  hoc  4  5  si   quis  bis  eultor] 

Qui  adulteratur,  scortatur,  est  heluo,  lucro  missarum  eultor.  6  apud  se  fehlt        cui 

bis  cor  fehlt  ?  8  aliis  bis  facientibus]  coram  aliis  probare  potest  fidem  suam,  cum 

alia  faciat  aut  assentiatur  9  alios  bis  nostra]  nos,  sed  et  alios  de        et  certe  fehlt 

10/12  non  bis  credere]  tanta  tormenta  passi  non  fuissent,  nisi  certi  fuissent  in  animo, 
se    esse   in  gratia  et  credere  12  Et  hodie  nos]   Sic  et  nos  hodie  13  ac  ani- 

mosos  faciunt  fehlt  14  consultationes,  tonitrua  fehlt  nostrorum  et  felät  14J15  eorum 
exemplo  fehlt  15  gratia]  gloria       et  bis  maxima  fehlt  16  etiam  felilt      autem 

fehlt        fuerit]  est        ostendit  se 

S.  294,  1  fruetus  fehlt  1\2  certum  bis  possumus]  non  potes  esse  eertus  nee  alii 
3  XI.  Argumentum]  11  4  habent  se  correlative]  sunt  correlativa  5  6  vita  bis  gratis] 
Ergo  etc.  7  Verum  est  fehlt  proprie  aeeepta  et  fehlt  8111  et  vita  bis  aeternam] 
improprie  vocatur  merces.  quia  datur  gratis  12  XII.  Argumentum]  12  13  per- 

cipit  bis  absque]  partieeps  est  huius  coenae  sine  13J14  Ergo  bis  gratis]  Ergo  non 

omnia  gratis. 

S.  295,  1  Quia  fehlt  3  et  bis  gratis]  non  gratis  4  D.  Martinus  Lutherus]  R 

6  Nam  fehlt  7\8  est  murmuratio  bis  qui]  Qui  sie  9  11  desperat  bis  immensatn] 

percussus,  contritus  et  in  mortis  faueibus,  reeipitur  a  Deo  per  misericordiam,  quam  habet 
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12  14  filium  bis  gratis]  filios  Dei,  quia  iustificamur  in  niorte  et  desperatione.  Krgo 
gratis  15  XIII.  Argumentum]  13. 

S.  296,  1  Martinus  Lutherus]  R  2/3  Opponens  bis  charitatem]  Contra:  Sed  dicitis 
hunc  damnatum.  quod  non  habuerit  vestem  nuptialem  id  est  charitatem  4  D.  Mar- 
tinus Lutherus  fehlt  4  accipiiuus]  accipiarnur  5  sequitur]  sequuntur  6  pec- 
catis]  peccato  Iam  fehlt  7  incredulitas  damnat  fides  salvat  8  homines 
fehlt  8/9  et  vere  fehlt  9/10  neque  bis  damnamur  fehlt  10J11  qualiacunque  bis 
divinam]  secundum  legem  11  quia  fehlt  12\13  ipsi  bis  potest]  nostri  salvatores 
14  XIV.  Argumentum]  14            16  habent  bis  charitatem]  etc. 

S.  297,  1,2  Maiorem   bis  eo]    quia    Iohannes    dicit:    Qui    manet   in   charitate  etc. 

3  -Martinus  bis  maioris]  Hoc  est  argumentum:  4jö  habent  bis  maiorem]  3a  6  ille 
und  perfectam  fehlt  6  7  versamur  bis  iufirmitate]  sumus  infirmi  7  tandern  fehlt 

Sed  fehlt  8  ex]  in        ut  Paulus  ait  fehlt        bic]  adhuc  9  igitur  und  etiam 

fehlt  10  XV.  Argumentum]  15  11  D.  Ionas  sie  argumentatur  fehlt  12  tantum] 
sola  13  sed  bis  nostra  fehlt  14  Maiorem  bis  sie]  quia        hi  bis  filii  Dei  feMt 

lö  est  prophetae]  ex  propheta  15116  Hi  bis  motus  fehlt. 

S,  398,  l  Motus  bis  renovationein]  Hoc   est  argumentum:  1J2  vel  bis  sed]  et 

2  renovatio]  regeneratio  2j3  et  charitate  iustificamur]  etc.  3  Martinus  bis 

respondeo]  Respondendum  est  5  in  spem  bis  sed]  in  spe,  non  in  re,  ut  dicit  Petrus 
5,6  in  re  bis  sed]  res  6  quia]  dum         filium]  Christum  "  sumus  (2.)  fehlt 

sed  bis  illa]  Est  igitur  8  est  fehlt  S;10  Sed  bis  igitur]  et  lOfll  Hie  bis 

perfectam  fehlt         12  XVI.  Argumentum]  16         13  D.  Ionas  fehlt  14  ut]  videlicet 

15/17  Sic  bis  affligamur]  Ergo  etc. 

&  299,  1\3  ad  antecedens   bis  ambigua]    Crux  requiritur,   sed   exeluditur   dignitas 

4  compassi  bis  glorificabimini]  compatimur  etc.  5  Mart.  Lutherus]  R  sie]  cum 
inquit  5j6  passi  bis  sumus]  feceritis  etc.  619  Non  dicit  bis  vestris]  Non  simus 
securi  et  lassi,  sed  omnia  facientes  confugiamus  ad  misericordiam  aut  peribimus  in 
peccatis  9  17  Iam  itaque  bis  misereutis  Dei]  Est  igitur  divinae  misericordiae, 
qund  ignoscit,  quod  reeipit  in  gratiam  et  facit  filios  Dei  et  vult  remuuerare  afflictiones 
et  eas  laudaie  coram  patre  in  coelis  iuxta  illud:  Qui  confitetur  me  (Matth.  10).  Non 
est  igitur  currentis,  nee  volentis  18  XVII.  Argumentum]  17  20  dissentitis] 
non         21J22  et  charitatem  bis  iustiticet]  sed  ita,  ut  fides  intelligatur  esse  fruetus. 

iS.  300,  1,2  neque  bis  tribuunt]  fidem  dieimus  esse  propter  papistas  3  XVIII. 

Argumentum]  IS  4  Quicunque]  Qui         imputat]  dat       Sed  fehlt  j'.s  requirit 

bis  beneficio]  hoc  facit.  Ergo  9  Mart.  Lutherus  fehlt      opera  et  fehlt  10  bene- 

ficium]  officium        aut]  vel        nos  fehlt         nos  et  alii  fehlt  11  istis  bis  credere 

fehlt  12  XIX.  Argumentum]  19  13  iustitiae  fehlt  14J15  coram  bis  ipsa] 

Ergo  etc.  16  Minorem  probo  felilt  17  non  per  fidem  fehlt 

S.  301,  1J2  R.  bis  iustitia  fehlt  3  Mart.  Lutherus  fehlt  4f7  Si  haberemus 

bis  aeeipimus]  Nos  non  sumus  sie  creati.  Ergo  fide  iusti  sumus  et  expeetamus  spe. 
Angeli  creatione  sunt  iusti,  nos  imputatione  8j9  XX.  bis  Cruciger]  20        10  seu 

iustificamur  fehlt  ll  non  absentiam   charitatis  fehlt  12  CoDsequentia  valet] 

Probatur  12J14  Ego  bis  Lutherus]  R.  15  Nos/e/ift        Ergo  fehlt  16  omnem 

bis  et  fehlt  16J302,  3  quäle  bis  Christum]  et  vult  omnia   peccata.  esse  nihil  prae- 

sente  fide. 

&  302,  3  Ideo  bis  dicit]  Sic  in  Iohanne  3\10  propter  peccatum  bis  facta  fuerint] 
etc.  loh.  3  (!)  10  Qui  igitur  11  12  nam  bis  reus  fehlt  13  XXI.  bis  Cru- 

cigeri]  21  14  a  Deo  fehlt  15jl~  dantur  bis  operibus  fehlt. 

S.  303,  1\4  R.  bis  etc.  fehlt  5  Martinus  Lutherus  fehlt  homini  fehlt  6  bene 
bis  sanete]  sanete  et  honeste        7\12  ac  dicere  bis  missarum]  sicut  ego  possim  gloriari 
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coraui  Deo,  quod  pugnera  contra   papam  tanqoam  blasphemnm  12/15  Ita  bis  do- 

ceamus]  R.  Licet  ohristiano,  si  Becundnm  praescriptnm  verbum  vivit.  Et  debemus  nie 
gloriari  cootra  adven  t  I  »ita  et  doctrina,  quia  oportet  nos  esse  certos  de  nostra 
»ita  et  doctrina. 

S.  804,  Iß  agamos  bis  rivere]  Cum  Bimua  Bub  alis  niisericordiae,  vere  possuuius 
gloriari,  quod  vivamus  pie,   Bancte,  Balva  tarnen  oratione  dominica  6  totus  fehlt 

in  via.    Et]  quia  6/7  Bamae  bis  in]  Bub  -  Christi  6m  quia  fehlt  y  13  ego 

bis  iustiücatus  sum]  Sed  propterea  nun  sinn  iastus,  nt  Paolos  dicit  121:1  Deosou 

subtrahere]    aufferret  13  et   argoere    oos  14/15  quia   bin    mimdus   fehlt 

i.'i  Ezechias  fehlt  16  et  sie  debemu>]  Sic  ei   nos  d^bernus. 

S.  305,  1/4  et  nos  bis  cum  aliis]  gloriari  et  magna  riducia  dicere.  Deus  tu  scis 
tuaui   esse    causam  5/6  XXII.  bis   Crucigeri]  '_".'  7  Licetne]   Licet        Ben  bis 

Deum  fehlt  8  Deus   meus  fehlt        quod]  quia  8/9  hoc   et   boc  bis  tua  fehlt 

in  Mart.  Lutheri  Responsio]  R.  10,11  et  bis  facit]  quia  Ezecbias  hoc  feeit  11  ita 
et  felM       coram  bis  mundo  fehlt  12  dicere  et  fehlt  13  adversarios  meos]  dia- 

bolum        etiam  fehlt  13  15  et  agnoscere  bis  omnes  fehlt. 

S.  306,  i  -,  desperabimos  bis  vivens)  ne  intres  in  iudicium  cum  servo  tuo  etc. 
6  XX  111.  Argumentum]  23  7  et  charitatem]  charitate  consequimur  fehlt  9  Con- 
sequentiam   bis  sua   fehlt  10  14  q.  d.  bis  Lutherus  felilt  15  habe!    bis  non]  non 

tarnen  inde. 

S.  307,  1J5  XXIV.  bis  aeternam]  24.  Qui  habent  vestem  nuptialem ,  coeuae  aeternae 
non  privautur.     Sed   habentes   charitatem  etc.  6  12  Resp.    bis  liebt]  R.     Non   se- 

quitur:  Non  privantur  coena  salutis,  ergo  propter  charitatem  non  privantur,  quia 
habens  fidem  habet  etiam  charitatem.  Sed  sine  fide  nulla  est  charitas,  quaerit  enim, 
quae  sua  sunt.    Diligit  sicut  pediculus  amat  mendicum  13  XXV.  Argumentum]  25 

14  quae  eget]  egeus  14/15  alieno  bis  iustificat]  etc.  Ergo  etc. 

S.  30S.  7/2  Minorem  bis  confirmat]  quia  requiruntur  sacramenta  3  M.  L.  felM 

3  4  alieuius  bis  otiosa  fehlt  4  quaedam  bis  ipsum]  atferons  .5/6  Hunc  bis  habeat] 
Hie  inclusus  6/9  nam  bis  domino]  In  Christo  sunt  omnes  thesauri  10  XXVI.  Ar- 
gumentum] 26  11  nobis  felilt  non  omnia  12/14  Antecedens  bis  poenitentia 
fehlt            15  M.  L.  fehlt            15/16  quod  bis  poenas  fehlt. 

S.  309,  1  quemadmodum  bis  Ionae]  sicut  apparet  in  Ninivitis        2  et]  Sic      Elee- 
mosyna  bis  peccato]  peccata  eleemosynis  redime        3  conversionem]  conversationem  (!) 
dixi  de  fehlt        5,6  per  opera  bis  Omnia]  propter  opera,  sed  per  fidem  gratis.    Nam 
7  salus,  iustificatio  fehlt        S  Amen  fehlt        9  XXVII.  Argumentum]  27         10JU  ergo 
bis  eibum]  Mattb.  25.   Ergo  etc.  12  M.  L.  fehlt        Et  fehlt  13  et  ostendistis 

fehlt  13  14  per  bis  vobis  est  fehlt  15  XXVIII.  Argumentum]  28  16  Universal 
Omnia        charitas  fehlt. 

S.  310.  1\2  Operire  bis  sed]  Sententia  haec  3  erratis  et  fehlt         4  XXIX.  Ar- 

gumentum] 29  6  diligentibus  bis  gratis]  Ergo  etc.  7/10  Resp.  bis  gratis]  R.  Fides 
totum  est  donum  11  XXX.  Argumentum]  30  12  non  fehlt  13  vita  bis  gra- 

tuita]  etc.  14  Martinus    Lutherus   fehlt  15J16   donum   bis   praestet]   ut  stet 

17  sed  bis  iniserentis  fehlt. 

S.  311,  1  XXXI.  Argumentum]  31  -'  est  (1.)   bis   Sed]   magis  3  perfecta 

fehlt  opus]  opera  3',8  magis  bis  Lutherus]  etc.  R.  9  sed  tantum]  et  9/10  quia 
bis  efficax  fehlt  11  XXXII.  Argumentum]  32  12  Quicunque  bis  nisi]  Qui  venit 

ad    coenam,    non    venit   sine  13J14   Sed   bis   nnptialis]    Sed    hie   venit    sine    fide 

15/16  Martinus  bis  Respondeo]  R.  17  in  eo]  hie        audire]  praedicare 

5.  312,  7/2  Hoc  bis  habuimus  fehlt         2  Multi  enim         2/3  et  veniunt  bis  posset] 
de  quibus  esset  magna  spes  4  christiani  fehlt        tantum  fehlt       et  speetant  fehlt 
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5/7  ille  bis  veniunt  fehlt  8  XXXIII.  Argumentum]  33  9  nobis  fehlt  18  iusti- 
ficationem]  saluteu)  10)12  Christus  bis  multum]  Charitas  hoc  efficit.  Ergo  etc. 
13/313,  5  Dilexit  bis  Ita]  Christus 

S.  313,  8  XXXIV.  Argumentum]  34        9  via]  per  viam      eo  (2.)  fehlt  10/12  ad 

Deum  (1.)  bis  ad  Deum]   secundum  Au^ustinum.    Ergo  etc.  13  Martinus  Lutherus 

fehlt        id  est]   scilicet  15  tum]   tunc  14/15  Etsi  bis  Sed]    Etsi   totum   possit 

concedi  15  hoc  felüt        omnes  sancti  fehll  16  ubique  bis  commeudant]  valde 

commendant  16/17  eosque  bis  lucet]  et  oblectantur  ea,  quia  magna  virtus. 

S.  314, 1  si   quando   adest  fehlt        enim   fehlt  1/2  nihil  non]   omnia        quod 

comniodet  fehlt  2/3  et  bis  via]  etiam  morimur  3  Et  deberemus  quidem]  De- 

beremus  4  Deum  et  proximum]  ut  possit  dici  via  quia  eam  fehlt  4/6  aut  certe 
bis  charitas]  nisi  initia  6/14  Sed  bis  perfecta]  Igitur  nou  possumus  ire  ad  Deum. 

Videbitis  mirabilia  in  patribus  de  charitate.  Loquuntur,  quasi  soli  cum  Deo  uniantur. 
Sunt  diabolica,  quia  unio  non  est  tanta  res.  Fide  iam  iungimur  cum  Deo,  in  futura 
vita  iungemur  charitate. 

S.  315,  1  XXXV.  Argumentum]  35  2  Dei  fehlt  2/4  Qui  bis  implevit]  Habens 
charitatem  etc.     Ergo  etc.  .5  Si  bis  fit]  Verum   est,   si  vere    diligo.     Sed    non    fit 

6/316,  4  XXXVI.  bis  solutione  fehlt 

S.  316,  5  XXXVII.  bis  Melanchthon]  36  7  operibus]  corporalibus  (!)        8  est 

bis  dat]  non  10  M.  L.  fehlt  11  tunc  fehlt       remunerat  ea  omnia]  omnia  retnu- 

neret  11/16  quia  bis  ehr]  gibt  qHc>3  getroft,   sed   per  misericordiam.     lila  stante  et 

regnante  omnia  sunt  nostra. 

S.  317,  1/4  fidelem  bis  etc.]  Qui  habet  fidelem  animam,  bo  heifU  meritum  et  donum. 
Turcis  et  impiis  non  dat  vitam  aeternam         5  XXXVIII.  Argumentum]  37  6  iam 

dixistis]  dicitis  6/7  per  bis  colligo]  ergo  8  seu  charitas  fehlt  8/11  videtur 

bis  viva]  etc.  12  Martinus  Lutherus]  R.        endelechia  13  fidei  bis  prior]  ergo 

potior. 

S.  318,  1  XXXIX.  Argumentum]  38  2  Si  fehlt  fides  (2.)  fehlt  3  et 

iustificat  fehlt  4  D.  Mart.  Lutherus  fehlt        doctores  et  fehlt        sie  dieunt]  docent 

5/6  quod  bis  et  (1.)]  de   fide  infusa   et  informi  7/9  Sed  bis  Parisienses]   nisi  for- 

mato  9  autem  hoc  fehlt        sit]  est  10/17  fidei  bis  fidei]  Sed  fides  est  forma. 

Sicut  color  sine  luce  non  est  color. 

S.  319,  1  XL.  Argumentum]  39  2  opera  (2.)  fehlt  3,4  Antecedens  bis  opera] 
coram  Deo  5  Mart.  Lutherus  fehlt         5/7  imo  bis  damnat]  coram  Deo,  sed  propter 

incredulitatem  8/9  XLI.  bis  Amerbachius]  40  10  charitas  iustificat]  et  11  Mar- 
tinus Lutherus  fehlt  12  Vitus  bis  Doctor]  Contra:  13  ideo  bis  explicari  fehlt 
14/19  Martinus  bis  habui]  Duplex  est  charitas,  creata  et  increata.  Increata  iustificat, 
creata  nonnisi  in  futura  vita. 

S.  320,  1  X LH.  Argumentum]  41  2  non]   non  omnia  3/5  Consequentiam 

bis  Concedo]  R.        5  neque   bis  salvamur]   quod    iustificat  ö  non    nostrum    fehlt 

7/8  Contra  bis  Christo]  Sed  fides  est  Spiritus  sancti  opus  8  quod]  quando  10  M.  L. 
bis  essemus]  Sumus  10/11  non  indigeremus  bis  culpa  fehlt  U/12  Natu  bis  dam- 

uamur  fehlt  13  XLIII.  Argumentum]  43  14  et  salutis  fehlt  14/17  datur 

bis  fides]  gratuita. 

S.  321,  1/3  Multae  bis  Lutherus]  Sic   etiam  diceretur:  3/4  luerit  bis  sed]  etc. 

Ergo  baptismus  est   condicio.    Respondeo:         4  officium]  beneficium  5  seu  bene- 

ficio  bis  autem  fehlt  officium  seu  fehlt  6  beneficio]  officio  quod]  quia  6/7  imo 
bis  Sed   fehlt  7  tarnen   docet  fehlt  7/8  nostris   bis  nos  fehlt  8/9  ut  bis 

charitatem  fehlt  9/10  quae  bis  facere]  exigentem  U/14  et  iam  bis  sonat  fehlt 

15  quoque  fehlt 
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8.833,  1  XL1V    Argumentum]  48  neque  nos  bis  Lntlierus]  It  5/6  in- 

firnia   et    immunda  8  Respondeo  6  1  apud  Poum  fehlt         placere 

Deo  8/9  immunda  bis  Lraputative  fehlt  9  quidem  /cW'         mala  et  impia]  et 

mala,  sed  10  n   bona   bis  diximus]    et   bona  13  ;.;  XLV.   bis   Eülebius]  45 

N  Cuicunque]  Unicuique        16  »ere  lalval  fehti  MS  \7  kriboit  bis  salatem]  hoc  fit. 

.  ;  Martini  bis  Responsio]  R.  3  nuod]  quo        confiteatur]  confitetur  ad 

in  re  fehlt  3  /  et  si  bis  opera]  rei]  Quaerii  bis  Quare]  Qnae  est  igitur 

sententia?  '.'  tarnen  fehlt      illas]  has  7  tarnen  non  fieri]  non  esse  7/324,  2 

Quod  fieii  bis  philosophantur]  quod  est  impossibile.     Videtni  igitur  sibi  pugnare. 

S.    ■:'V.  4  eredideris]  credis       eris)  es       Et  bis  dieeret]  Sed  ne  dicas:  5  credo 

liis  intus]  et   putes  satis  esse  6  ergo  bis  opus]  et  occulte  esse  christianum,  opus 

est  etiam      ist  um  fehlt  7  aut]  oportet  nie  I   S  cum  id  bis  Sed  fehlt  9  ideo 

Ins  Fit  fehlt  10  inquit  fehlt        consentaneum]  consecutivum      quod]  quo  11)13 

quae  intus  bis  Haec  fehlt  14  2i>  quia  bis  Hie  fehlt  21  i-ed  bis  ut  fehlt. 

S.  325,  1  fieret  bis  speetavit)  Spectavit  tantum  Iß  »jt  sollicitus  bis  Deo  fehlt 

3  hie  und  corde  fehlt  4  et  bis  sed]  et  tamen  .">/*'  quia  bis  branl  Seit  tjeiifs  ti 

inereedetu   ober  Wie  bu  teilt  9  XL  VI.  Argumentum]  45  10  excepistisj  vestram 

salutem  opereinini       illa  duo  fehlt  13  Mart.  Lutherus:  Sperandum  est]  Non  sequi- 

tur  12  i::  tremendum  est  fehlt  13  li  per  bis  omnibus]  ergo  sunt  merita. 

&  326,  l\2  operibus  bis  filiis]  Per  misericordiam  omnia  grata  sunt  et  aeeepta  a 
filiis  3  Quaestio  fehlt        sitj  est        aut  bis  aeeipieudum  fehlt  4  Resp.  bis  ait] 

Est        arguere  fehlt  5  praedicatione  legis]  iuxta  illud        praedica   verbum   fehlt 

8  7  importuue  bis  doctrina]  etc.         7  non  bis  eultum]  siue  lege  et  eultu  8  ostensa 

bis  aecusata]  taeta  9  et  impietas  fehlt  10  oppugnare  fehlt  11  et  bis  ter- 

rendis  fehlt  12/13  neque  bis  homines]  non  est  intelligendum  de  vi  corporali. 

S.  327,  1  XLVII.  Argumentum]  46  2  David  fehlt  3  Martinus  bis  quaerit] 

Quaestio  est        5  Deus  meus  fehlt        5/6  Turcam,  papam]   papam,  Turcam        6  quod 
bis   onines    fehlt  7  ego   fehlt        facio]    item    facio  8/9   An   bis   verum  fehlt 

10   mundum    bis    carnem]    diabolum    et    mundum        quod]   quia  11   quod]   quia 

13  XLIX.  Argumentum]  47.        13/15  sui  bis  taciemus]  iuxta  illud:  Diligentes  me  diligo. 
Ergo  non  omnia  gratis. 

Ä  32S,  l';3  Christus  bis  Lutherus  fehlt  4  6  frigidae  bis  illa]  etc.  Haec  8  dieta 
filiis]  data  filiis,  quod  dicit:  6  bejalen]  fdjufcen  forget  nur  nicht,  feib  from  6j7  filiis 
bis  operibus  fehlt  7  patris]    Dei   patrn  8  L.  Argumentum]  48  9  iuxta 

Psalmum  fehlt  10  audit  fehlt  11  Responsio  bis  Lutheri]  R.    Hoc  est  argumen- 

tum:       omnia]  bona  12  Maxime,  si]  Si  maxime  13  tum]  tunc        audiet  te 

nisi]  iam  13/14  quamquam  bis  etc.  felilt  15  LI.  Argumentum]  49  16  et 

bis  sum]  etc.  17  Date  bis  mundaj  Quod  superest,  date  pauperibus. 

S.  329,  1\2  et   hac   bis   sunt  fühlt  2  semper    bis   et]   sunt   et   manent   omnia 

3  impia  et]  quia      ut]  scilicet  4  opes  fehlt         5  LH.  Argumentum]  50         6  dicit 

dominus  fehlt        mortem  peccatoris]  etc.  7  8  non  debuit  bis  condemnari]   hie  in- 

iuste  damnatur  sine  veste  nuptiali  9  Ipse]  Deus        parat  coenam  9/11  vocat 

bis  coenam  fehlt  11/12  omnibus  bis  ipse  fehlt  13  est  aeeipere]  esset  reeipere 

Nolentes]  Sed  volentes         14  L1II.  Argumentum]  51  16  potest  esse]  est         16/17 

Ergo  bis  minorem]  quia  17  odio  bis  sit]  etc.    Ergo  etc.        18  D.  Mart.  Luth.  fehlt 

19  cum  maximo]  magno        plurimas]  multas. 

S.  330,  1  deberet]   debet  1/2  utrum   bis  et]   an   sit  in  gratia  2  fecisset 

etiam  iuxta]  fecerit  seeundum  3  tarnen  bis  necne]  debet  tarnen  dubitare  4  et 

ab  bis  introdueta  fehlt  4  5  Nam  oportet]  Oportet  enim  5  et  bis  ait]  ut  dicit 

Petrus  ö  et  bis  statuamus]  Statuendum  est        vere  fehlt  8  ut  declaret]  quod 


414  9tarf)trflge. 

revelet  9  propter  Christum  fehlt        autem  und  hie  fehlt        11/14  illi  bis  videinus] 

quia  iam  sunt  aniici,  mansuri  sint  amici,  ut  factum  est  nostro  tempore  in  initio  Evan- 
gelii.     Optimi  aniici  tunc  iam  sunt  infensissimi  hostes. 

S.  331,  1  2  quoties   bis  Salomonis]   Ita  Salomon  4  quia   bis  iis]   Loquitur  de 

iis  rebus,  5  sunt]  fiunt        et  fehlt        hominum]    uostram  5  8  Nos  bis   certi- 

ficet]  Christianus  sit  certus,  scilicet  in  gratia  9  LIV.  Argumentum]  52  10  cor- 

poralis]  temporalis  12  Consequentiam   probo]   quia  14  D.  Luth.  fehlt        tro- 

pica]   topica        pertinent  2.5    voluit]    vult         cum   tarnen]    etsi  16  sit]    est 

utrumque]  utraque. 

S.  332,  1  et  bis  sed]  ein  fud)5Jd)toant;  altera]  futura  2  suorum]  eorum  3  LV. 
Argumentum]  53  4\7  Ergo  bis  etc.]  quia  fides  ex  auditu  8jll  Non  bis  Luth. 

fehlt  11  Verbum  autem  13  autem  fehlt        materia  subieeta  14  LVI.  Ar- 

gumentum] 54  15  Deus  reddet  15J16  Ergo  bis  sententiam  fehlt. 

S.  333,  1  Martinus  Lutherus]  R.  2  Ser  f)dt  gettjon  3  LVII.  Argumentum 

und  der  Schluß  fehlen. 

3.  Die  erste  Disputation  gegen  die  Antinomer.  Cod.  Hamb.  74  fol.  141b — 
149b  bietet  eine  selbständige  Variante  zur  verkürzten  Textgestalt  B  (vgl.  Bd.  39l,  359 ff.): 

S.  360, 20J23  Disputatio  &ts  Decembris]  Argumenta  et  solutiones  disputationis 
primae  contra  Antinomos.     1.  Decembris  15o7  Praefatio  24  cesset]  cessat       Chri- 

stum] ecclesiam  Christi  detbrmare]  defraudare  5  debemus]  id  debemus  26  doc- 
trinam]  et. 

S.  361,  25  tradamus  fehlt        relinquamusque]  relinquamus  27  dividatur]  divi- 

ditur        doctrina  scilicet  26  aberrare  possumus]  aberrabimus  31  propagatas] 

propagata        Universum]  Decet  Universum  35  perfeetam  et  fehlt        doctrina  legis. 

S.  362,  25  ob  eam  causam  fehlt  30  quoque  steht  hinter  genus. 

S.  363,  25  eis]  pro  iis  27  nee]  neque  27/28  Lex  bis  non]  Non  eniin  28  sed 
bis  stabiliret]  Matth.  5  29  nunc]  iam  29J30  et  re  bis  praestabitur  fehlt. 

S.  364,  19  id  est  fehlt      agnitionem]  Cognitionen)  20  vobis]  nobis  21  Hac- 

tenus   praefatus   fehlt  22  [I]  Argumentum]  1  23J24   ad   bis   obligatur]    etc. 

25/365,  27  R.  bis  amisimus]  R.  Commode  intelliijenda  sunt  haec  dieta.  Adam  cum 
primo  conditus  esset,  tum  lex  non  tantum  erat  ei  possibilis,  sed  etiam  valde  iueunda. 
Post  lapsum  facta  est  impossibilis,  non  suo,  sed  naturae  nostrae  vitio,  quae  corrupta 
est.  Quare  Deus  non  ligat  ad  impossibile.  Quod  autem  facta  est  impossibilis,  nostra 
malitia  in  causa  est.  Dedit  possibilitatem ,  quam  nostra  culpa  amisimus.  Sed  eo  re- 
deundum  est,  ut  lex  fiat  possibilis  et  iueunda.     Quod  fit  per  Christum. 

S.  365,  28  [II]  Aliud  contra  24]  2  29/30  Lex  bis  nos]  Lex    est  abolita.    Ergo 

non  docenda.  Probatur  ex  Matth.  1 1 :  Lex  et  prophetae  usque  ad  lohannem  32  seu] 
et  32/366,  19  cum  inquit  bis  patitur]  hoc  dicto. 

.S'.  366,  19  huius  dicti]   haec  20  et   impletae]    impleti         requirit   perfeetam 

obedientiam  et  21  sed]  venturum  aliquem,  qui  impleat,   ipsi  autem        eam  fehlt 

23  exegit]   exigit  24  ostendere,   sicut   Iohaunes  25  monstratus]    digito   mon- 

stratus        suam    satisfactionem]   suum   satisfactorem  28  praedictiones]  promissio- 

nem  28/368,  20  nihil  igitur  bis  perterrefacere]  Nihil  amplius  igit'ur  debet  exigere 

lex  nee  prophetae  debent  amplius  praedicare.  Sic  semper  manet  in  nobis  lex,  donec 
Christus  nobis  monstretur,  qui  implet  legem.  Lex  requirit,  prophetae  promittunt  nee 
cessant  requirere  et  promittere,  nee  possunt  praestare,  nee  Iohannes  ipse,  sed  ostendit 
saltem,  quod  lex  requirit  et  prophetae  promittunt.  Non  est  amplius  propheta  pro- 
mittens,  sed  ostendens.  Iohannes  dicit:  cessent  iam  lex  requirens,  damnans  et  pro- 
phetae promittentes. 
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8.868,31  [III|  Aliud  contra  4]  8  22  operatur  in  nobis  est  fehlt  28  probo] 
probatur  ex  Hieremia        et  bis  convertar  fehlt  26  [et]  ist  tu  streichen        ea  fehlt 

mea]  nostra  lobia  vero]  Nihiloininus  nobis. 

!09,  89  ridelicet  doctrina  fehtt  33  Deus]  et  23  24  quotl  bis  operatur] 

vult  Converter«  per  legem  24  vult.    Ego  debeo  praedicare  legem.    Lex  est  omnium, 

sed  non  est  omnium  poenitentia.  Dictum  Hieremiae  per  antithesin  intelligendum  est: 
Converte  tu  uie,  ne  nie  convertant  ad  impias  opiuiones  ialsi  doctores  25  [IV]  Aliud 
contra  25)  4  90  illud]  id  87  nostris  fehlt. 

S.  370,  23/25  Responsio  bis  Sic]  R.  Lex  sine  motu  cordis  foris  non  satisfacit,  quare 
opus  est  Öpiritu  sancto  niovente.  Nee  est  dicendum,  quod  lex  arguat  sine  Spiritu 
to,  scripta  est  enim  digito  Doi.  Sed  distiuguendum  est  iuter  Spiritnm  sanetum  in 
sua  maiestate  et  quantum  est  donuui.  Spiritus  sanetus  arguit  mundum  non  ut  datus 
est,  sed  ut  est  uudus  in  maiestate  sua  veneranda  et  tremenda.  Hoc  modo  26128  terret 
bis  corda]  per  legem  terret  corda,  26  Spiritus]  Sed  Spiritus  27  propter  Christum] 
in  Christo 

8.  371,  -'.  23  [V]  coronatur)  incarnatur  33  nobis  donator]  donatur  et  saneti] 
sancto  scilicet  24  etc.  felüt  25  condemnationem  et  redigat  in   nihilum,   cum 

adversarii  ob  eam  rem  velint  tollere. 

6'.  372,  21   [V]  Aliud  contra  5]  5  22   Proponam]    Ponam  23/24   legi    bis 

ferire]  legi  Dei  et  poenitere   sine  motu  Spiritus  saneti.  25  Kesponsio  bis  proposi- 

tum]  R.  Hoc  argumentum  non  est  ad  propositum,  sed  pertinet  ad  iustificationem. 
Quaerit  enim,  utrum  jiossimus  satisf.icere  legi.  Lex  ostendit,  quid  requirat,  et  dicit:  Si 
volucris.  si  feceris.  Lex  requirit  quidem  voluntatem  et  obedientiam.  Sed  ubi  est  illud 
velle?  Quis  praestat  illam  obedientiam?  Nemo.  28  [VI]  Aliud  contra  4]  6  29  et 
bis  etc.  fehlt  30  te]  legem  tuam        dolores]  terrores  et  dolores 

S.  373,  20  Christum]  eum  22  et    terrefacit]    aut   terret,    sed        Psal.  1    fehlt 

23  etc.  fehlt  25  [Yll]  Contra  24]  7  26  potest   esse]  est  27/29  Nam   bis 

esse]  etc.  Ergo  etc.  R.  Sublata  est  lex  quoad  conscientiam,  alioqui  nunquam  debet 
quiescere  lex.  quia  non  cessant  peccatum  et  mors. 

S.  374,  23  Aliud  bis  eandem]  8  25/26  seu  bis  est]  sunt  eiusmodi.     Ergo  etc. 

ut  Petrus  in  Actis  et  Paulus  ad  Galatas.  27  28  proprie   bis  propositum]    maxime 

ad  institutum  pertinet         28  Cogitabitis]  Cogitabis  29  partem  fehlt         29,375,25 

Caeremonialis  bis  tolletur  etc.]  Caeremonialis  et  iudicialis  iam  sunt  sublata.  Xam 
caeremoniae  datae  erant,  ut  durarent  usque  ad  Christum.  Sed  Decalogus  adhuc  haeret, 
quia  in  natura  scriptus  est,  et  citius  naturam  aufferres,  quam  Decalogum.  In  futura 
vita  prorsus  tolletur.  Tunc  erit  in  facto  non  in  debere,  in  esse  non  in  fieri.  Iam 
aecusat  in  carne  viventes,  adhuc  peccantes,  etiam  sanetos.  Üocenda  igitur  est  et 
propter  rüdes  et  propter  sanetos,  quia  peccatum  et  mors  non  cessant. 

S.  375,  26  [VIII]  Contra  1]  9  2«  non]  nee  29/30  autem  bis   poenitentiae] 

et  propositum  melioris  vitae  sunt  eiusmodi.    Ergo  etc. 

S.  376,  22  Responsio  bis  argumentum]  R.  22|23  in  eodem  gradu  fehlt  23  eodem 
gradu  non  stat]  non  potest  consistere  24  morbo]  aliqua  parte  morbi  25  verum 
hie]  sed  rides  37  [IX]  Contra  24]  10  28  ut  bis  ad  Rom.]  Rom.  14  über  der  Zeile 

29  autem  fehlt  29/30  ut  bis  est]  Ergo  etc. 

&  377,  19  autem]  enim  20  enim  fehlt        quam]  aliter  21  peccatum  est, 

id  est]  id  est  quidquid  facinius  non  credentes  22  Sed  bis  quod  fehlt       habet  nee 

dat  33  23  non  pertinet  bis  divisa]  sed    est  diversum  ministerium  24  [X]  Aliud 

contra   eandem]  11  25  26  peccatum   bis  etc.]  etc.    Ergo  etc.  27  38  enim   bis 

seu]  aeeipitur  in  hac  significatioue:  Lex  äuget  peccatum  id  est  facit  peccatum  actu- 
aliter  et  :".i  maiov  fehlt        id]  idem         ostendit]  ostendere. 
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S.  378,  19  et    facit]    et   iram   Dei   et   facere  tollendum]    et    ideo    tollendam 

19/20  tunc  bis  aequivoea]  lioc  falsum  est  2.7/25  [XI]  bis  propositurn  fehlt  26  [XI6] 
Contra  15]  12  28   non    vere  30   congenita]   innata        volentes]    voluntarie 

31  Verum  bis  nostium]  Et  est  nohis  maxima  voluptas  et  voluntas.  Etiam  in  peccato 
originali  nou  possum  pece;ire,  nisi  volens        illarn]  hanc. 

S.  379,  18  tantum  fehlt  19  20  retractat  bis  accomodat]  retraetavit  21  [XP1] 
Aliud  contra  5]  13  23  non  bis  proponere  fehlt        velit,  nolit]  homo  24  neces- 

sario  et  Deus  est   autor  peccati:  25  Sed  habet]  Non   omnino   peccat  necessario, 

sed   habet        26  coacte   aut]  coactus  et        etiamsi   per  se]   per  sese  27  nequeat 

mutare]  nequit  evitare        Deus  non]  nee  Deus  27/28  sed  bis    voluntas]   quia  non 

iussit.  sed  prohibuit,  diabolus  et  voluntas  nostra  cousentiens  sunt  causa  peccati 
29  [XII]  Contra  eandem]  14  30  quia  bis  successit  fehlt  31  est  abrogata]  etc. 

S.  380,  21J24  Responsio  bis  sublata  est]  R.  Caeremonialis  est  abrogata ,  non  mo- 
ralis,  nisi  in  iis,  in  qnibus  est  impleta.  Sed  in  Christo  solo  est  iinpleta,  non  in  nobis. 
Sed  in  futura  vita  etiam  implebitur  in  nobis.  In  Christo  est  abrogata,  tunc  etiam  in 
nobis.  25  [XIII]  Aliud]  15  2ff/2"  Lex  bü  lege]  ludeis  data  est  lex.     Nos  non 

sumus  Iudei.     Ergo  etc.  28  Et  bis  pertinet  fehlt  29  autem  fehlt. 

S.  381,  20  tota  felüt  21  arcentur]  onerentur        amplius  (2.)  fehlt         22  accu- 

santur  bis  etc.]  aecusentur  aut  condemnentur.  Quare  sie  reiieiendum  est  iugum  legis 
a  cervieibus  diseipulorum,  ne  eos  aecuset,  ne  vivant  sub  ira.  Interim  tarnen  in  carne 
est  lex  non  onus,  sed  ineipit  fieri  iueunda.  23  [XIV]  Aliud]  16  25  Responsio 

utid  necessaria  fehlt  26  Non  bis  quia  und  Arbitramur  fehlt  27  absque   bis 

lege  fehlt. 

S.  382,  29  verum  bis  lex]  non  est  ferenda.  Natu  non  solum  non  necessaria  est  ad 
iustificationem,  sed  etiam  impossibilis.        quidem  lex. 

S.  383,  28  est  necessaria  felüt  29  Necessaria]  Necesse. 

S.  384,  21  docere]   doceri         arguere]  argui         ista  fehlt  23  XV  [Aliud]  17 

24  in  Actis  fehlt  24)25  Ergo   bis  lex]   Vel   sie :    Violatio  filii   est   incredulitas   in 

nlium,  quae  est  urgenda.  Ergo  non  lex  urgenda  26  maxime  necessario  27  Chri- 
stum] filium  28  Imo  illa]  quia  29  et  contemnunt  Christum]  filium  et  incre- 
duli  sunt. 

<S.  385,  27/386,  26  Et  pertinet  bis  tollenda  est  fehlt. 

S.  386,  27  [XVI]  Aliud]  18  29  Evangelium   bis   et  fehlt         lex  arguit   pec- 

catum. 

S.  387,  24  sed  non  est  proprium  officium  Evangelii  25  quod]  promissio,  quae 

arguit  aut  fehlt        aecusat,   non  condemnat  25/26  et   dat  bis   iustificat]   gratis 

remissionem  peccatorum  et  iustificationem  26/27  et  saltem  ostendat]  a  nobis,  sed 

simul   quoque  ostendit  27  facere,    ostendit   legem   arguentem,   non   requirit,   sed 

offert  impletionem  28  opus  et  felüt  29  legem,  quam  vos  non  poteratis  30  nou 
irasci  fehlt  31/388,  31  etc.  bis  intelligi  possit  fehlt. 

ü.  389,  23  [XVII]  Aliud  contra  4]  19  24  Animalis  bis  etc.  fehlt  20  ad 

Galatas  fehlt        26  lege.    Maior  ex  Paulo:  Animalis  homo  non  pereipit  etc.        28/29  et 

in  bis  etiam  fehlt  30  inter  fehlt      Spiritus  sanetus  31  qui  bis  vivificat]  ut  nos 

consoletur  et  vivificet        inter  fehlt         Spiritus  sanetus  32  et   sie  content  fehlt 

sie  enim  est. 

S.  390,  20  terret  bis  ait]  malleus  conterens.  Hie  dicebat  loquitur]  loquatur 
21  ne  moriamur]  etc.  22  id  quod]  sicut  23  ait]  inquit      opprimatur  a  gloria] 

etc.  23,24  Christus]  Deus  24/25  propositus  bis  verbo]  in  Christo  incarnato,  de 

quo  25  hunc]  eum        igitur  fehlt        261391,  25  et  ex  illo  bis  in   illo  fehlt. 
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5.  891,  27128  Pilgere  bis  rimiles]  Yitare  igitur  debetit-  tanquam  sataiiain  Diony- 
hjuui,   qui   de  contemplatione  divinae   maiestatis  seripsit,   et  siniiles.  29  [XVII1J 

Aliud]  20  \1  et  contritionis  bis  illo  feldt  :;i  Ergo  bü  iustificationis]  Ergo 

etc.    Maior  ex  Paulo:  Consepulti  sumus  cum  eo  per  etc. 

8  892,  22  sumus  mortui  |    mortui    sumus   peccato  23  potent]  possunt         con- 

deninare]  damnare  94  id  esl  fehlt  regnare]  dominari,  sed  tolli  per  Christum,  ut 
serviamus  Christo.  Quutenus  sumus  peccato  et  legi  mortui,  non  sumus  sub  dominio 
legis  et  peccati. 

Zwischen  Argumentum  X  VIII  und  XIX  (nach  der  Zählung  der  Mehreahl  der  Hand- 
schriften) Steht  in  Hamb.  74  ful.  146b  ein  weiteres  Argument,  das  in  de»  übrigen  Hand- 
schriften keine  unmittelbare  Parallele  hat: 

21.  Lex  necessaria  ad  doctrinam  iustiticationis.  Krgo  Christus  frustra  mortuus 
est  et  Paulus  iuipie  doeuit,  qui  doctrinam  de  Christo  refert  ad  iustificationem. 

R.  Lex  non  est  necessaria,  sed  impossibilis  ad  iustificationem,  quia  non  potest 
iustificare.  Sed  econtra  lex  simpliciter  est  necessaria  ad  contritionem.  Sed  non  se- 
quitur  contritionem  dignam  esse,  quia  Deus  nullam  respicit  contritionem  nisi  imputa- 
tive.    Ideo  enim  veuit  Christus,  quia  non  poteramus  implere  iustificationem. 

90  [XIX]  Aliud]  22  26  per  legem]  in  nomine  legis  27  t'robo  consequen- 

tiam]  Probatio         correlativorum]  coutrariorum. 

S  393,  23  Nego  cousequentiam]  Consequeutia  nulla  est  consequentiae  nihil] 
uulla  24J25  legem  atque  bis  dictum  est]  quid  sit  legis  impletio,  exponit,  quid  lex 

lequirat,  et  ostendit  suum  opus  et  officium,  quid  ipse  velit  facere.  Docet  poeniten- 
tiam  per  legem  et  ostendit  nobis  legem,  ut  sciamus  nos  esse  peccatores  et  agnosca- 
mus  ipsius  beneficium.  yuare  Christus  non  solvit,  sed  confirmat  et  implet  legem. 
Ipsa    poenitentia,    quam    iubet    praedicari,   includit    legem.  26   [XX]    Aliud]    23 

27  conversus  est]  convertitur  28  per  bis  conversio]  etc.         29  Nego  bis  distinguo] 

Distinguo  minorem        enim  fehlt  30  ea  bis  diximus  fehlt 

S.  394,  25  persequerisV  Rursus  vox  Evangelii:  Surge  etc.  Christus  loquitur  de  toto 
opere  suo,  quare  manet  lex  in  ore  Christi.  26  [XXI]  Aliud]  24  27  29  Quicumque 
bis  peccato]  Omnis,  qui  habet  fidem ,  habet  et  dolorem.  Magi  venientes  ab  Oriente 
habueruut  fidem.     Ergo  etc. 

S.  395,  26  tantum  fehlt        quemadmodum  bis  qui]  sed  per  totam  vitam.    Papistae. 

S.  396,  25  aliquod  fehlt. 

S.  397,  29  totius  bis  poenitentiam]  simpliciter  poeuiteutiam  totius  vitae  hominis 
esse  30  debere  bis  perpetuam]  perpetuo  debere  esse  quandam  fehlt. 

S.  398,  2ö  peccatum  fehlt  credendum]  cogitandum  26  tantum  fehlt  27  pec- 
catis  tantum. 

8.  399.  17  [XXII]  Aliud]  25  19/20  doeuit  bis  poenitentia]  Krgo  etc.  21  sen- 
timus]  consentimus  23  videlicet  bis  seu  fehlt  24  violatio  filii  fehlt  25126  quales 
bis  Evangelii  fehlt  26  vel  posterior  fehlt  27  Christi]  in  Christum  28  33  Et 

bis  duplicat]  Vel  sie:  33  filii  fehlt  34  pervenerunt]  perveniunt. 

Ä  400,  22J24  [XXIV]  Aliud  bis  poenitentiam  fehlt. 

8.  401,  16  Aliud]  26  18  bonitas  Dei  docet]  docent  non]  et  non  19  bonum 
est  27  securitatem]  suavitatem  (!)        non  ad  (2.)}  et  22  adhortantur]  cohor- 

tantur  24  etc.   fehlt  25  variis    bis   utitur   fehlt         hoc]   hie  26  ait  fehlt 

27  etc.]  gravibus,   neque  mollibus  mollescit.  27  403,  21  Itaque  bis  lex]  Non  igitur 

tollit  sensum  irae  et  dolorem,  sed  ostendit  misericordiam  et  per  hanc  allicit  ad  poe- 
nitentiam. 

Sutftetä  Söerte.     XXXIX,  2.  27 
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6".  402,  22  [XXV]  Aliud]  27  93  cognovit]  sensit        sine  bis  lex]  Abraham  nou 

babuit  legem  24  est]  enim  est        Abraham]  circumcisionem  34/23  peccatum 

bis  lege]  etc. 

S.  403, 19  descripta]  scripta  insculptam]  quandoquidem  scripta  est  in  20  Rom.  2 
felilt  hoc]  haec  isti]  ipsi  20121  Abraham  bis  caeteri]  Noha,  Sem  etc.  21  legem] 
in  lege  suis  fehlt  Abraham/eWt  fuit]  fuerunt  22  neque  bis  etc.  fehlt  23  [XXVI] 
Aliud]  28  24  est  6m  poenitentiae]  sunt  sub  initium  (!)  poenitentiae  25J2T  non 

arguit  bis  in  me]  hoc  non  facit,  sed  Spiritus  sanctus.  loh.  16.  Ergo  etc.  28  igno- 

rantiam]  ignorationem  29  erat]  fuit        quamquam]  quicunque        credidit]  credit 

implevit]  implet. 

S.  404,  26  etc.  fehlt  28  etiamsi   non  adesset]    quem  Deus  ab  initio  promisit. 

Semper  enim  fuerunt  promissiones  de  Christo  in  orbe  terrarum  ab  initio  niundi.,  Ideo 
et  Iudei  peccaverunt  non  credentes  in  Christum.  28  perpetuam]  perpetuo. 

S.  405,  23  [XXVIII]  Aliud]  29  25  obdurantur]  potius  obdurantur       ut  Paulus] 

Exemplum  est  Paulus  qui  26  lex]  ergo  27  ad  bis  Evangelio  fehlt. 

S.  406,  25  Responsio]  K.  Lex  est  docenda,  sive  obdurati  maneant,  sive  non.  Qui 
tanguntur.  tanguntur  26  über  non  omnium  est  fides  ist  übergeschrieben:  2. Thess.  3 

(.  2).  26)27  docebat]   docuit  27/28  Sed  bis  Iudaismo]  Tarnen   non   sensit   vim 

legis,   donec   converteretur.     Et  sie  28  ignoravit]   ignorabat  29  scilicet]  et 

Evangelium,  sed  postea  tactus  voce  legis  perterrefecit.  Docenda  est  igitur  lex. 
Deus  suo  tempore  tangit  eum,  ut  perterrefiat. 

S.  407,  23/26  [XXVI] I»]  bis  est  fehlt  27  [XXIX]  Aliud]  30  28)29  ad  bis 

et'ficax]  Ergo  etc.  R.  Hoc  dicitur  de  lege  ceremoniali,  sed  moralis  est  malleus  cou- 
terens  petras.  Hoc  dictum  intelligendum  est  seeundum  materiam  subiecti,  qua  loquitur 
eo  loco  Paulus  de  tabernaculo. 

S.  408,  23  [XXX]  Aliud]  31  25126  vestra   bis   sufficiens]    nostra   est    insufn- 

ciens  27  Magno  bis  miscuerunt]  Malo  ecclesiae    commiscuerunt        28  ecclesiasti- 

cam  fehlt 

S.  409.  30  enim   fehlt         ecclesiasticus]  ecclesiarum  31  tempore.     Publicam 

illam  introduxerunt  in  totum  orbem  terrarum,  cum  usus  eius  iamdudum  sit  abolitus. 
Hinc  satisfactiones  inänitae  ortae  sunt  et  falsae,  et  intolerabilis  conscientiaruin  carni- 
ticina  et  perpetua  dubitatio.     Olim  fuit  ritus  quidam,  postea  accessit  abusus. 

S.  410,  24  [XXXI]  Aliud]  32  25  tremor]  terror  26  damnatio  a  lege  26127 
necesse  bis  oriri]  Petri  contritionem  necesse  est  aliunde  oriri,  quam  ex  lege.  28  quod 
(2.)  fehlt  29  sint  und  id  est  fehlt. 

S.  411,  26  praesente  Christo  fehlt        Petrus   quidem  27  etc.]   Cum  sit   tanta 

vis  legis,  ut  nisi  succedat  Evangelium  desperemus.  non  diu  debet  differri  consolatio 
Kvangelii.  Sicut  hie  respexit  Dominus  Petrum  et  coneepit  vocem  Christi  Petrus,  quam 
antea  audierat,  alioqui  non  minus,  quam  Iudas,  desperasset. 

S.  412,  21  [XXXII]  Aliud]  33  22  et  per  Spiritum  sanetum  23  mortificatio 

bis  Christi]  etc.  24/25  Responsio  bis  tolerabilis]  R.    Mortificatio  ante  fidem  est  con- 

tritio,  post  fidem  manet  adhuc  lex  et  rebellem  carnem  coercet.  Hanc  vocem  subinde 
inculcat  fides  et  Spiritus  sanctus.  26  [XXXIII]  Aliud]  34  27  Ubi  est       ibi  est 

27/28  Ergo  bis  ad]  Ergo  etc.  quia  28  5  harr,  aus  3  2931  et  semetipsum  bis 

etc.]   mundans  eam  32  Textus]    Iste    textus         vita.     Iam   ineipit  purgare,  tunc 

perfecte  erimus  purgati. 

S.  413,  21  [XXXIV]  Aliud]  35  22  habuit]  habet  23  quam  bis  decalogus 

fehlt  23/24  abrogatus]  abolitus  24  decalogus  bis  abrogatus]  etc.  25  Nego 

Ins  sed  fehlt  25/26  est  insculptus]    divinitus    insculptus    est  26  omnium  bis 

aeternus]  in  omnium  hominum  animis.   non  circumeisio,   et  erat  aeternus  27  iam 
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requiritur]   nunc   requirit  At   6is   tempus]  Circumcisio   non    est  aetema,   sed    du- 

ravit  ad  tempus.  Item  tilius  Dei  propter  decalogum  descendit  de  coelis,  non  propter 
circumcisionem. 

8.  JH,  21  [XXXV]  Aliud]  86  83  praedicari  fehlt      lubetj  Iussit  94  Moei. 

Krgo  non  est  docenda  lex,  non  est  praedicanda  poenitentia  per  legem  seu  in  nomine 
Moisi.  ;'.".  nulla]  mala       i'um  eniin  praedicari  -''.'  praedicari  27  et  quodj 

quod  omnes. 

S.415,  21  nobis  fehlt  33  [XXX  VI]  Aliud]  37  24  lex  fthU. 

8,416,33134  intelligas  naturaliter]  materialiter  intelligas  34  Poenitentia  enim 
vere  fehlt. 

S.  417.  l  [XXXVII]  Contra  H]  38  3  est,  quia  dicit :  4  est  fehlt  7  Telos 
huius  disputationis  fehlt. 

4.  Die  :weite  Disputation  gegen  die  Antinomer.  Cod.  Hamb.  74  fol.  149b 
— 158*  bietet  eine  selbständige,  ron  B  unabhängige  Verhärtung  und  Variante  zur  Text- 
gestalt A  (vgl.  Bd.  39  >,  419  ff.): 

5.  419,  20123  Argumenta  bis  etc.]  Sequuntur  argumenta  et  solutiones  disputationis 
secnndae  contra  Antinomos.  14.  lanu.  1538.  24  Lutheri  fehlt  361432,  15  Deo  certe 
bis  facilis]  Gratias  agimus  Deo,  quod  nobis  de  divinis  rebus  agere  liceat,  et  maxime 
de  Ulis,  quae  ad  salutem  omniuni  revelatae  -sunt,  flactenus  sub  papatu,  sicut  et 
hodie  docuerunt  multi,  humanas  vires  sulficere  posse  legi  Dei  ad  praestandam  ei  per- 
t'ectam  obedientiam.  sicut  Pelagiani,  Occam  et  similes  dixerunt,  gratiam  esse  necessa- 
riam  ex  voluntate  Dei,  ex  intentione  praecipientis.  Huic  et  Gratianus  in  decreto : 
Anathema  sint,  qui  dixerint  Deum  praecepisse  impossibilia. 

Nunc  vero  videmus  omnes,  quam  iinpie  hoc  sit  doctum.  Docemus  igitur  legem 
et  docere  debemus  non  propter  legem,  sed  propter  praesumptionem,  quae  praesumit  suis 
viribus  eam  implere,  ut  videat,  quam  impossibile  sit,  viribus  humanis  posse  impleri. 
Nos  docemus  legem  esse  necessariam,  sed  non  ad  salutem,  non  ad  iustitiam.  Requirit 
enim  multa  a  nobis,  ad  quae  facienda  nostra  natura  est  admodum  imbecillis.  Lex 
naturae  nostrae  est  impossibilis,  sed  interveniente  Spiritu  sancto  fit  possibilis.  Con- 
trarium  dicunt  sophistae,  qui  asserunt  nobis  non  praecipi  impossibilia.  Sic  diabolus 
statiin  una  secta  suppressa  aliam  excitat.  Quare  diiigenter  nobis  vigilandum  est  et 
semper  munitos  esse  oportet,  ne  ineruies  nos  obruat.  Non  enim  est  nobis  colluctatio 
adversus  carnem  etc.  (Eph.  6,  12).  Initio  acquirenda  est  solida  doctrina,  quomodo  con- 
scientiae  firmae  et  tranquillae  manere  possint.  Diabolus  utcumque  insolubile  argumen- 
tum excogitare  possit,  tarnen  spiritualis  diiudicat  omnia.  Disputamus  igitur,  an  lex 
sit  necessaria  ad  salutem,  an  retinenda  sit  in  Ecclesia.  Docemus  autem,  quod  ad 
iustificationem  nihil  possit,  et  tarnen  ad  redarguenda  impia  corda  retinenda  sit,  quia 
et  nostra  praesumptio  et  carnalis  securitas  sunt  pestilentissimae  res  in  Ecclesia.  Quare 
utramque  damnamus. 

5.  423,  ljä  Primum  bis  [Contra  5]]  1  3  dicit]  proprie  docet  4  fieri  bta 

Evangelium]  esse  ex  Evangelio  4jö  Krgo  bis  minoris  fehlt  5,0  de   Ws   impie- 

tatem]  etc.    Ergo  non  est  proprium  legis.  7  voce]  vocabulo  7  8  Nam  bis  loco] 

quod  8  10  quod  bis  revelatur  fehlt  10  divina  ac]  id  est  11  et  non  Ws 

neque]   quae   indicat,   quod   non  1>  ut  bis  docuerunt]   contra   aliquem   hominem, 

sive  sit  Caesar  sive   prineeps        quod  fehlt  13  ac  rei   fehlt        coelestis]  coelesti 

13114  ac  divinae  bis  id]  et  aeternae  damnationi. 

S.  424,  l  425.  5  est,  divina  bis  Christum]  Evangelium  est  quidem  proprie  decla- 
ratio  filii  Dei,  et  tarnen  ibidem  Paulus  non  potest  abstinere  a  praedicatione  legis.  Sicut 
bonus  medicus  morbum  et  remediuru  praedicat.  ostendit  morbum  et  adhibet  remedium, 

•27* 
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taodem  de  restituenda  sanitate  consolatur.  Sic  et  bonus  coneiouator  prinio  revelat  iram 
Dei  per  legem,  ut  hotnines  agnoscant,  quam  foedi  sint  in  conspectu  Dei  propter  pec- 
catum.  Deinde  addit  consolationem  et  perterrefactos  certos  facit  de  consolatioue,  de 
gratuita  Dei  misericordia,  quod  Deus  vult  gratis  propter  filium  suum  remittere  pec- 
cata.  lta  lex  et  Evangelium  nunquam  possunt  separari,  nisi  in  fulura  vita,  ubi  erit 
perfecta  sanitas.  Sie  et  Christus  legem  exposuit :  Nisi  abundaverit  iustitia  vestra  etc. 
S.  425,  Ö//    Secundum    bis   solutionem]    2  8   eveniant]    veniant        Sed    fehlt 

>  Ergo  bis  minoris  fehlt  10  lex  fehlt        adigit]  redigit  10J11  Probo  bis  si- 

mili  fehlt  11  initio  fehlt        11J430,  11   sed   magis  bis  vehementius]    Alioqui  reddit 

hominem  deteriorem,  ut  aegritudine  et  tristitia  extinguatur.  Lex  sua  vi  et  impulsu 
inculcata  facit  desperationem.  Ergo  etc.  Tristitia  quidem  äuget  morbum,  sed  pesti- 
lentissima  securitas  est  tarn  profunda,  et  non  satis  possit  occidi.  Medicus  habens  in- 
lirmum  superbum  et  praesumptuosum,  cogitur  ei  exponere  et  exaggerare  periculum  et 
periculosam  securitatem.  Sic  et  coneiouator  faciat.  Sunt  diversi  niedki,  diauolus  et 
Spiritus  sanetus:  Diabolus  hoc  artis  habet,  lege  sie  nos  exercet,  ut  desperemus;  amovit 
spem  remissionis  peccatorum,  ut  in  Iuda.  llle  sensit  desperationem,  diabolus  non  pro- 
misit  ei  spem  remissionis  peccatorum.  ©o  ttjut  bei  teuffei.  Medicus  et  Spiritus  sanetus 
non  ita  faciunt,  ipsi  adigunt  ad  desperationem  causa  salutis.  Quando  redegit  homi- 
nem in  desperationem,  monstrat  ei  tunc  verbum  salutis,  reubarbaruin,  ipsum  Christum, 
qui  oeeidit  peccatum,  monstrat  nobis  spem,  vitam.  Lex  oeeidit  nos,  Christus  oeeidit 
occisionem,  est  lex  legis,  mors  mortis,  diabolus  diaboli.  Est  igitur  salutaris  desperatio, 
quando  iit  evaugelieo  modo,  revelata  seiheet  ira,  donec  praesumptio  oeeidatur.  Postea 
Ijeift'»:  Fili  remittuutur  tibi  peccata!  Diabolus  veneücatiouem  docet,  desperationem 
docet.  Desperauduni  quidem  est  tibi  de  te,  sed  non  de  ipso.  Audi  eius  verbum.  Sicut 
voluit  te  humiliare,  sie  et  exaltare,  non  per  te,  sed  per  Christum.  Voluntas  Dei  est, 
ut  praesumptio  oeeidatur  et  postea  homo  sie  occisus  resuscitetur,  vult  me  etiam  spe- 
rare,  quod  dicit: 

Noli  me  contemnere  oüerenteui  salutem.  Haec  couservanda  sunt  in  Ecclesia,  quia 
erunt  aliquando,  qui  captivi  tenebuntur  in  desperatione ,  ut  seipsos  oeeidant,  ut  tali- 
bus  dicere  possis:  ßene,  est  volnntas  divina,  ut  sie  humilieris.  ja,  inquiet,  et  hoc 
diabolus  dicet.  Hie  dicas:  Erater,  si  statuis  Deum  esse  Deum,  audi  eum  et  in  altera 
parte,  ubi  quoque  est  Deus;  sieut  non  vult  habere  praesumptionem.  ita  nee  despera- 
tionem. Ipse  iubet  sperare,  peccatum  enim  est  in  Spiritum  sanetum  finaliter  despe- 
rare  et  finaliter  praesumere:  2arumb  muä  einer  i)em  anbren  bie  tjanb  reiben,  ne  despe- 
remus aut  praesumamus.  In  praesumptione  jol  ich  legem  tjoren.  Perterrefactus,  atflictus 
debeo  audire  Evangelium.  Vult  praesumptionem  humiliare  et  humiliatos  extollere. 
Hie  discite:  el  feiet  mir  jelbft.  Diabolus  non  servat  medium,  aut  nimium  tendit  ad 
praesumptionem,  aut  nimium  ad  desperationem.  Non  vult  Deus,  ut  aegrotus  moriatur 
et  sanus  non  frustra  edat  medicinam.  Desperatio  est  mala,  si  sola  est,  sed  evangelica 
est  bona,  quia  ibi  non  est  resistendum,  sed  ostendenda  remissio  peccatorum. 

S.  430,  12113  Tertium  bis  48]  3  l-j  431,  4  lex  bis  cessavit]  et  lex,  quia  ligua- 

rius   faber   cessat,   causa  actualiter  cessat.     Christus  tulit  peccatum  et  ibi  cessat  lex. 

Ä  431,  4  Concedimus]  Concedo  5/17  et   in   quantum  bis  meruimus]   Tantum 

cessat,  quantum  peccatum  cessavit.  Peccatum  autem  non  cessavit  nisi  imputative. 
Dupliciter  autem  cessat  peccatum.  Prirnum  per  remissionem,  ita  etiam  tollitur  lege, 
id  est  virtus  legis,  aecusatio  legis,  quoad  imputationem  et  remissionem,  quia  Christus 
noster  est.  18J435,  13  Deinde  bis  non  exponitur]  Secundo  etiam  formaliter  haerent 

in  nobis  peccati  reliquiae,  sollicitudines,  coneupiscentia  carnis,  libido,  iraeundia,  vin- 
dieta.  Hinc  oramus:  Dimitte  nobis  etc.  Et  hoc  est  expurgative,  quia  de  die  in  diem 
magis  credimus.  miteseimus.     2)as  ift  formaliter,  expurgatorie.     Quod  ideo  non  sit  do- 
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•  rnda  lex  rimplicitor,  non  seqaitar,  quia  maior  pars  hominuni  est  inseosata  Sunt 
adhuc  in  carne.  Sancti  quoque  liabent  legem  carnis  contra  legem  mentis  et  pugnant, 
sed  est  salutaris  pugna.  Lex,  ut  nos  de  ea  loquimur.  est  vacua,  accusans  quia  non  fit, 
et  ut  Augustinus  .iit.  litera  est  lex.  sine  gratia.  Sicut  negotiator  in  Evangelio  habet 
scripta  100O00  talenta,  sunt  tantum  cilrae  et  tarnen  nie  angunt.  Si  alius  veniret 
habens  saccum  plenum  anreii,  bei  •  tott  ein  onbet  atitljmctrica.  2>a3  ift  Christus,  qui  uon 
portat  eifros,  aed  anreos.  Loquitur  autem  hie  de  legi'  non  simpliciter,  sient  angeli 
eam  faciunt,  sed  de  auferenda  lege,  quoad  suam  executiouem  et  vim,  qua  aecusat  et 
dicit:  Uedde,  quod  debes.  Kxactor  cessat,  quomodo  per  Christum,  primum  remittendo, 
deinde  expurgando. 

S   436,  14  ;.".  Quartum  bis  10]  4  W/17  Sed  bis  lege  jehU. 

S.  436,  1  Hoc  bis  dixiiniis  fehlt  3  437,  1  id  est  bis  efficacera  essej  scilicet  accu- 

sante.  Alioquin  esset  absurdum  ita  dicere.  sicut  et  de  angelis.  Dicitur  hie  de  vario, 
quatenus  est  litera.  Si  autem  tale  habemus  peccatum,  quod  cogitur  secure,  hoc  non 
est  peccatum.     Hie  lex  non  habet,  quod  aecuset. 

S.  437,  4;ö  Quintuni   bis  10]  5  6  Quod   nos]   Quidquid  .    nos  (2.)  bis 

docenda]  etc.  Ergo  etc.  S  Piobatio  bis  loannis]  Probo  quia  timorem,  quae  simul 
esse  non  possunt  9/440,  16  Est  bis  vives]  Scholastici  doctores  habent  distinetionem 

inter  timorem  servilem  et  filialem.  Sed  facilius  distinguuntur  verbo,  quam  reipsa. 
Propius  acceditur  per  legem.  Lex  adigit  ad  desperationem,  erj;o  terrendo  avocat  a 
sui  impletione,  quia  facit  pavidam,  timidam  conscientiam.  Ergo  resistit  charitati. 
Respondeo:  Eo  quod  adigit  ad  desperationem.  magis  docenda  est,  ut  sentins  te  non 
diligere  Deum.  Timor  argumentum  est  te  non  diligere  Deum.  Sic  lex  adhuc  est  in 
suo  officio  ut  in  Psalmo:  Timor  et  tremor  venerunt.  super  me.  Est  illa  lucta,  de  qua 
Rom.  7.  Arno  Deum  et  sentio  impugnationem  amoris.  Sed  eo  veniendum  est,  ut  timor 
non  obtineat  victoriam,  sed  charitas  debet  dominari.  Apprehendam  Christum,  ut  ab- 
sorbeatur  timor  in  ista  charitate.  Qui  non  habet  tharitatem  regenerautem,  folt  in  bem 
timore  mol  bcjpcriren.  Non  loquitur  de  charitate,  ut  scholastici.  Si  quis  iam  sentit 
se  debere  mori,  ber  greiff  3U,  ut  arripiat  aliquam  sententiam  consolatoriam,  ut:  Nolo 
mortem  peccatoris  etc.,  vel  similem.  Ista  doctrina  est  media  via  inter  timorem  et 
praesumptionem,  quorum  neutrum  debet  damnari.  Vincam  timorem  primum  per  fidem 
quae  facit  Deum  delectabilissimum.  Quando  factus  est  Deus  dulce  obiectum,  mus  timor 
auch  hintneg.  Timor,  qui  est  sub  lege,  impedit  chaiitatem ;  ba-i-  ift  mala  applicatio. 
Lex  non  ideo  avocat  a  charitate,  ut  ibi  consistas,  sed  evangelice,  ut  sentias  te  non 
habere  charitatem ;  ut  salutaris  avocatio.  Sed  diaboli  avocatio  est  perniciosa  despe- 
ratio ;  est  mala,  si  tantum  est  diaboli.  Si  accedit  et  altera  pars,  est  salutaris.  Deus 
non  vult  mortem  peccatoris.  Mors  ift  ba,  bal  ift  mar.  Sed  ego  nolo  eam,  diabolus 
vult  eam.     Satis  est  mortuum  esse.     Arripe  filium,  crede  in  Christum. 

S.  44n,  16  441.  1  Sextum  bis  Christum]  6.  Quidquid  minuit  delicta,  necessarium 
est   ad   iustificationem.     Lex   minuit  etc.    Ergo  etc.     Probo,   quia  lex  est  paedagogus. 

S.  441,  J443,  4  Scitis  bis  Petrus  ait]  Lex  coercet  delicta,  sed  coram  Deo  nihil  est, 
ut  de  Abraham  Rom.  4.  Magna  gloria  legis  est  et  nobis  magnum  solatium.  quod  est 
paedagogia,  non  diabolus,  aut  carnifex.  £cr  teuffcl  macht  feine  paedagogiam  barauä,  sed 
desperationem.  Proinde  salutare  est  paedagogum  esse.  Ego  despero,  sentio  me  dam- 
natum  coram  Deo.  Sed  Paulus  dicit:  Su  folt  nicht  fter6cn,  quia  lex  non  vult,  ut  pereas, 
sed  ut  sis  instruetus  ad  Christum.  Paedagogus  coercet  filium,  non  quod  velit  eum  ex 
hereditate  eiieere,  sed  vult  eum  erudire,  ut  fiat  pulcherrimus  heres  sui  patris.  Si  lex 
sie  intelligitur,  fo  iftS  recht.  Paedagogus  non  vult  tradere  puerum  raptoribus,  sed  pa- 
rentibus.  Quando  veniunt  tristitia,  terrores  diaboli,  toen  id)  bie  fule,  fol  id)  benefen: 
Est  paedagogia,  quae  me  vult  ducere  ad  patrem,  terreor  et  sentio  virgam  humeri,   in 
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Christum,  in  fideni  revelandain.  Lex  non  est  latro  et  diabolus,  sed  paedagogus,  mea 
mortificatio  est  in  Christum.  Dicat  praedicator:  Audisti  legem,  audi  et  verburn  gratiae 
surge  induere  fortitudiuem. 

S.  443,  5J444,  11  Septimum  bis  suo  modo]  7.  Per  tideni  habemus  iustifieationem. 
Per  fidem  fit  impletio  legis  Ergo  etc. 

R.  Si  non  est  aequivocatio  in  verbis  iustificatio  et  impletio  legis,  concedo  totum 
argumentum.  Ut  iustificatio  (Ro.  8  mit  anderer  Tinte  übergeschrieben)  legis  impleretur 
in  nobis,  utrumque  debetfieri:  iustificatio  et  impletio  legis.  Si  nostra  impletio,  quam 
hodie  habemus  per  Christum,  sit  perfecta,  tunc  est  aequivocatio  et  nihil  valet  argu- 
mentum. Nos  imperfecte  implemus  legem,  ergo  imperfecte  iustificamur.  Iustitia  fidei 
est  perfecta  imputative  propter  Christum,  sed  formalis  est  imperfecta  propter  pecca- 
tum.  Si  obiieis :  Nostra  impletio  legis  non  est  veneuum,  sed  iustitia,  quia  habeo  Spi- 
ritum  sanetum,  tunc  respondeo:  Hie  non  est  opinio  iustificationis,  quia  non  facio  ut 
opiner  me  per  hoc  iustum  esse.  Iustificor  autem  per  Christum,  ineipio  iustificari  for- 
maliter per  Christum. 

S.  444,  12/13  Octavum  bis'l]  8  14J15  peccatorum  bis  tantum]  peccati,  sed  ea 

fit  15\17  lex  bis  iustifieationem]  etc. 

S.  445,11448,  7  D.  Mart.  Lutherus  bis  eti'ectiva]  B.  Agnitio  peccati  est  utilis,  ergo 
et  lex,  quia  est  salutaris  desperatio.  Loquimur  hie  de  effectu  legis  ,  quae  hoc  potes 
obiieere  ut  ego  desperem.  Amplius  non  potest,  non  facit  melioiem  amantem  Dei,  obe- 
dientem  Deo.  Lex  simpliciter  nihil  potest  ad  iustificatiouem.  Quod  autem  dieimus 
eam  utilem,  fit  propter  paedagogiam,  hoc  non  propter  se,  sed  propter  Spiritum  sane- 
tum, qui  adest,  ut  iuvet  per  remissionem  peccatorum.  Distinguendus  est  latro  a  paed- 
agogo.  Quando  est  paedagogia,  nt  virtute  Evangelii,  non  legis,  per  se  facit  saltem 
desperare.  £aä  ©uaiigclium  nimbt  tjm  ben  fpieä  önb  iprirfit:  .£>iet)er  ad  Christum.  $aä  ifi 
veritas  Evangelii,  fünft  tocte  ein  latro  barau§.  Requiruntur  multa  ad  iustifieationem,  ad 
quae  non  sequitur  efiectus,  exempli  gratia:  ego  etiam  requiror  ad  iustifieationem, 
edere  et  bibere  similiter.  Tai  ift  materialiter.  Nos  autem  non  disputamus  de  materia, 
sed  de  causa  efficiente,  an  homo  possit  iuvare  quid  (von  späterer  Hand  korr.  aus  quod) 
ad  iustifieationem.  Materia  non  iustificat,  fompt  bnfer  §ctt  ©Ott  baju,  tunc  fit  iustitia: 
In  die  iudicii  adero,  sum  salvator.  3Ba3  roerb  id)  aber  bnjn  tfaun1?  9Jid)t».  Kbriftu§  toirtS 
ttjun.  Nos  versamur  in  hoc  loco,  an  virtus  humana  possit  iustiticare.  Pati  potest,  bo.3 
ift  toar.  Nos  vero  non  loquimur  de  passiva,  sed  activa  iustificatione.  Homo  bibenst 
fornicans,  adulterans  est  materia,  baä  heift  illudere.  Aequivoca  non  reddunt  disputa- 
tionem,  doetrina  debet  esse  univocorum.  Distinguendum  est  inter  materiam  et  causam 
efficientem.  Vires  humanae  possunt  esse  materia,  efficere  nihil  possunt,  alioqui  equi 
et  boves  etiam  requirereutur  ad  iustifieationem. 

S.  448,  8j9  Nonum  bis  1]  9  10  vitam  aeternam       lex]  requiritur  et  11  con- 

sequentiam  fehlt        eidem  convenit]  ei. 

S.  449,  1 1 450, 14  Responsio  bis  tremor]  R.  Deus  est  vivus,  ergo  vivificans.  Sic  et 
Spiritus  sanetus.  Impii  habent  legem  Dei  viventem.  Ergo  sunt  iusti.  Lex  quidem 
esset  bona,  iusta,  saneta,  sed  ego  carnalis  sum.  Ideo  non  vivificat,  sed  viva  est;  me 
non  vivificat,  quia  veuumdatus  sum  sub  peccato.  Deus  est  bonus  et  summa  bonitas. 
Facit  oriri  solem  super  bonos  et  malos,  plena  est  terra  benefieiis  Domini.  Sed  Deus 
iustus,  sanetus  non  prodest  ad  iustitiam,  et  homines  Sunt  peiores.  Quare?  Quia 
sumus  aversi  per  nostram  sapientiam.  Non  igitur  prodest  bonitas  divina,  quia  sumus 
sub  peccato.  Ideo  misit  filium  suum  in  carnem,  ut  liberaremur  a  peccato.  Sic  quod 
bonum'erat,  factum  est  mihi  mors.  Item  cum  perverso  perverteris.  Deus  alii  est 
vita,  alii  mors.  2>aä  ift  vitio  peccati  nostri.  Lex,  sermo  vivus,  non  vivificat,  hoc  fit 
vitio   nostro.     Dum  non   agnoseimus,  nihil  iuvat,   quantumvis   bonus  et   vivus  sermo. 
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Calx  non  ex-tincta  videtur  satis  frigida.  Und«  oalor  ei  iufusa  aqua?  Est  aua  natura, 
quod  non  potest  pati,  sie  et  materia  est  iu  carne  nostra.  15J19  Decimum  bis  iusti- 

ficabuutur]  10.  Non  auditores,  sed  factores  legis  iustificabuntur.     Ergo  etc. 

&  (">/.  1  I  Sic  l'is  legis]  Nos  non  sumus  iusti.  sed  eo  tendimns,  in  futura  vita 
erimus  perfecte  iusti.     Interim  pronuntiamur  iusti  imputative.  6/ 13  [X»]  bis  lege 

fehlt  ;;.•'.'  Dndecimuni  bis  iustißcationem]  11.  Poenitentia  necessaria  eos  ad  iusti- 

Scationem.     Lex  est  pars.     Ergo  etc. 

S  462,  l '<  Poenitentia  bis  necessaria]  Contritio  peccatorum  vel  lex  est  necessaria 
materialiter,   sed   nos   disputamus   de  necessitate    etfectiva.  7  10  Duodecimum  bis 

legem]  12.  Vetos  lex  dicit :  Dilige  proxituum,  odi  inimicum.  Christus  iubet  diligere 
iniinicos.     Ergo  tollit,  non  implet  legem.  111453,4  Christus  bis  desit]  Augustinus 

dicit :  Christus  implet  legem  faciendo.  quod  requirit,  sed  exponendo  perfecte :  Proximus 
est  etiam  inimicus.  Hoc  uon  est  vere  implere  exponere  perfecte.  sed  est  tollere  stul- 
tani  praesumptionem.     Facere,  quod  reqnirit  proprie,  est  vera  impletio. 

8.  453,  5  454,  16  Decimum  bis  sub  sole  sint]  13.  Quidquid  abrogatur.  est  tempo- 
rale. Lex  etc.  Krgo  etc.  R.  Lex  decalogi  est  totius  naturae,  non  est  lex  Moisi, 
quamvis  ornata  est  ita  lege  Moisi. 

8.464,  17  457.  4  Domine  Respondeus  bis  fein  fhot]  14.  Lex  significat  chirographum 
in  corde  scriptum.  SaS  heifl  ego  morior,  despero.  Hae  sunt  aliae  literae.  Sa  ifl  una 
litera  maior  toto  mundo.  Est  chirographum  contrarium  nobis,  quando  sentio  Deum 
mei  oblivisci.  Duris  et  insensatis  praedicari  debet  lex,  ut  sentiant  se  non  posse  facere 
legem,  ut  cogitent  Set  teuffei  roetbe  fie  holen.  Sa?  ift  lex  theologice.  Sed  veniente 
Christo  lex  exaetor  cessat.  adest  ad  tentandam  et  exercendam  fidem.  Die:  salva  nos, 
perimus  (Matth.  8  von  andrer  Hand  übergeschrieben').  Literae  possunt  abiiei.  sed  chiro- 
uTaphum  in  corde  macht  eim  bie  SBelt  ju  enge. 

S.  457,  5  459,  1<>  Decimum  bis  respondetis]  15.  Necesse  est  argui  iostitiam' legis. 
Lex  non  damnat  iustitiam  legis.     Ergo  opus  e9t  alia  re,  quia  lex  non  damnat  seipsam. 

S.  45i>,  11  461,  18  Responsio  bis  damnetur]  R.  ad  minorem.  Manete  in  univocatione, 
scilicet  legem  significari,  quae  fit  viribus  humanis,  quas  lex  extorquet  vi,  metn  et 
promissis.  Haec  iustitia.  quae  extorquetur,  metu  et  poenis  et  allicitis  promissis  debet 
damnari.  Sed  non  damnat  seipsam.  Paulus  dicit:  Lex  est  spiritualis.  Ergo  spiritua- 
liter  intelleeta  damnat  iustitiam  camalem.  Sed  lex  revera  non  est  contenta,  ut  tan- 
tum  extorqueat.  Non  enim  per  hoc  ei  satisfaetnm  est.  6ä  geht  nicht  ju  sine  libidine 
et  coneupiscentia.  Ibi  lex  spiritualis  est  et  damnat  iustitiam  camalem.  Hie  non  fit 
damnat io  per  Evangelium,  sed  per  legem  spiritualem,  Matth.  5:  Nisi  abundaverit  etc. 
Iustitia  damnat  iustitiam.  Lex  dicit:  Non  oeeidas,  bo?  ift  carnalis.  Sed  ego  dico:  Ne 
irascamini,  ba-5  ifl  spiritualis.  Spiritualis  dicit,  quod  carnaliter  intelleeta  non  sit  satis. 
Opinio  hominis  iudicatur,  qui  putat  pharisaieam  iustitiam  esse  verain  iustitiam. 

S.461.  19  462.13  Decimum  bis  docenda]  16.  Tit.  2:  Christus  sie  apparuit  et  sie 
erudit  nos.  ut  abnegemus  omnem  impietatem.  Impietas  est  maximum  peccatum. 
Ergo  etc. 

5.  463,  14  466,  30  Respondeo  breviter  bis  statuit]  Paulus  solet  coniungere  duo, 
(juod  Christus  sit  redemptor  et  exemplum.  Christus  mortuus  est.  ut  emundaret  nos  etc. 
Sa3  ifl  redemptio.  Deinde  vult,  ut  simus  zelotae  bonorum  operum,  ut  Christus,  passus 
pro  nobis.  vobis  relinquens  etc.  (1.  Petri  2,  21).  Ergo  lex  non  est  docenda.  Si  vestigia 
sunt  ibi,  ergo  non  opus  est  Moise  vel  lege.  Omnia  habemus  sine  lege  solo  exemplo. 
Primum  etiamsi  esset  vera  consequentia,  tarnen  haee  non  est  bona  consequentia:  ergo 
lex  non  est  docenda.  quia  idem  docet.  Ergo  non  valet:  Erudimus  legem  exemplo 
Christi,  ergo  non  lege.  Ambo  idem  docent.  tanquam  testes  duo.  Hoc  ipsum  est  docere 
legem.     Christus   tantum    est   medicina   peceati,  redemptio,   includit  tarnen  doctrinam 
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legis,  seilieet  cognitionem  peccati.  Altera  pars  nihil  aliud  vult,  quam  legem.  Vesti- 
gium  ostendit  exemplum  impletae  legis,  quod  in  nobis  etiam  debet  impleri.  Christus 
dilexit  Deum  ex  toto  corde.  Hoc  fac  et  tu,  sicut  et  Samaritanus  (Luc.  10  von  andrer 
Hand  übergeschrieben)  fecit.  Exemplum  Christi  nou  tollit  legem  tollendam,  sed  statuit 
Petrus  (1.  Petri  2,  21)  docendam.  Christus  non  potest  intelligi  sine  peccato.  Remissio 
peccatorum  non  apprehenditur  nisi  agnito  peccato.  Christus  moritur  ex  obedientia, 
hoc  vos  sequimini.  In  Christo  est  impleta  tota.  Sacramentum  Christus  non  potest 
mutari.  Semel  implendo  habemus  duplum.  Diapason  (465,  11)  facit.  quia  non  tantum 
est  exemplum  implendae  legis  nobis,  ut  alii  sancti,  sed  etiam  sacramentum,  quod 
apprehenditur  fide.  Morienti  est  sacramentum  vel  mysterium,  quia  debeo  credere. 
quod  sua  morte  redimat  me  a  mea  morte.  Est  sacramentum  quoad  redemptionem. 
Eadem  morte  est  etiam  exemplum.  Hoc  sector,  ideo  Augustinus  dicit  eum  exemplum. 
Ipse  habet  duplum,  uos  simplum.  Sacramentum  ipsi  relinquo,  exemplum  imitor. 
Primum  fide  est  apprehendendus,  deinde  moribus  imitandus.  Sic  semper  in  tractatione 
sacramenti  vel  exempli  manet  doctrina  legis.  Sed  tarnen  ut  aliquando  cesset.  Apud 
duros  las  El  fluj?  jefien,  apud  conterritos  non  item.  Quando  quis  videt  aliquem  mori 
peste  vel  subitanea  morte,  terretur.  Is  non  est  aggravandus,  quia  terretur  etiam 
souitu  folii  volantis.  Christus  non  vult,  ut  pereant  iufirmi.  Videndum  est,  ut  infirmos 
suscipiam.  Lex  ift  bo,  fol  herumb  jehen  ad  agnum  Dei.  Iohannes  ift  ben  (!),  bo  3J?ofc* 
höret  auff.  Quando  duris  praedicatur  Evangelium,  mox  arripiunt  licentiam  vivendi 
secundum  libidinem.  Magna  igitur  Providentia  hie  requiiitur.  Lex  sicut  tonitru  deiiei 
hominem.     Tunc  debet  audire  voluntatem  patris:  Hie  est  filius  meus  dilectus. 

S.  466,  21/468,  2:  die  Aussöhmmgsrede  Luthers  fehlt  Hamb.  74. 

S.  468,  3/469,  3  Decimum  bis  pater  fehlt  ebd. 

S.  469,  4J470,  12  XVII.  bis  Deus]  17.  Lex  est  una  ex  propriis  causis  iustificationis. 
Ergo  non  inutilis. 

R.  Mors,  tristitia,  desperatio  sunt  res,  quae  causantur  per  legem.  Sed  coram 
Deo  omne  destruit.  nihil  aedificat.  Quid  hoc  esset  dicere :  Nihil  est  causa  iustificati- 
onis.    Sed  quaestio  est,  an  opera  in  actu  sint  causa  iustificationis. 

S.  470,  131472,  2  XVIII.  bis  et  prima]  18.  Lex  est  pars  poenitentiae.  Quod  facit 
totum  hoc,  facit  etiam  pars.    Ergo  etc. 

R.  Concedo  per  syneedochen,  alioquin  non  sequitur,  ut  sie:  Homo  est  animal 
rationale,  ergo  corpus  est  rationale.  Homo  credit,  ergo  etiam  corpus  credit.  Arbor 
fert  fruotus,  ergo  cortex  fert  fruetus.  Nam  sequitur:  Dolor  est  quidem  prima  pars, 
sed  non  principalis. 

.3  15  XIX.  bis  arboris]  19.  Tota  poenitentia  iustificat.  Ergo  et  opera.  R.  Concedo 
totum.    Posita  fide  ponitur  Spiritus  sanetus,  ponuntur  bonae  cogitationes  et  bona  opera. 

S.  473,  1J24  XX.  bis  Christum]  20.  Ostensio  peccati  ducit  ad  iustificationem.  Ergo 
iustificat.  R.  Nego  consequentiam.  Sive  accedat,  sive  recedat,  non  iustificat.  Sunt 
diversae  causae  elficientes,  nihil  iuvat  accessio. 

S.  474,  1;475,  6  XXI.  bis  Christum]  21.  Lex  terret,  quos  non  debet.  Ergo  non  do- 
cenda  apud  iustos,  quia  ad  eos  pertinet  consolatio. 

R.  Lex  est  mitigata  per  iustificationem  et  tarnen  terret,  est  in  impletione.  Mul- 
tum  mitigata  est  ira,  sed  habemus  adhuc  carnem.  Et  quatenus  habemus  carnem, 
eatenus  debemus  audire  legem.  Sancti  pugnant  cum  lege,  sed  vineunt.  Sed  ante 
iustificationem  lex  regnat.  Sumus  iam  sub  gratia,  pugnamus  igitur.  Est  quidem  miti- 
gata, sed  pugnamus  cum  reliquo  peccati. 

S.  475,  7\16  XXII.  bis  caeremoniis  fehlt. 

S.  476,  1/477,  2  XXIII.  bis  inferos]  22.  Lex  divina  est  impossibilis.  Ergo  frustra 
est  sancita. 
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K.  Est  argumentaia  inridicum,  In  politia  nihil  est  praestantius  lege.  Sed  nos 
loquimur  de  lege  iustifioante  cotan  Deo.  Sic  prorsus  nihil  valel  et  est  Lmpossibilü 
ad  instificatfoaem. 

5  477,:;*  XX.IV  bis  lege]  Lex  non  requiritur  imputative  ad  iustitiam,  sed  iam 
adest  de  facto. 

R.    Est  inoommode  dictum. 

S.  477,  9/480,  9  XXV.  bis  viani)  Hier.  31:  Non  docebit  ultra  vir  proximuiu  suuui. 
Ergo  lex  non  est  amplius  docenda  et  videtur  esse  contra  ! Ivangelium.  Sicut  et  baec 
sententia:  Reges  gentium  douiinantur  etc. 

K.  Faeile  est  respondere,  si  intelligitur  de  lege  Moisi.  Addit  eniin:  cum  edu- 
cerem  eos  de  terra  Aegypti.  Satis,  quod  lex  Moisi  largissime  accipiatur.  Est  tantum 
istius  populi.  Data  est  ei  lex  di?  sacerdotio  et  reguo.  Si  hoc  dicit,  recte  dicit.  De- 
ealogus  enim  non  est  proprio  Moisi.  Concedimus  etiam,  quod  loquitur  de  lege  deca- 
logi.  Dicimus,  quod  non  amplius  debet  praedicari  lex  iustificatis.  Multo  gravius  est, 
quod  dicit  nulluni  fore  ministerium.  Quid  bic  dicimus?  Hie  solvit  Christus  loh.  6: 
Erunt  omnes  theodidacti.  Item  omnes  leges,  quae  docent  obedieutiam,  volunt  nos  nosse 
Dominum.  Non  amplius  dicetur:  Hie  aut  illic.  Omnes,  qui  credunt  in  Christum,  aguo- 
seunt  Dominum.  tSr  lüil  fctbft  'Dleifiet  fein.  Omnes  cognoscent  me  etc.  lu  tocifcfl  mit 
fein  anbern  äüeg,  id)  bir  aud)  nidjt. 

S.  480,  10J 4SI,  19  XXVI  bis  salus]  25.  Doceus  legem  tentat  Deum.  Vos  docetis 
legem.    Ergo  etc. 

R.  Papa,  Turca  sunt  tentatores  Dei.  Quare?  Quia  imponunt  iugum  ceivicibus 
diseipulorum  opinione  iustitiae.  Deus  non  est  quaerendus,  ubi  non  est,  alo  bie  jcubcict 
ünb  francijcani,  qui  eligunt  alium  eultum  inveniendi  l'eum.  Verus  eultus  fieift  credere 
in  Christum.  Hinc  recte  Petrus:  Quid  tentatis  Deum?  Est  manendum  in  iustitia  Christi. 
Qui  aliud  quaerit,  tentat  Deum,  roie  bie  SBettcrmadferin.  Haec  est  via  non  per  tradi- 
tiones,  sed  credere  iu  filium.     Quid  aliud  docere  est  teutare  Deum. 

S.  481,  20121  XXVII.  bis  solutionem]  26  22/23  aut  bis  nihil]  devorat  seipsam 

Ergo  evacuat  legem. 

S.  482,  11483,  6  Respondeo  bis  omnia]  R.  Sola  fides  fertur  in  Christum,  ut  rennt- 
tantur  peccata  totius  decalogi.  Et  sie  .impletus  est  decalogus  per  fidem.  Christus 
umbraculum  est,  affert  enim  etiam  Spiritum  sanetum,  qui  etiam  faciat  bona  opera. 
Christus  primum  est  sacramentum  per  fidem.  postea  exemplum  quasi  imitandum  per 
fidem.     Ideo  sola  implet  uninia. 

6  483,  7,19  XXVIII.  bis  cordibus]  Lex  non  terret.  Ergo  alia  doctrina  ostendenda 
est,  quae  terreat.  Distinguenda  est  lex:  grammatice  vel  civiliter  est  omnium,  theolo- 
gice  est  paueorum.  Sic  conceditur,  quod  non  terret  lex  omnes.  Habent  tarnen  civiliter 
legem.  Qui  autem  habent  spiritualiter,  terrentur.  Non  potest  sentiri,  nisi  in  terrore 
et  morte. 

S.  484,  1J22  XXIX.  bis  vivificat]  Deus  in  sua  maiestate  nihil  prodest.  Quando 
rovelat  legem,  nihil  facit,  quam  quod  oeeidat.  Sed  exinanivit  seipsum  ut  donum,  ba-s 
hilfft:  puer  natus,  filius  datus.  Ut  Deus,  terret  Spiritus  sanetus;  ut  donum,  corroborat. 
Qui  scrutatur  maiestatem.  opprimetur  a  gloria.  Si  Spiritum  sauetum  aeeipimus  in  sua 
maiestate,  terret;  si  ut  donum  in  specie  columbae  et  Unguis  igneis,  consolatnr. 
231485,  7  XXX  bis  Amen]  Maceria  destrueta  est  per  Christum.  Igitur  lex  est  sublata. 
R.  Videtur  loqui  hoc  loco  de  lege  Moisi  proprie  dieta  contra  gentes.  Si  de  decalogo 
intelligitur,  sublata  est  quoad  suam  vim. 

S.  485,  8125.     Der  Schluß  fehlt. 


426  Wadjträge. 

n.   Sonfttge  ßufätje  unb  23ettdjttgurigen  ju  33b.  391. 

5.  6,  14  trina  rerum  machina,  vgl.  Latein.  Hymnen  des  Mittelalters,  hrsg.  von  F.  J. 
Mone  1,  1853,  S.  228  Nr.  171  Z.  9.     (Buchwald.) 

Die  S.  80  erwähnte  Beilage  der  Thesenreihe  der  Quarta  disputatio  über  Rom.  3,  28 
zu  dem  Briefe  Bugenhagens  an  Georg  Hell  (Zerbst  Anhaltin.  Staatsarchiv  GAB  V,  209h 
no.  9;  vgl.  S.  XII  u.  181)  ist  eine  vierseitige  Papierhandschrift  in  Großfolio.  Auf  dtn 
drei  ersten  Seiten  stellen  die  Thesen  (S.84—86)  mit  folgenden  Varianten: 

S.  84,  1  Überschrift:  Decima  octobris  praesidente  D.  Martino  etc.  Respondebit  ad 
has  propositiones  D.  Phillip.  Motz  pro  Licentia  in  sacra  Theologia  in  Collegio  novo. 
8  hoc  est]  id  est  15  Christuni  Iesum]  IHESDM  Christum  18  incredulum  bis  aver- 
sum]  aversum,  incredulum  et  ignarum  19  a  Deo]  Dei  24  peneque]  operisque 

25  Alii  carentiam  steht  am  Rand  ( cinkorrigiert)  28  Et]  quod. 

S.  85,  1  asseruerunt]   asseverant  12  etc.  fehlt  17  ratio    etiam]  etiam  vor 

ratio  einkorrigiert  19  nimium  fehlt. 

Auf  der  vierten  Seite  steht  quer,  entsprechend  der  Faltung,  von  anderer  Hatid  (d.  h. 
von  Bugenhagen)  geschrieben:  Sunt  adhuc  sub  prelo,  alioquin  impressas  admisissem. 
Positiones  mei  collegae  habere  non  potui,  alias  quoque  admisissem.  Precor  vestrae  huma- 
nitati  ex  intimis  meis  visceribus  S[alutem  Pliurimam  et  vestrum  adventum  expecto 
imprimis  iuter  ceteros  amicos. 

S.  86,  4  alius  penuriam  usw.  Terentii  Adelphi  3,  3,  88  (ed.  Alfred  Fleckeisen,  1H98, 
S.  280):  Nae  illiusmodi  iam  magna  nobis  civiuin  Penuria  est  homo  antiqua  virtute 
ac  fide.     (Buchwald.) 

S.  100J101.  Das  IX.  Argumentum  ist  verkürst  in  die  Tischredensammlungen  der 
Wolfenbütteler  Handschrift  Cod.  20.  3  Aug.  4"  (Wolfenb.  Nr.  3231  fol.  189  *>—190  ty  latei- 
nisch und  der  Wittenberger  Handschrift  (Predigerseminar)  A  4°  45  (fol.  189b  — 190*>) 
deutsch  aufgenommen  worden  (vgl.  U.A.  Tischr.  6,  XXXII;  dazu  Tisch:  3,  X.  XV  ff. 
und  Bd.  48,  370).     Es  lautet  nach  Witt.  45: 

3fn  ben  gottlofcn  fein  auch  bie  guten  toetcf  fünbe.  (mit  roter  Tinte) 

©oldjel  totberleget  einer  mit  einem  folehen  argument.  ©ot  belonet  bie  fünbe  nicht,  ©ot 
aber  belonet  tonfern  gefjorfam.    £arumb  mu§  bnfer  geljorjam  nicht  fünbe  fein. 

SInttoott  D.  M.  L. 

£al  ift  ein  papiftifcb,  guct  tonb  fcbeinlich  argument  toiber  bie  üorige  propofition,  ba  reit 
Sprechen,  bas  alle  tonfere  toercfe  fünbe  fein,  tonb  gleidjtool  üon  got  ihre  belonung  haben,  als  id) 
teil  ein  ejempel  geben.  £er  fönige  bon  Säbel  totrb  im  Propheten  ein  fnecfjt  gottes  genennet, 
barumb  bas  ÜDjrus  onb  Sibou  burd)  ihn  toerfiöret  fein,  ben  gut  teil  bas  aufrichten  burch  ben 
fönig  toon  Säbel,  ©ot  fbricht,  Srjrum  unb  Sibon  teil  td)  »erhören,  too  fol  ich  aber  einen 
nemmen,  burd)  ben  idjs  aufrichte'?  £o  toirb  ber  gotlofc  fonig  gottes  fnedjt  bas  ehr  2rjrum  bnb 
©ibon  fol  jerftören,  Sarumb  ihm  aud)  ©ot  ba«  lanb  ©grjpten  3ur  belonung  gibt,  tonb  ift  bifj 
tonfer  argument.  ©ot  toerlonet  bem  fonig  biß  toercf.  barumb  mufj  es  ein  gut  tonb  heilig  toercf 
fein,  bas  got  gefalle.  3lber  barauf  antwortet  D.  M.  L.  alfo.  las  toolget  nicht  baraus,  beu  mau 
mufj  hie  nicht  fefjen  auf  bas  toercf,  fonbern  auf  bie  barmberijigfeit  gotte?,  ber  auch  ben  fünbern 
ihre  ehrlidje  tathen  toergilt  bub  ben  heud)lern  alle«  gutes  thut.  !£er  fonig  toon  Säbel  ift  toet= 
bampt  bor  got,  tonb  gleichtool  gibt  ihm  got  jur  belonung  bas  lanbt  @gt)pten.  Slber  gleichtoic  ber 
bienft  ift,  alfo  ift  auch  bie  belonung,  ffiietool  bet  fonig  Don  Säbel  folcher  belonung  nicht  ift 
toerb  getoefen,  ben  fein  toercf  ift  fünbe  getrieft.  Soch  toergilt  tonfer  §erre  got  auch  bem  heuchler 
fein  thun,  bamit  ehr  gemeinen  fribe  erhalte.  Set  toelt  bienen  ift  ein  tonrecht  toercf,  ben  bie  toelt 
ift  bnrein.  2>odj  thun  bie  9tömcr  bie  ba  Reiben  fein,  beffer  an  bem,  bas  fie  gemeinen  fribe  er= 
halten,  ben  ein  ftraffen  rauber,  ber  bie  leutc  ermorbet.  3tem  fie  thun  beffer  ben  Srjrannen,  bie 
alles  üertjören,  tonb  gemeinen  fribe  bertoirren.  barumb  belonet  got  aud)  ben  Dlömern  ihre  erbarm 
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frjeit,  bnb  gibt  itjnen  fieg  roiber  it)rc  jcinbf,  Bnb  baä  regimeut  ferner  über  bte  ganfce  Welt  ju  ge- 
bieten. 9Ufo  tuitb  Cicero  mib  Scipio  geredjt  getiemiet,  barumb  ba*  fie  pubciiftiicf  ftraffen  bnb  ben 
böte«  ibren  mutiuilleit  toereii,  roierool  iljr  tljuit  fünbe  ift.  £en  bie  perfon  ift  (Bot  uid)t  gefeflig, 
bod)  roeil  fie  nidjt  fo  Ijcfftig  bnb  grfiulid)  fünbigeit  unb  niiberen  uid)t  fo  Dil  idjaben  jujugen  nU 
anbere,  barumb  empfangen  fie  Don  (Bot  ifjre  belonuitg.  Sllfo  tuen  ein  fromme  obrigfeit  ifjre« 
amptä  treulich,  pfleget,  ob  fie  tuot  gotlofj  ift,  önb  cor  got  ihr  tf)un  eitel  fünbe.  glcichtool  Der- 
gilt  got  berfelben  ihre  rcblid)feit  bnb  toleiä,  bnb  ift  bor  ber  toelt  uiebt  fünbe.  Tic  belonuitg  ifl 
roie  ba-3  tneref.  Siueiit  ift  bas  roertf,  barumb  ift  aurf)  bie  belonuitg  alfo. 

8.  137 ff.  Beaclite  als  weitere  Handschrift  einer  verkürzten  Rezension  A  Hamb.  74 
(s.  oben  S.  403 ff). 

S.  140,  14  Bucliwald  verweilt  auf  Augustin  Conf.  6,  9,  17  (Migne  Patr.  Lat.32,  714): 
nulluni  diem  praetermittentis  oblationem  ad  altare  tuum. 

&  147,  1    Vgl.  Iacobi  a  Voragine   Legenda  aurea  c.  140  (ed.  Tlieod.  Oraesse,    i 
pag.  624).    (Bucliwald.) 

S.  160,  10  Vgl.  147,  1. 

S.  161,  1  Vgl.  Iacobi  a  Voragine  Legenda  aurea  c.  123  (ed.  Theod.  Gracsse,  1860, 
pag.  541).    (Buchwald.) 

S.  174  Zweite  Zeile  von  unten  füge  bei:  Cod.  Heimst.  773. 

S.  175,  34  Aristoteles,  De  anima  2,  1  (412*.  27).  Vgl.  S.  179,  31;  Unsre  Ausg.  Bd.  6, 
458,  7;  Bd.  44,  590,  6;  Tischr&len  3,  697,  22.  69S,  5  (Buchwald). 

S.  176,  25  Aristoteles,  Eth.  Nicomach.  10,  7  (1177*.  19).  Vgl.  Unsre  Ausg.  Bd.  53, 323,  7 
(oft  von  Luther  zitiert).     (Buchwald.) 

S.  186,  24  ff.  Vgl.  Benzinger,  Enchiridion  Symbolorum  11.  Aufl.  Nr.  657 f.  (pag.  231): 
Concilium  Constantiense,  universalem  ecclesiam  repraeaentans. 

S.  191  Anm.  2  lies:  Contra  ep.  Manich.  5,  6. 

S.  195  Anm.  3  lies:  LVI1II.  c.  7. 

S.  203,  24  Augustin,  De  lib.  arbitrio  2,  8,  21  (Migne  Patrol.  Lat.  32,  1252).  Vgl. 
Unsre  Ausg.  Bd.  17',  136,  6.  22;  Bd.  26,  17,  14.     (Buchwald.) 

S.  229  Anm.  1  lies:  flolcot. 

S.  262, 11  Ovidii  Ars  amatoria  3,  397. 

S.  264  ff.  beachte  als  weitere  Handschrift  Hamb.  74  (s.  oben  S.  407  ff.). 

S.  276  Zeile  3  im  Apparat  hinter  Rig.  242  fol.  246b  lies:  und  Monac.  945  fol.  152*. 

S.  292, 15  u.  293,  1  Bucliwald  verweist  auf  Unsre  Ausg.  Bd.  43,  230,  34  und  Augustin, 
Quaest.  in  Hept.  1,  58  (Migne  Patrol.  Lat.  34,  563). 

S.  313  Anm.  1  lies :  Migne,  Patrol.  Lat.  40,  792. 

S.  329,  18.    Vgl.  Tlwmas,  Summa  theol.  1.  2  (prima  seeundae  p.)  quaest.  112,  ort.  5  Opp. 

S.  335,  2 ff.  v.  u.  Auch  die  3+8  unter  Item  alii  (S.  344  f.)  aufgeführten  Artikel 
scheinen  nicht  'Schlußfolgerungen'  Liäliers,  sondern  (von  Luther  oder  einem  andern  Gegner 
zusammengestellte?)  überspitzte  Sätze  Agricolas  und  seiner  Freunde  zu  sein  (vgl.  Zeitschr. 
f.  bayr.  Kirchengesch.  5,  1930,  213;  220  Anm.  19;  vgl.  tmten  die  Bemerkung  zu  &  345,  l\2). 

S.  335,  13  f.  v.  o.  Myconius  schrieb  seinerseits  aus  Gotha  am  27.  Dezember  1538  an 
Menius:  Accepi  partem  unam  propositionum  Lutheri  contra  errores  et  fantasias  Isle- 
bianorum,  et  sequatur,  quas  mecnm  afferam,  si  venero  (mitgeteilt  von  O.  Clemen). 

S.  336  Anm.  1.  Melanchthon  ericartet  schon  im  Oktober  1538  neue  scharfe  Thesen 
gegen  die  Antinomer  (Corp.  Ref.  III,  594.  595.  602). 

S.  338, 10  v.  u.  und  S.  358.  Eine  Abschrift  der  Thesen  findet  sich  im  Cod.  Chart.  A  31 
(Gotha)  fol.  iia_b.  Überschrift  wie  S.  358  Anm.  1:  Praesidente  usw.;  nur  hinter  Moriin: 
Vittebergensis.     Sonstige  Varianten:  Z.  21  fehlt  tarnen;  Z.  29:  Rom.  XIII  (statt  Rom.  3). 

S.  342—358  Eine  deutsche  Übersetzung  der  Thesen  gegen  die  Antinomer,  die  noch 
vor  der  Wittenberger  Gesamtausgabe  (S.  340, 11*)  wohl  kurz  nach  1540  (durch  Mag.  Joh. 
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Knise  in  Hof?)  angefertigt  wurde,  gibt  Hildebrecht  Bommel:  Ein  neuer  Fund  zum  Anti- 
nomerstreit  1637140  in  Zeitschrift  für  bayrische  Kirchengeschichte  5,  1930,  209—229  bekannt. 

S.  345,  1  2  These  2  geht  auf  Jakob  Schenck  zurück  (Hammel  a.  a.  0.  S.  220  Anm.  10). 

S.  349,  32  Vergilii  Copa  37  {Verg.  Opp.  ed.  Otto  Eibbeck  3,  1S62.  pag.  134). 

S.  353,  24  lege  adiuvante]  Die  Wittenberger  deutsche  Übersetzung  1559  /'„one  t)ülfc 
ober  jutun  bes  gcfetje«"J  konjiziert  nach  Vermutung  Hommels  (a.  a.  0.  S.  226  Anm.  9)  mit 
Rücksicht  auf  These  27:  lege  non  adiuvante.  Die  positive  Bezeichnung  der  lex  als  ad- 
iutorium  ijratiae  findet  sich  öfter  bei  Augustin,  z.  B.  Serm.  155,  4  (Migne  Patrol.  Tat.  3s, 
843);  Serm.  156,  2.  3  (a.  a.  0.  850  f.). 

S.  359 ff.  Beachte  als  weitere  Handschrift  Hamb.  74  (s.  oben  S.  414ff.). 

S.  375,  22  lies:  requirere,  sed  ipsum  esse  (streiche  das  Fragezeichen).  Vgl.  die  Parallele 
aus  Hamb.  74  (oben  Nachträge  S.  415). 

S.  3891390.  Eine  verkürzte  Bearbeitung  aus  der  Responsio  des  XVII.  Arguments  ist 
in  die  Tischredensammlungen  der  Wolfenbütteler  Handschrift  Cod.  20.  3  Aug.  4°  (Wolfen!), 
3231  fol.  190*  —  191 b)  lateinisch  und  der  Wittenberger  Handschrift  (Predigerseminar) 
A  4°.  45  (fol.  191*— 192»)  deutsch  aufgenommen  worden  (vgl.  U.  A.  Tischr.  6,  XXXII;  dazu 
Tischr.  3,  X.  XV ff.  und  Bd.  48,  370).     Sie  lautet  nach  WM.  45: 

Sfrt  gottel  fad)en  fol  man  alein  am  toort  gotte*  bleiben  unb  an  bas  fetbige  fid)  galten 
(mit  roter  Tinte). 

SDBal  gotteS  toiffen  belanget,  follen  toir  alcin  auf  gotteS  »ort  fefjen  unb  alle  anbete  ge= 
banfen,  ©efidjte  unb  pfjantafeij  ferne  laffen.  fonft  ift  e?<  ferlid)  bott  gotte3  fadjen  bifpuliren. 
Sotdje*  rebe  id)  nicfjt  an  urfadj  ben  e?  ift  ein  teufelijd)  budj  Bortjanben,  £ionifit)  toie  man  fol 
bor  got  geredjt  toerben.  Serfclbige  ift  ein  foldjer  9tar  getoefen,  baS  efjr  baä  aller  geferlicfjfte  hing 
t)at  gefdjricben  von  ©eRdjten  unb  barju  aud)  fdjentlidj  Sing,  rote  bie  feele  fid)  ju  got  gefelle, 
gtetdjtoie  ein  tocib  mit  ifjrem  manne,  Earumb  fol  man  fid)  bor  bem  Sionifio  füllten  unb  Bor 
anbern  foldjen  fcribenten.  Ter  teuffel  plenKt  fie  alfo  unb  madjet  fie  bot,  bas  fie  nid)t  fönnen 
fefjen  toa§  redjt  ift,  Ijüttet  eud)  bor  foldjen  büdjern  unb  behaltet  biefe  lefjr  mit  allem  öleiä  unb 
laßt  eud)  fie  burct)  foldje  anfcdjtung  nidjt  nemmen  DJemlid)  ba§  man  an  bem  toort  fol  an- 
fangen, toeldjeS  allein  ben  toeg  letjret  baburdj  man  3um  Batern  fomme.  2Bte  ben  got  Bon  tiimel 
felber  3cl*get  ©aS  ift  mein  lieber  fon  ben  folt  iljr  fjören.  Sas"  toort,  ba3  fleifd)  toorben  ift,  in 
menfdjlidje  geftalt  berf leibet  unb  eud)  gefdjenfct,  ba«  tjöret.  2er  fon  gölte«  fprid)t  felber:  Bolget 
mir  nad),  id)  toiH  eud)  ben  redjten  ttieg  füren.  Sen  9Jlunt;er  Ijat  ba-3  betrogen ,  bal  er  meinet 
er  rebet  nit  got  unb  er  folge  got.  glittet  eud)  Bor  foldjen  fpecutationibu«  unb  fjaltet  am  toort 
ßfjrifti  an,  an  toefdjem  foldje  fpeculation  fein  nu|j  ift,  fonbern  nur  Biel  fdjabe,  ob  fie  tool  für 
löblid)  unb  f)eiltg  getjaften  toirb. 

S.  418,  10  v.  u.  lies:  Cod.  lat.  Palat.  1827  (Rom)  fol.  26»— 44*. 

11  v.  u.  lies:  Cod.  lat.  67.  2  Aug.  (Wolfenbüttel)  fol.  X  4*—cl*. 
20  v.u.  lies:  Corp.  Ref.  III,  482  f.    (statt  31).    Vgl.  auch    G.  Buchwald,   Zur 
Wittenberger  Stadt-  und  Universitätsgeschichte  1893  S.  133. 

Als  weitere  Handschrift  der  Rezension  A  beachte  Hamb.  74  (s.  oben  S.  419  ff.). 

S.  420  Anm.  1  lies:  Migne,  Patrol.  Lat.  23,  546 f. 

Nach  Z.  4  soll  die  Stelle  in  das  Decretum  aufgenommen  sein,  wo? 

S.  429,  22  Ovidii  3Ietamorph.  2,  137  (ed.  Mm:  Haupt  1,  1916,  p.  79):  in  medio  tutis- 
simus  ibis.    (Buchwald.) 

S.  433,  4\5  lies:  mentibus  nostris.  Quod  attinet  ad  angelos  et  sanetos  in  eoelo. 
lex  usw. 

S.  437,  9  Vgl.  Thomas,  Summa  theol.  2,  2  quaest.  19  art.  6. 

S.  465,  11.  22  f.  vgl.  S.  463  Anm.  1  und  S.  357,  1. 

S.  481,  2  Statt  tatores  lies:  tentatores. 

S.  486,  Z.  10  von  unten  lies:  Tischreden  4  statt  3. 
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S.  489,  i.  S  Beachte  S.  5tt4. 

3.605,  15  lacobi  de  Voragine  Legcmii  aurea  c.  f&  (ed.  Theod,  Oraesse,  1860,  p.  368), 

liuchuald). 

S.  680,  1.3   V.jl.  S  lutg.  Bd.  40  \  341, 13 ff. 


III.    ^ufäfce  unb  iöcvidjtigungcn  3u  iöb.  ;J92. 

&  -Y/i  unten  zu  Nr.  23.  Immerhin  ist  bemerkenswert,  daß  Luther  im  Gegensatz  zu 
Kwlstadts  Bekämpfung  der  Promotionen  die  Fortsettang  des  akademischen  Brauclies  so 
lange  ah  möglich  :u  erhalten  suchte.  Vyt.  den  Vorwurf  in  der  Flugschrift  Ickelschamers: 
,clag  etlidjer  brübet"  usw.  (Neudrucke  deutscher  Literaturwerke  des  16.  und  it.  Jahrhunderts, 
Ar.  U8,  Halle  11893,  S.  49):  ,So  bu  [fcuther]  bobei  roateft,  rtchtft,  Diib  toie  id)  horte,  fegtet 
jioungeft,  baß  (iulidjamcrua  unb  Joannes  £raco  bie  tarnen  bei  uudjrifttidjeu  boctoratä  anhüben." 
(  \'gl.  0.  Alurecht  in  Theolog.  Studien  und  Kritiken  7o.  1897,  S.  732;  die  Promotion  von 
■loh.  Draco  und  Joh.  Oulsamerus  fand  nach  LH/.  Dec.,  ed.  Foerstemann  S.  '28,  im  Winter- 
semester 1633/1634  statt.) 

s.  XXXI  zu  Nr.  XI V.  In  dem  Inhaltsverzeichnis  für  die  beulen  palatmisclien  Sammel- 
lumdschriften,  das  sicli  am  Anfang  von  Pal.lat.1835  beiludet,  sind  noch  weitere  Dis- 
putationen genannt,  die  jedoch  in  der  Handschrift  selbst  fehlen.  Nämlich:  Disp.  D.  M.  L. 
cum  sacranientariis  in  colloquio  Wormatiensi  (!)  Anno  1529;  Disp.  D.  M.  L.  de  privata 
Missa;  Alia  disp.  D.  M.  L.  in  qua  respoodebit  Petrus  Hegemon,  De  natura  diviua  Christi; 
Alia  disp.  D.  M.  L.  cum  Philippo  Meiauchthone  de  iustincatioue ;  Alia  D.  M.  L.  de  iusti- 
ticatione,  respondentibus  lacobo  fcfcheuck  et  Philippo  Motz. 

8.  4  Anm.l  ist  zu  streichen.  Dafür:  Ambrostus,  De  fide  lib.  1  cap.  13.  14  (Migne, 
Patrol.  Lat.  16,  548). 

S.  18  Anm.  1   Zu  dem  Hinweis  auf  Petrus  Lombardus,  Sententiarum  lib.  1  dist.  V 
vgl.  die  Ausgabe  der  PP.  Collegii  S.  Bonaventuras,  Ad  Claras  Aquas  1,  1916,  S.  44  Anm.  3. 
S.  3?  Statt  Battus  schlägt   O.  Albrecht  vor  zu  lesen:  Baltus. 

S.  _'y,  23  Statt  misericordiam  lies:  materiam.  Vgl.  dazu  Petrus  Lombardus,  Senten- 
tiarum lib.  II  dist.  I  c.  1  (ed.  PP.  Collegii  S.  Bonaventuras,  Ad  Claras  Aquas  1,  1916, 
S.  307). 

S.  32,  13  Zu  Xenophon  Anmerkung:  Xenophon,  Memorabilium  Socratis  lib.  I,  c.  4,  7; 
vgl.  Corp.  Ref.  31,  371. 

8. 37,  lff.  v.  o.  Eine  Abschrift  der  yi  Diesen  (mit  kleinen  unwesentliclien  Ab- 
weichungen) befindet  sich  unier  den  Horllederiana  (Q  328)  in  der  Latidesbibliothek  zu 
Weimar.  Am  Schlüsse  stellt  noch  folgendes  Gebet:  Oramus  te,  lesu  Christe,  fili  Dei,  sal- 
vator  et  poutifex  noster,  per  viscera  miserationum  tuarum,  ut  venieus  venias,  liberes 
nos  et  claritate  adventus  tui  gloriosi  destruas  hanc  pestileutissimam  bestiam.  Amen. 
(Ebenso  in  den  Propositiones  1558  06*,  vgl,  Erl.  Upp.  var.  arg.  4,  44V  Anm,  l.) 

S.  37,  6 ff.  Handschriftlich  mit  der  Überschrift:  „etliche  Scblüjje  D.  M.  L.  in  offent= 
lieber  Disputation  oerteibingt  Anno  MDXL  baä  man  bem  Stopft  unb  fein  Scfcufcherren  toibber 
unrechte  getealt  Unb  frieg  tnibberftaub  ttjuen  jol"  findet  sich  im  Cod.  Bos.  (Jena  U.B.)  q  24  ■ 
Ut  rü»_7ja  die  deutsche  Übersetzung  der  Diesen  51—70  (=  Unsre  Ausg.  Bd.  39*, 
48,15—51,22).  Unter  den  Sammlungen  Pörers  (Cod.  Bos.  q.  24*  11.  301*— 303»;  Fort- 
setzung ebd.  II,  212*- 213*>)  in  Jena  U.B.  findet  sich  eine  weitere  deutsche  Übersetzung 
sämtlicher  Thesen,  die  mit  der  von  uns  gegebenen  Obersetzung  (S.  44  ff.)  nicht  identiscli  ist. 
Oberschrift:  Disputatio  über  'Sehe,  Herlaufe'  ujm.  Beginn:  1.  Shriftuä  ber  HErr  eben  in= 
bem  er  leret  .  .  .  Schluß:  D.  M.  L.  bie  er  in  einer  freien  öffentlichen  SEijputation  uerteibinget 
hat  1540. 


430  9tadjträge. 

S.  39,  1\2  Die  Überschrifl  lautet  in  den  späteren  Gesamtausgaben  und  Sammlungen : 
Disputatio  R.  P.  D.  Martini  Lutheri  de  illo  Christi  dicto:  Vade,  vende,  relinque. 
omnia  etc. 

S.  56,  24.  Beer.  Gratiani  I,  dist.  40  c.  6  (Friedberg  1,  146) :  Si  papa  .  .  .  negligens. 
primo  mancipio  gehennae  ....  vapulaturus. 

S.  56,  28  vgl.  unten  S.  82  Anm.  1. 

S.  S2  Anm.  2  lies  482  statt  487. 

S,  89  Anm.  1  besser:  Oyprian,  Epist.  59  c.  5  (ed.  G.  Hartel,  Corp.  Script.  Eccl.  hat. 
3,  671/.). 

S.  93,  1.  Die  Überschrift  lautet  in  den  späteren  Gesamtausgaben  und  Sammlungen: 
Disputatio  Theologica  R.  R.  D.  Martini  Lutheri.  quod  in  Christo  duae  naturae  sint 
divina  et  humana  sie  unitae,  ut  Christus  sit  una  persona.  Item  de  communicatione 
idiomatum. 

S.  99  Anm.  1  Vielmehr  Bernhardi  Serm.  in  Gant.' 61,  3  (Migne  Patrol.  Lai.  183,  1072). 
Vgl.  ünsre  Ausg.  Bd.  40  *,  660,  34  u.  ö.  (Buchwald). 

S.  129  Anm.  2  lies:  Migne,  Patrol.  Bat.  36. 

Auf  S.  170 — 175  blieben  die  Varianten  von  Big.  243  unberücksichtigt : 

S.  170,  14  vexet  aut  fehlt  Big.  243  16  illam  morsionem]  morsum  ebd.  18  Hoc 
bis  Machabeus]  R.  M.  ebd. 

S.  171,  24  streiche  im  Apparat  Big.  243        27  satisf'actionem]  sanetificationem  ebd. 

S.  172,  20121  Salva  est]  Remissa  sunt  ei  peccata  rnulta  ebd.  22123  R.  bis  tantum] 
R.  Dilectio  tamquam  maxima  virtus  iustificat.  Vera  est  propositio  de  Idaea,  id  est, 
perfecta  dilectio,  qualem  habuimus  aute  lapsum,  quia  illa  est  impletio  legis.  Cum 
autem  propter  lapsum  naturae  nemo  habeat  illam  dilectionem,  qua  satisfaciat  legi, 
ideo  Deus  ex  immensa  niisericordia  patefecit  nobis  aliam  doctrinam.  Secundo  in  dicto 
Christi  particula  „quia"  non  significat  causam  remissionis  peccatorum,  sed  tantum 
fruetum  iustitiae.     Necesse  est  enim  sequi  iustificationem  novam  obedientiam.  Big.  243. 

S.  174,  21  D.  M.  Lutherus  bis  quod]   R.   Hoc  ebd.        sit]   est  ebd.  22  servat] 

Servate  ebd. 

S.  175,  14  huius]  ordinis  ecclesiastici  ebd. 

S.  185,  12  v.  u.  Diese  Vermutung  wird  bestätigt  durch  eine  Nachricht  aus  einem  Brief 
von  Myconius  an  Menius  aus  Gotha  vom  5.  Juli  1542:  Accepi  heri  a  Wittenberga 
litteras  Lutheri,  Philippi  atque  propositiones  aliquot  doctissimas  de  iustificatione  et 
philosophia,  quas  etiam  ad  te  missurus,  sed  non  sunt  ad  manus  (Hs.  Hamburg  St.  B. ; 
mitgeteilt  von  0.  Clemen). 

S.  199,  19  Statt  facescit   lies:   facessit.  21  operare]   Kawerau  (Beiträge  zur 

bayrischen  Kirchengeschichte  5,  1898,  S.  131)  liest:  observare. 

8.  235, 1J4.  Die  Überschrift  lautet  in  den  späteren  Gesamtausgaben  und  Sammlungen: 
Alia  Disputatio  Theologica  R.  P.  Mart.  Lutheri  de  fide  iustificante  et  fide  miraculorum. 

S.  237,  20i23.  Die  Überschrift  lautet  in  den  späteren  Gesamtausgaben  und  Sammlungen : 
Alia  Disputatio  Theologica  R.  P.  D.  Martini  Lutheri,  quod  sola  fide  nos  iustificemur. 
Anno  MÜXLIII. 

S.  287,  1\4.  Die  Überschrift  lautet  in  den  späteren  Gesamtausgaben  und  Sammlungen : 
Alia  Disputatio  Theologica  R.  P.  D.  Mart.  Lutheri  Anno  MDXLIV  de  tnysterio  S.  Trini- 
tatis,  incarnatione  Filii  et  de  lege  etc. 

S.  297,  21—299,  29  nach  Heimst.  773  fol.  258"— 259». 

8.  339,  7/5.  Zur  Überschrift  in  den  Gesamtausgaben  und  Samlungen  vgl.  oben  S.  253,5  v.  u. 

S.  340,  5  r.  u.  Opp.  var.  arg.  IV,  477  (nach  Witt.  1545.). 


5U  25anö  XXXIX,  I  unb  n 


a 

«oron    I,    147,   11;   401, 12;   II,  226, 16. 
— ,  Maria   ex   tribu   A.    II,    378,20. 
«bei  I,  288,24.26;   II,   187,8;  273,21. 
fcbenbmahl,  unter  beibcriei  ©eftatt  I,  9ff.; 

134;  170,16. 
— ,  morgens   nüchtern  I,  21,29. 
— ,  «elbfttommunion  I,  157,  9. 16.  23. 
— ,  Deputation  de  veste  nuptiali  I,  264 ff. 
— ,  depravationes  coenae  domini  II,  262,  f. 
— ,  Disputation  über  baä  91.  II,  XIV. 
Ablmelech    rapuit    uxorem   Abraham    II, 

137,  27. 
«bloß    I,   36,li;   548,4. 
«brotjom,  gfaafS  Opferung  I,  56, 18;  II, 

132, 8. 
— ,  est  iustus   I,  234,6;  246,  21;  247,13; 

275,  2;  285, 10;  292, 14;  324, 19;  583,  4. 
— ,  u.   baS    liJe)e&  I,  402, 10. 
— ,   I,  54,6;  71,29;  133,7;  441,23;  459,5 

461,15;     H,    18,16;     100,4;    137,27 

142, 17 ;  169, 13 ;  173,  32 ;  174,  9 ;  187, 10 

188, 7 ;  199, 11.  16;  203, 16;  207, 36;  218, 

30;    219,i;    261,9. 
— ,  credidit   Deo   II,   220,3;   275,20. 
Abrogatio    legis  est  locus  theologicus   I, 

218,  26. 
«bfolution,   ber   lapsi    I,    105, 22. 
— ,  inEcclesia  I,  131,  31;  395,8;  II,  168,1. 
— ,  claves  absolutionis  I,  146, 1.  28;  196, 1. 
— ,  potestas  solvendi  et  ligandi  1,  193, 17; 

196,  20. 
— ,  in   papatu   a.    eonservata    II,    168, 1. 
— ,  fidei,  publica  II,  196,  25. 
— ,  privata   absolutio    II,   265, 8. 
Absolvens   est   Christus   I,    193,2". 
Abstraetu,    differentia    inter   a.    et    cou- 

creta  II,  93, 17;  108, 16;  116, 19;  119,15. 
— ,  sonant    naturam    II,    108, 16. 

öutbetä  SBerfe.    XXXIX,  2 


Abusus,  11011  lollir  rei  substantiain  I,  195, 

29;    II,   88,6;    153,12;    177,10. 
— ,  non   tollit   rem    T,    158, 7. 
Accidens,  apud  philosophos,  apud  Deum 

11,20,7. 
— ,  in  Deo   nulluni   est  a.    II,  22,14. 
— ,  in    Deum    non    cadit    a.    II,    111,3; 

255,  35. 
— ,  in    Christo    hutnanitas    tamquam    a. 

II,  111,10. 
— ,  a.  et  substantia  II,   116,20. 
— ,  a.    non    corrumpit    substantiale     II, 

177,  23. 
— ,  Spiritus  sanctus  est  a.,  non  persona 

II,  255,33. 
accidentia  I,  26,3. 
HdjiileS  II,  237,5. 
Hbam,    u.    efjriftuS    I,    116, 13;     118,23; 

124,13;    126,1. 
— ,  SIbamS  galt  1, 175,  20;  176, 10;  378,  29; 

II,  55,7;   119,i;  222,12;   366,14. 
— ,  u.   GJejefc    I,   364,io;   386,5. 
— ,  I,  52,33;  84,16;  104,17;  107,  20;  231, 

21;    234,14;    490,12;    508,8;    516,6; 

532,4;    539,n;    562,12;    II,    188,7; 

196,n;  260,36;  318,18;  327, 11;  348, 

19;  355,6.20;  385,9;  391,15;  392,17; 

395, 12. 
— ,  u.    Soa    II,    187,6;    199,n;    262,35; 

263,  8;  264,  6;  276, 16.  22;  315, 19;  327, 

12;   395,11. 
— ,  Adam  ante  lapsum  II,  315, 18. 
Admlniculum    II,    310, 2. 
Adoleseentes,     adolescens     vexatur    con- 

cupiscentia  I,  500, 17 ;  502,  22 ;  524, 14. 
— ,  adolescentis       tentatio     I,     501,     1; 

527, 10. 
•Äbrianud,    pius    papa    II,    382, 18. 
Adversarll,      urgent     scripturam      contra 

Christum     I,    47,19. 
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Adversarll,  adversariis  non  debet  concedi 

allegatio  trunoata   I,  66,  «3. 
— ,  a.   de  iustificatione   I,  93,27;  97,22; 

II,  148,1. 
— ,  docent,    Christum    nihil    prodesse    I, 

500,  26. 
— ,  adversariorum  opiniones  cur  agitandae 

sint  II,  7,14. 
— ,  dectrina  satisfactionum  apud  adver- 

sarios    II,    148, 29. 
— ,  a.  defendunt  tetros  errores  II,  148,  Sl. 
— ,  de    missa    II,    153, 12. 
— ,  neque     eharitatem     nee     sacramenta 

cognoseunt  II,   178, 15. 
— •,  ecclesia  sub  adversariis   II,   183, 19. 
— ,  sunt  vocabulistae   II,   305,  2. 
«eglippuö   I,    160,10. 
«egranuS  I,  96, 25. 
Aegyptil   II,  7, 13. 
«ebin,  Propositiones   I,  4;   73,5. 
— ,  SßromotionäbiSputation  II,  XIV. 
aequltas    I,    61,11. 
Aequlvocatio,  Erroris  mater  est  a.  semper 

I,  446,19;   448,16;   II,   28, 10. 
— ,  in  verbo  äuget   II,   308, 10. 
— ,  II,   316,6;   329,10. 
Aesopus,   gabel   II,    129,5. 
aeternus,,  quid  sit  II,  255,  2. 
Aethiops    II,   96,  9. 

— ,  eunuchus  regiae  Aethiopum  II,  303,  11. 
«go^et,  Siafon  oon  ftonftantinopel,  gut» 

ftenjpiegel   I,  43. 
Agnltlo,     a.   essentiae   et   voluntatis   Dei 

II,  268,15. 

Agrlcola,    Johannes   Eislebius  I,  322,13; 

334ff.;  359o;  418ff.;  457,6;  461,  20; 

468,3;  486;  II,   122;  XVII. 
■ — ,  Evangelium  utitur  ministerio  legis  ad 

arguendum  peccatum  I,  386, 20. 
— ,  2lu3föf)nung3rebe   ßutfjerS    I,  466,23; 

467,  25. 
— ,  %'i   SBibel   in   äSetntgerobe    I,   466, 

9Inm. 
— ,  SBrief   an   Surftet   I,  486  m. 
«Uli,   $etru3  Bon  II,  288,21. 
«Ibentä,    ©taSmuä,    Softorptotnotion    I, 

259  0. 
— ,  Sßromotionäbtäputation    II,    252 ff.; 

XVII. 


«lectrianber,33raelau3SSciba  II, XXVII. 
«lefiuS,  SUeranbet   II,  XIV. 
«lejonbet,   9J?eetrounbet   ber   Uüeranber» 

fage   I,  74, 10. 
— ,  b.  ©t.  II,  147,7;  206,17;  210,7. 
«Her  heiligen,  Gfjorherren  be3  UlHerfjeiligen- 

ftiftä  I,  143,1. 
«Itenburg,  acta  Aldenburgensia  I,  79. 
«Ibelb,   asinus  Lipsiensis   I,   9. 
— ,  aintroort    auf    Sutherä    Stoftfdjreiben 

an  bie  Ghriften  ju  §alle  (1528)  I,  23, 

28;    27,19. 
«mberg,  in  ber  Dberpfalj  II,  285m. 
«mbrofiuä   I,   136;   140, 13;   152,23;  236, 

6,14;  II,  4,  3. 
— ,  de  sacramentis   i,   168,17. 
— ,  de  poenitentia  II,  c  X  (95)  I,  408,  18. 
— ,  de  fide  1.  I,  c.  10,  64  u.  65  —  11,  330, 

10;  331,io. 
«mbulare,   Söebeutung   I,  303,2. 
Amerbachlus,  Vitus  I,  319,9;   II,   16,18; 

114,20;  122u;  139,2;  182,3;  XXXVII. 
Amlci,  consentientes  in  unum  II,  297,  20. 
Amphibologia    II,    132,17;    282,12. 
«m§borf,  Propositiones   I,  4. 
— ,  I,  43,7;   II,  259m. 
«mt,  Iutbetijdjet  SlmtSbegtiff   I,  43. 
«nabaptiften  I,  390, 11;  II,  172, 10;  290, :. 
— ,  subvertunt  Evangelium  II,  227, 22. 
— ,  contra  Anabaptistas  II,  303, 11. 
Analogia  11,94,15;  104,  26;  112,  31 ;  113, 13. 
Ananias    II,    166,20;   271,25;   325,14. 
«noftofittä  II,  ^ßapft  gegen  Jtabujiant»« 

mu3  II,  341,16. 
«nbreos,  91poftel  II,  81,5. 
Anglus,  Antonius  —  Stöbert  iöarneiS  I,  74, 

13;    II,   XIV. 
«nfaalt,    ©eorg    Bon,    loci    de    utraque 

specie  I,   11,1. 
_  _,  if    44;    136. 
— ,  gürft  Sodann  1,  136. 
«nbalt,    bei    SBefel,    Sfieobor    gabriciue 

II,  258  m. 
\11l11iii,   quid  I,   175,32;  II,  91,7. 
— ,  formalis   causa  hominis   I,   175, 32. 
— ,  philosophi  de  anima  I,   175,  34. 
— ,  a.   fidelis   I,   317, 1. 
— ,  damnatorum,  infantium  non  baptiza- 

torum    I,    179,16. 
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Vuliuu,  animae  miaeiM  et  anguatiatM  I, 

4llti,  T. 

— ,  imraortalitas   animae    II,    14,  14. 

— ,  papa  quaerit  omnes  animas  II,  66,  82; 

58, 13. 
— ,  a.  non  debet  occidi  in  inferaum    II, 

57,  «o. 
— ,  a.  et  corpus  II,  102,3;  174,16;  348,7; 

354,14. 
— ,  ex  traduce  II,  348,6;  353,2;  391, 10; 

399,  2. 
— ,  unde  anima   sit    II,   354,27. 
— ,  animam  esse  ivSeXixe "*v  II,  379, 10. 
— ,  est  imago  Dei   II,  399, 15. 
Anna,  et.   I,  480,  s. 
— ,  Maria  est  nata    ex  Anna   II,  378,  n. 
Annulus-gemma  II,  319,7. 
Ansbach,    "$ettuä   Hegemon   aus   51.    II, 

337. 
Alheim,  iustitiaedebitaecarentia  1, 166, ist. 
— ,  II,    199,8. 
«ntirhrift,  äSibctchrtft    I,  16, 7. 21;  31,23; 

34,17;  36,28;  38,  21;  166,10;  185,25; 

191,26;  261,23;  II,  61,5. 
«ntinomer  I  264m;  489, 15;  493,  20;  494, 

17;    502,13;    513,n;    524,4;    527,8; 

529, 12;  533, 15;  534,  5. 17;  572,  8;  573, 

5;  577,28;  584,3;   II,   122ff.;   166,8. 
— ,  ihejen   gegen   bie    31.   (1537^40)    I, 

334ff. 
— ,  Congregatio   Sanctorum   I,   486  m. 
— ,  dogmata    de    ecclesia    et   peccato    I, 

492, 16. 
— ,  fanaticae  opiniones  I,  496,1. 
— ,  SDtelanchthon»     Urteil    übet     bie     H. 

I,  578,13. 

— ,  disputatio    sexta    contra   Antinomos 

II,  122  m. 

— ,  sunt  cum  Christo   II,   126,  9. 

— ,  hostes  veritatis    II,    126,26. 

— ,  3  Stipulationen  gegen  bie  91.  II,  XVI. 

Antonius  älnglus,  Stöbert  23arnes  I,  74, 13 ; 

134;  191,1. 
«tooUinarie  Don  Saobijea,  Anthropologie 

II,  353,1. 
«poftel,  9Kei|e  ju  bet  91.  Seiten  I  160,  8. 
— ,  apojiolijche  Sufäejjion  I,  181;  184,5; 

188,20;   196,17;   II,   145u. 
— ,  j.   $ertus,  öijrhof. 


ttbofltl,    apostoli    Dei    I,    48,  1;    88,  tt. 

,   qui  Miit    u.    I,  48,5;    II,  81,27. 
— ,  infallibiles   doctores    I,   48,2. 
— ,  mandatis  et  scriptis  apostolorum  cur 

adhaurendum   sit    I,   47,88. 
— ,  apostolorum  autoritas  I,  88,  2«;  184,  5. 
— ,  apostolorum   scripturae    I,    187, 14. 
— ,  representant  ecclesiam  I,  186,27;  191, 

13. 

— ,  cur  erraverint  I,  194, 19. 

— ,  nova  docuerunt   I,   196, 17. 

— ,  babuerunt  autoritatem  statuendi  nova 

I,  188,21. 

— ,  Augustinus  credit  apostolis  1,  191,10. 
■ — ,  apostolorum  communio  socialis  II,  63, 

26;  68,7. 
— ,  apostolorum   exemplum   II,   63,7. 
— ,  a.  et  Petrus   II,  69,8. 
— ,  a.  non  oves,  sed  paatores  II,  69, 12. 
Hpoitelgefrhicbte  10,  if.;  Eornelius  I  58,  9; 

66, 14. 
Arbttrari,    est    opinari    I,    88,10;    206,13. 
arbltrlum  liberum  j.   SBille. 
— ,  a.  papae   II,  59, 19. 
Argumenta  aliquot  contra  disputationeru 

de   Constantiensi   Concilio    I,    39. 
«tiani  II,  21,2i;  29, K;  94,38;  127, 21; 

297,19;  305,  s;  397,19. 
«tiftibes    II,  338m. 
«riftoteles,  afletaph.   IX,  8—1,  69, 16. 
— ,  Eth.  Nicom.   II,  4—1,  96,18;  118, 1; 

119,10;  282,8. 
— ,  Eth.  Nicom.  X,  8—1,  121,35. 
— ,   I,   126,8;  175,34;   176,24;  179,4;   II, 

8,10;  11,17;  103,11;  108,16;  112,19; 

118,27;   345,33. 
— ,  De  anima   II,   1— I,   179,83. 
— ,  Eth.  Nicom.  VII,  9 — I,  535, 7. 
— ,  bas  Unenbliche  fann  nicht  mit  ber  l£r- 

lenntms  erreicht  werben  II,  255, 5.  29. 
«rins   II,  98, 10;  231, 16. 
— ,  negat  Christum  esse  Deum  II,  254, 17. 
'Aoxzö/.vxog  quid  II,  42,16;  49,19. 
Hrmut,  ber  3Könche  II,  45,  9. 
— ,  paupertas  non  digna  regno  coelorum 

II,  63,16. 
«rnftabt  II,   122. 

«rpinas,    äSenjesIaus    an    33eit    lictrid) 
I,  457,  rru 
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Artleulus,   articuli  fidei   I,  89,  a;  184,15; 

196,13;    397,18;    II,    3,10;    5,3;    14, 

19;    162,    2;    304,  n ;    325,20;    382,1. 
— ,  a.  fidei  non  eaptivandi  sub  iudicium 

rationis  humanae  II,  3, 10. 
— ,  a.  iustificationis  I,  87,3;  205,  l;  360, 

14;  II,  29,8;   186,2;  290,9. 
— ,  a.    de   iustificatione   constituit   veros 

theologos,   ita  frequenter  exercendus 

1,87,3. 
— ,  remissionis  peccatorum   I,  67,  86. 
— ,  ratio  et  a.  fidei  II,  26,  21. 
— ,  in   articulis   fidei   mysticis    non  licet 

pugnare   rationibus   philosophicis    II, 

30, 15. 
— ,  si    unus    a.  est    falsus,    omnes    sunt 

falsi   II,   127,u. 
• — ,  a.  de  ecclesia  catholica  II,   149,  5. 
— ,  a.  de  iustificatione  impugnatur  sem« 

per  II,   191,4;  290,9. 
— ,  a.  trinitatis  II,  256,  3;  290, 10;  304, 12; 

308,14;   340,14;  382,2. 
— ,  de  incarnatione  Filii  Dei   II    340,14; 

388,  9. 
— ,  a.  creationis  II,  388, 12. 
Artifex,   ex  eadem   materia   diversa  pro- 

ducit  opera   II,   401,2. 
Ätjt,  medici  dicunt  I,  376, 3. 
— ,  medicum    oportet    I,    424,  9. 
— ,  roitfft  jie  (bie  SRebijin)  bem  Slrjt  narf) 

bem  fiopffe  I,  426,7. 
— ,  I,  517,7;  545,io;  566,9;  II,  153,22; 

380,  8. 
«Vertag  I,  580,2. 
Athanasius  II,  95,28. 
— ,  Symbolum  Athanasii  II,  110,  21;  257, 

11. 
— ,  qualis  pater,  talis  filius  II,  119,5. 
«tbener  I,  535,7. 

uttrltiu,    u.    contritio    I,    102,  15. 

— ,  ex  attritione  fit  contritio  II,  189,  21. 

Augsburg,    SReid)3tag,   Confutatio   ponti- 

ficia   I,   10;   30,7. 

,  Welanchtfion  in  91.  I,  135  u. 

■Jtuguftiii,  De  praed.  sanctorum,  c.  VII — 

I,  58,10. 
— ,  De  nuptiis  et  concupisc.  1.  I,  c.  XXV, 

28—1,    95,23;     111,11. 

— ,  Sermo  CLXX,is— I,  96,6;  209,  20. 


Httflujtilt,  De  civitate  Dei  XXI.  cp.  XVI. 

vitia  vitiis  vincuntur  I,  100, 18.  32. 
— ,  Contra  Iulianum  VI,  XIX.62— I,  111, 

14;    117,12.26. 

— ,  Retract.  I,XIX,3— 1,1 11, 15;  235, 15.25. 
— ,  In    baptismo    remittitur    pecc.    orig. 

I,   121,26;   124,1. 
— ,  qui   creavit   te   sine  te    I,    121,29. 
— ,  I,  136;  140,13;  141,5;  144,22;  152,23; 

153,20;  165,2i;  246,20;  353,24;  465, 

10;    516,13;    II,    4,8;    20,5;    93, 21; 

99, 1;  105, 10;  125,  34;  174, 15;  263,  28; 

288,5;   291,23;  292,12;   294, 21;  295, 

12;    313,28;    323,2;    334, 31;    342,13; 

350, 16;  351, 15.  30;  354, 15;  355,  4. 19; 

356,8;    392,12;    393,14;    395,19. 
— ,  Über  de  corpore  Christi  I,  140, 14. 
— ,  Joannis  Evang.  Tractatus  LXXX,  3 — 

I,   142,4;   II,   159,25. 
— ,  de    baptismo    I,  4 — I,    144,  9. 
— ,  Confess.  1.   VII,   c.   IX,   Opp.   omnia 

I,  p.  740f.— I,  179,35;  II,  28,31. 
— ,  Contra   ep.    Manich.    6, — I,    191,5. 
— ,  ad  Januarium  epistola  118 — I,  193, 1. 
■ — ,  de   plenario   concilio    I,    197,  9. 
— ,  Tria  et  Septem  non  debent  esse  decem, 

sed  sunt   decem  I,  203, 24. 
— ,  Confess.   1.    IX    cp.    13—1,   222,1.9; 

231,io;   II,   99,5. 
— ,  De  Civitate  Dei  lib.  V.  cp.  15—1,  242, 

18;    248,6. 
— ,  De  doctrina  Christiana   4,  28.  61 — I, 

261,  31. 
— ,  De   spiritu   et   anima  16 — -I,   313,11. 
— ,  De  trinitate   IV,   3—1,  356,37. 
— ,  De  vera  religione  c.  XIV, — I,  379, 18. 
— ,  Enarratio  in  Psalmum  LXX,  1,19 — 

I,  433,  9. 
— ,  De  civitate  Dei  1.  XXI,  c.  4—1,  450, 

9;  555,2. 
— ,  Christus  implet  legem  I,  453,  4. 
— ,  Contra   Faustum   1.    XVII   cp.    6 — I, 

453,  4. 
— ,  Christus  —  exemplum  et  sacramen- 

tum    I,    463,  9. 
— ,  über   Synekdoche   I,  544,8;   II,  391, 

22;  393,16. 
— ,  fides  debet  esse  certissima  I,  561,15. 
— ,  de  trinitate  V,  4f.— II,  20,5;  339, 16. 
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ttuguftin,  de  sancta  virginitate  II,  70,  36; 

80,  IB. 
— ,  turtmlior.  srdnon  ronturtmbor  11,99,3. 
— ,  übet  bic  susceptdo  hominis  II,  93,10. 
— ,  de  civitiito    Dei  c.    IV,—  II,   126,5. 
— ,  Enarratio  in  Ps.  LVII,  1— II,  129,18. 
— ,  in  psalm.  88—11,   148,16. 
— ,  de   miti.     \  ..      tini   II,   164,  n. 
— ,  de  civ.   Dei  üb.   XXII,  cp.  29,2f. — 

II,    174,  i. 
— ,  übet  bie    Jtinität    II,  323,  s;  331,25; 

339,16;  387,  26. 
— ,  übet  XrabugiatriSmuS   u.   ftteatianid« 

rau«  11,341,  io;  349,  22;  356,  8;  358, 12; 

359,2;  390,21. 
— ,  de  animu  et  eius  orig.   TT,  351,15. 
«Urifabcr,  Cod.   Heimst.  773—11,   XIX. 
Autoritas,  papae  et  scripturae    II,  57,16. 
— ,  in  ecclesia  II,  177,19. 
Avarilia  I,    501,15. 
\vocatlu,    duplex    I,   439,2.'. 


*Q0l,     I,     160,16. 

— ,  nulla    est    convenientia    Christi    cum 

Baal    II,  217,26. 
3?abt»lon  1,  65,12;  67,27;  100,12;  361,7; 

II,   135, 1;  237,10;  250,20. 
«udjoten,  afriebrir$  II,  205;  220,12. 
,  SPtomotionSbiäputation  II,  233ff.; 

235, 2;  239, '.  23;  XVII. 
*aloam,  i.   ^ileam. 

*alborn,  Johann,  Trucfet  in  i?übed  II,  36. 
*ann,  Xi*uutation  übet  ben  33.  II,  X. 
'■Hntbata,    Syllogismen    einfadiftet    Ctb< 

nung  I,  136o. 
^armheräigfeit,  ©otte£  I,  50,28. 
«arnaba«   I,  342,22;  373, 18. 
tParneS,  ÜRobett,  cnglijche  Sejanbti'diaft  in 

Wittenberg   I,   42;   43,6;    134;    181; 

191, 1;    II,   X:V. 
$artt)oIomäu$   6.   Segenbe   I,  161, 1. 
«aiel   II,  34. 

— ,  concilium   Basiliense    TT,   82,  36. 
«ottuä,   «Di.    II,  27,16. 
^ouer,  rustici  I,  170,17;  271, 19;  548,5; 

II,  42,29;   50,7;   64,23;  91,29. 
— ,  seditio  rusticorum  II,  91,89. 


Vonm,   (.   jjtuc&t. 

— ,  arbor,  bona  I  472, 15;  II,  16,  9;  188,  38. 

— ,  arbor  Porphyriann    II,   11,17. 

,  fnictus    BOnt    tcstimonia    arboris    II, 

248, 15. 
^aumgottnet,   fticrontjmus   in  9lütnbetg 

II,  234. 
Gebern,  Jtanj,  Dtudet  in  9Mainj  I,  183  m. 
«etsbrein  fol  ftejien  bet  3utift  etc.  1, 20, 24. 
4*cfct)tung,    in    omni    conversione    datur 

Spiritus  sanetus  per  Evangelium,  non 

per  legem    I,  577, 2. 
— ,  bes   Paulus    I,  566, 12. 
*encbitt  XII.,  «papft  gegen  Srabujianis- 

mu?    II,   341,16. 
Beiiefirliiin.    beneiieia  Dei,  Christi  I   162, 

15;  167,18;  170,5;  386,2;  388,4;  489, 

20;    536,3;    538,4;    563,8;    580, 10; 

II,   170,15;  211,13;  264,30. 
— ,  beneficia  Dei  praedicare  est  praedicare 

legem   I  536,3. 
— ,  officium  pro  beneficio  I,  300,  5;  321,  4. 
»etlin    II,   122. 

93ernburg,  ©eticftiuS  $faitet  in  I,  487. 
«ernbt,  9JJ.  2Imbtojiu§  II,  122  u;  135,23. 
«ernhatb,    S.,  u.   bic   3Keffe    I,   155, 19; 

159,23;   170,12. 
— ,  In  cantica  sermo  XL1V,  6 — I,  400,  21; 

401,26. 
— ,  II,  112,4;  168,6;   171,18. 
3*ernt)arbi,  Magister  Bartholomäus  11,  IX. 
*erth,olb  oonEhiemjee,  Jerotjdhe  Jbeologet) 

I,  29,  22. 

«eitfjneibunfl    I,   28, 14;   49, 10;   250, 19; 
275,3;  281,2;   350,6;   374, 1;  413,4; 

II,  256,15. 

— ,  lex    circumeisionis    II,    130, 16. 

— ,  circumeisio    nihil    valet    II,    213,29; 

244,30. 
— ,  9   2f)efen   de   circumeisione    II,   XII. 
ÜSetjet,    Valentin   (Bavarns)   9Jaumbutgct 

föatlfjett    I,  258  u. 
SBileom    II,   198, 21. 
«i^djof,  lefter  Sijdhof  I,  15, 12. 
— ,  lönnen  itten  I,  185,29;   195, 14. 
— ,  jchlechte,  gottloje   93.  I,  190, 13. 
1    — ,  cedunt  inlocumApostolorum  1,191,25. 
— ,  habent  Spiritum  sanetum  I,  194, 3. 
— ,  successores   Petri    I,    195,17. 
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«M(f|0f,  f.  Episcopi. 

— ,  \.  successio. 

— ,  episcopi   relinquendi    11,    146, 12. 

— ,  e.  adversantur  evangelio   II,   146, 11. 

— ,  e.   idolatriae   et   hostes   evangelii   II, 

147, 18. 
— ,  e.  sunt  perniciosi  lupi  II,  161,  3. 
—    episcopis    non    est    obediendum    II, 

160,16;    179,17. 
— ,  non  gerunt  curam  animarum  II,  161,4. 
— ,  ipsa   maledictio    II,    165, 14. 
«BtjntMdje  »rüber,  ©ejanbtjdiaft  ber  (1535) 

I,  10. 
»oetb,iu3  II,   11,17. 

«onoöenturo  II,  168,6;  171,18;  319, 12. 
— ,  Breviloquium    I,    eap.    4— II,   317, 1. 
«onifoiiuS  III.,  $apft  II,  74,25. 
»onifatiuB  VIII.,  $apft  II,  67,8. 
bonitas,  Dei  immensa  II,  263,5. 
*ranbenburfl,  fturfürjtin  filijabetf)  fem  1,40. 
— ,  furfürft  Soadjim  II.    I,  137u. 
»taut,   11.    »räurigam    I,   575,8;   580, 1; 

II,  44,3. 

SteSIau  II,  146o;  187 0. 
— ,  Cod.  Bresl.  IV.  o.  45—11,  XXXI. 
33rud)enbrü[icn,  in  ber  SBetterau  II,  252. 
»tu«,  Satter  unb  eorbatul  I,  199m. 

u.   Sutfjer  I,  335 u. 

'•Bürger,  cives  abutentes  libertate  I,  548,  6. 
»Uflen^ogen  I,  11,4;  43,6;  79;  80;  136; 

160,2;    161,8.15;    250,19;    251,5.9; 

252,18;  II,  122u;  138,5;  142,8;  144, 

19;  146m.;  176,6;  178, 1;  17;  26;  I860.; 

198, 5;  201, 4;  204;  232, 1. n. 29;  234; 

246,20;  247,20;  252;  284;  286;  312, 

18;  313,  26;  314,  9. 12;  315, 7. 15;  319, 7; 

338;  387,3.2i;  389,20,  392,8;  394,9. 
— ,  in  $änemarf  I,  198;  258 u. 
— ,  SBorrebe   jur  Siotrocbr    II,  37 u. 
— ,  ^romotionsbisputation  II,  XIV. 
»allen,   beS    «ßapjteS   I,   193, 20. 
— ,  Apostolici  Regiminis  I,  341,16. 
Burgensls,  $aulu§  oon  Surgoi  II,  322,  5. 
»urf^arb,  Tl.  granäiSfuS  I,  135;  137,5; 

156,18;   157,13;  335m. 
«Ufje,  poenitentia  I,  123,  9;  368,  5;  384,  4; 

396,10;  511,3. 
— ,  Bon  ber  SSufe,  Seicht  u.  GSenugtuung 

I,  128. 


'SliRC,  Positiones  antinomicae  I,  342,  9. 
— ,  über  bie  eöangeli(d)e  Süße  I,  486m. 
— ,  lex    est   pars   poenitentiae    I,   471,1. 
— ,  principalis  pars  poenitentiae   I,   471, 

17;   511,s. 
— ,  p.    non    docetur    christianis    et    piis 

I,  512,1. 
— ,  duae   poenitentiae   I,  533, 14. 
— ,  j.  poenitentia. 
«ufeer,  »rief  an  Sutöer  II,  35. 


Caesar,   Caesaris  potestas   1,  424, 1. 

ISnjcton,  11.  Sutfjer  in  SlugSburg  I,  7, 13. 

Caiphas    II,   74, 1. 

Caligula  I,  550,12;  568,2. 

Cameraeensis  Cardinalis  j.  Ailli. 

aamerariuä,  Überjefcer  bes  gürftenjpiegels 
be§  Slgapet  I,  43. 

— ,  SRelancbtfjonS    »rief    an    e.    J,    134. 

— ,  II,  204u.;  259o. 

Campanns    II,   285m;   290,15. 
I  Canonistae   I,  574,  4. 
I  Cardinales  de  papa  II,  82,  2. 

caro   j.   gleijd). 

causa   formalis-finalis    I,    143,6;    157,19; 
159,12;  167,7;  199m;  227, 1;  228,7. 

— ,  efficiens   I,    166,23;   228,29;   241,12; 
448,17;   472,18. 

— ,  causa  sine  qua  non  I,   199m. 

— ,  peccati   I,  554,5. 

— ,  c.   impulsiva   II,    124, 15. 

— ,  c.  et.  effectus  II,  131,10;  221,15;  308,7. 
Cautelae,    pericula  contingentia  in  missa 

I,  27,22. 

ßeremonien,  bie   fitebe  ift   Äaijerin   über 

bie  £.   I,  22,32. 
—    I,  48,38;  66,6;  141,8;  273,8;  374, 1; 

II,  156,8;    172,24;   216,36. 

— ,  De   fide   et   ceremoniis   II,    XII. 
Certltudo,    fides  in  Deum.    est    nostra    c. 

I,   196,18. 
— ,  requiritur  in  iustificatione    I,  292,  6. 
— ,  et  dubitatio  II,  163,18;  194,15. 
— ,  plerophoria    est    certitudo    iustifica- 

tionis   II,   246,26. 
Chaldael    IT,    7,13. 
Charaeter    substantiae    II,    296,15. 
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i  iiiiriins    j.    Siebe. 
-    et  fidcs   II,   188,29;   192,84;  246,10; 

•-'47,32. 

— ,  non  iustificat   II,   188,49. 

— ,  infusa   II,   189,18;  237,32. 

— ,  erga  Deum,  erga  proximum  11,193,5. 

— ,  est  effectus  iustificationis  II,  195,16. 

— ,  eh.  inchoata   11,  238,7. 

— ,  eh.  et   vitium   II,  242,28. 

— ,  duplex  est  eh.   II,  245,6. 

— ,  eh.  est  testimonium  fidei   II,  248,11. 

ehimera    I,   90,1;   358,26. 

Cbrift  1,92,20;  132,22;  188, 16;  290,  4;  296, 

15;  303,6;  307,7;  312,4;  II,  142,13. 

Wamendiriftcn   I,   114, n;   125, 19. 

Christianus  est  miles  I,  492,  9;  501, 18; 

504,20;    II,   229,27. 

in  tentatione    I,  500,16. 

Christianus   triumphans   I,   503,20. 

et  lex   I,  503,10;  528,6;   II,  124,18. 

sunt  liberi   I,  519,3. 

est  sub  lege  et  peccato  1 ,  520, 15 ;  575, 5. 

est  civis  huius  mundi  II,  40,  36;  46, 16; 

81,17. 

an    liceat    christiano    possidere    pro- 
prium   II,   80,13. 
iure  uti   II,   71, 34. 
reristere   tyranno    II,   72,18. 
habet     utrumque    politeuma    primae 
et   seeundae   tabulae    II,   81,17. 
sumus  aequales  omnes  christiani   II, 
79,3. 

u.    Sreuj   II,   86,25. 
christiani  debent  quaerere  et  possidere 
omnia   II,  90,23. 
christiani   fortes    II,    113,3. 
debent    habere    bonam    conscientiam 
II,  137,u. 

est  tamsanctusquamangelus  II,  141,3. 
est  dupliciter  considerandus  II,  141,  l. 
Christianus  est  pius  homo,  liber  a 
lege  et  diabolo  II,  142, 13. 
unde  cognoscantur  eh.  II,  178,3. 
non  omnes  Christiani  sunt  iusti 
II,  225,15. 

non habent  paeem in  hac  vita  I T , 229, 25. 
Christiani  debent  dubitare  II,  232,  18. 
christianus  totus  debet  esse  rtXrjgo- 
<pogix6g    il,   247,5. 


Ghriftian  III.,  »on  Tanemarl  II,  145. 
(Sbriftionue,     Albert     I,     199m;    200u; 

201o;  265o;  266,17;    II,   XXXII. 
lSb,riitu8,  ein   Meper   gcjdjolten   I,   15, 8i; 

16,26;  35,27. 
— ,  für    mich   geftorben    I,   45, s«;   46,7; 

285,16;  538,4. 
— ,  u.  bie  Rubelt  I,  49,27. 
— ,  propitiatio    est    pro    peccatis    nostris 

I,     151,13. 
— ,  testis    I,    161,9. 

— ,  sanguis  Christi  tollit  peccata  I,  172,  20. 
— ,  ©Ott  u.  ffltenfdj  I,  190,8;  II,  10,  n; 

20,23;  97,15;   107,4;   114,4;   119,19; 

261,30. 
— ,  est  absolvens   I,   193,28. 
— ,  I,  383,7;   II,  304,6. 
— ,  mors  Christi   I,   391,22. 
— ,  agnus  Dei  I,  366,12;  383,24;  396,  n; 

434,7;  447,7;  455,5;  456,6;  537,12; 

541,13;    545,18;    II,   374,1. 
— ,  iam   adest    I,   456,14. 
— ,  vivificat,  salvat,  iustificat   I,  456,12. 
— ,  proponitur   nobis    ut    donum,    sacra- 

mentum  et  exemplum  1,462,  20;  465, 8. 
— ,  redemptor  et  salvator  1,464, 16;465,  2; 

535,io;   538,12. 
— ,  diapason   I,  465, 11. 
— ,  moriens  est   nobis  obiectum  fidei    1, 

465,  26. 
— ,  redemit  me  1,  465, 13. 
— ,  est  vera  causa  efficiens  iustificationis 

1  472, 18. 
— ,  impletio  et  finis  legis  I,  482, 15;  524,  6. 
— ,  exemplum  I,  490,22. 
— ,  gratia  Christi  I,  491,14. 
— ,  Christi  officium  I,  150,2;  204,3;  373, 

7;  375,4;  387,28;  388, 31 ;  393,19.25; 

534,9;    537,13;    538,15;    543,9;    IT, 

312,  6. 
— ,  gallina    I,   504,25;    506,6;    520,14. 
— ,  evangelizator    paupenim    I,   534,  15; 

535,n. 
— ,  et  lex   I,  532,  9;  534,12. 
— ,Christi    miles    I,   506,20;   553,5. 
— ,  est  praedicator  legis   I,  534, 12. 
— ,  est   mediator  et  salvator   I,   535,  10; 

538,12;  II,  206,23;  260,16. 
— ,  cur  venerit  I,  388, 15;  537, 17;  548, 17. 
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(Sbrifruä,  benefioia  Christi  I  162, 15;  167, 

18;  170,5;  386,2;  388,4;  489,20;  536, 

s;  538,*;  563,8. 
— ,  est   consolator   I,   538, 12. 
— ,  impletor  legis   I,  538, 15. 
— ,  est  salvator  I,  546,17;  562,  2. 
— ,  tamquam  operarius  I,  548, 16. 
— ,  pontifex   noster  I,  562,  3. 
— ,  filius  Dei  I,  562,  4;  II,  98, 19;  101, 14; 

103,2i;   224,13. 
— ,  de  incarnatione  Christi  II,  3ff.;  340, 

n;  372,16. 
— ,  est  ereatura   II,  10,14;  33,19;  98,5; 

120,2. 
— ,  humanitas  in  Christo  11,  11,  35;  20,  31. 
— ,  Christi  meritum  II,  17,  l. 
— ,  Chr.   homo   II,   17,31;  31,32;  98,16; 

100,27;   114,4;  261,28;  278,20. 
— ,  divinitas  Christi  II,  19,9;  97,2;  120, 

2?;  280,14;  281, 21;  306,27. 
— ,  imago  Dei  II,  19,26;  24,14. 
— ,  naturae  Christi  II,  20,20;  97, 10;  120, 

7;   279,22;   280,14;   333,20. 
— ,  visibilis   et  invisibilis   II,   23,  3. 
— ,  consubstantialis  patri  et  nobis  IT, 23, 16. 
— ,  est  verus  homo  ut  nos  et  particeps 

nostrae  naturae  II,  24,  4. 
— ,  est   genitus    II,   24,28;   309,5. 
— ,  extra   Christum   non   est   Deus   alius 

II,  25, 18. 
— ,  humanitas    Christi    II,    30,27;    97,2; 

279,24;  312,9. 
— ,  factus    et    comparatus    est    in    utero 

virginis  Mariae  II,  31,31. 
— ,  Xiäputation  de  divinitate  et  humani- 

tate  Christi   II,  92 ff.;   XVI. 
— ,  quomodo    sit    loquendum    de    Christi 

naturis   II,  94,  7. 
— ,  Schwenkfeldii  sententia  de  naturis  in 

Christo    II,   94,21. 
— ,  ereatura,  creatus  II,  94,  8;  98,  5 ;  105, 1 ; 

110,20;  118,7;  120,12;  128,34. 
— ,  omnia    vocabula    in    Christo    novam 

significationem  aeeipiunt  II,  94, 21. 
— ,  est una personall, 97,n;  120,9;333,i9. 
— ,  in  Christo  duae  personae  II,  100,  12; 

333, 19. 
— ,  filius  Mariae  II,  98,  20;  224, 13;  374,  26; 

388, 15. 


6hriftlt9,  creator  11,99,25;  100,27;  103,  21. 

— ,  natus  ex   Maria    II,    101,13. 

— ,  passus,  crueifixus  II,  101,23;  279,20. 

— ,  coneeptus  ex  Spiritu  saneto  II,  101,26. 

— ,  est    verbum    divinum    II,    103, 8. 

— ,  petit  se  exaudiri  II,   103, 16. 

— ,  aequalis  potentia  cum  patre  II,  104,  6. 

— ,  est   natus   II,    104, 10;   279,20. 

— ,  est  sitis,  humanitas,  captivitas,  erea- 
tura   II,    105,19;    112,24. 

— ,  est  adorandus  II,  105,26;  120,22. 

— ,  non  habuit  peecatum  originale  et 
coneupiscentiam  II,   107,  6. 

— ,  ereatura  seeundum  hnmanitatem  11, 
107,21;    120,2. 

— ,  est  factus  bostia,  vietima  pro  nobis 
II,    109,9;    279,12. 

— ,  non  est  tota  trinitas   II,   110, 13. 

— ,  genitus,   non  factus   II,    113,23. 

— ,  corruptibilis,  mortalis  II,  118,26. 

— ,  vietima  et  mediator  II,  148, 11;  306, 
14;    307,15;    314,26;    340,34. 

— ,  in  Christum  promissum  crediderunt 
patres   II,   187,6. 

— ,  opus   Christi    respuunt    papistae    IJ, 

188,22. 

— ,  sola  fides  eum  apprehendit  II,  201,  21. 

— ,  Offenbarung  Gfirifti   II,  205  0. 

— ,  ünfer  gruntfeft  II,  209, 17. 

— ,  habet  iustitiam  perfectissimam  IJ, 
214, 7. 

— ,  passio  Christi  est  testimonium  di- 
lectionis  Dei  II,  217,16. 

— ,  est   lux   nostra    II,   219,  28. 

— ,  pro  nobis   est    mortuus    II,   230,18. 

— ,  fides  Christi  II,  236,  3. 

— ,  Patri  et  Spiritui  saneto  consubstan- 
tialis II,  254,14. 

— ,  imago  Patris   II,  260,37;   340,25. 

— ,  mediator  II,  274,18;  278,20. 

— ,  omnipotens    II,   279,  7. 

— ,  unus  cum  patre  ab  aeterno  II,  279,  23. 

— ,  est    unus    Deus    II,   280, 14;    333,24. 

— ,  regnum  Christi  est  duplex  II,  282, 2. 

— ,  Deus   fuit    cum   Christo    II,    305, 28 

— ,  aequalis  est  Patri  II,  309,3. 

— ,  est  Filius  et  verus  Messias  II,  312, 17. 

— ,  est  verus  Deus  II,  373,  7. 

— ,  'SefjoBafi   II,  372,18. 
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Ijtinitu-J,  es  quoj  tribu  natu,-  ~it   II,  376,  I. 

(SljrflSlppue   11,  32,36. 

6brt)joftomu8    i,  274,8 

i  lernt,  e  t    Banotua   ■  ■!    salvus    l,   74, 30. 

— ,  I,  100,27;   101,  U;  202,12;   II,   14,9; 

346,  U. 

De  legibus   I,  7,22  hominem  a   nullo 

:ilio,  quam  a  Deo  faotum  I,  179,28. 
— ,  de   legibus    II,   7, 16—11,   32,3. 
— ,  de  re  publica  VI,   12—11,  32, 12. 
— ,  Tusc.   disp.    I,  28,  70—  II,   32, 18. 
— ,  Acad.  lib.   1,  7,29-11,  32,22. 
— ,  denat.Deorum  1 1,  30  u. 35— II,  32,26. 
—,  de  nat.  Deorura  III,  9,23 — II,  32,35. 
— ,  de  nat.  Deorum  III,  10,  25—11,  33,  2. 
— ,  de  nat.  Deorum  II,  46, 118 — II,  33, 13. 
— ,  Tusc.   disp.   I,  40,  96 — II,   33,  3. 
— ,  Tusc.    disp.    I,   49,  118—11,   33,5. 
Ciaritas   Mosis  et  Christi   II,   140,15. 
Clitus    K,    206,n;    210,7. 
6o(t)lacite    I,   9;   21,37;    39, 20;    161, 11; 

182u;   183m;   II,  197,8. 
— ,  asinus  I,  161, 11;  II,  305,24. 
— ,  Herausgeber  ber  Tisputation  V.  contra 

Antinomos    I,    338  m. 
— ,  de  ecclesiae  autoritate  II,  304,13.15. 
Coelibat,  de  coelibatu  I,  172,12;  II,  39, 

21;  49,3. 
-,  ^apfinutius    gegen   Goelibatforberung 

I,  186,2. 
(Soeliue,  in  TOanSfelb   I,  335u. 
engitatio,    omnis    c.    hurnana    de    rebus 

divinis  est  error  I,  138,4;   148,  n. 
i'onnitin,   opinio,    doctrina    I,   88, 8. 
— ,  peccati  I,  209,27;   II,   144,3. 
— ,  Dei  j.   ©ott. 
— ,  Christi  I,  357,  21;  396,84. 
— ,  c.    peccatorum    duplex    II,    144, 6. 
Cnmmunlcatio   idiomatum   II,  11, 18;   12, 

20;  20,19;  93,5;  98,9;  101,4;  102,17; 

106,3;    108,8;    121,  1. 
eommunlo  sub  una  I,  9. 
— ,  missa  pura   I,   136. 
— ,  Seift co mmunion  I,   157,  9. 16.  23. 
— ,  Kranfencommunion  I,  164,  3. 
— ,  c.   rerum   II,  55,2;   71,29. 
— ,  communio    apostolorum-monachorum 

I,  63,  9;  68,7. 
— ,  c.   charitatis   II,  63,27;  68,7;   71,25. 


Conrrptlo,    anima    II,    349,29. 

Concll,    3ir'ularbi*putation     de     concilio 

Constantirnsi    !,  9ff.;    II,   XIV. 
— ,  Obstantiense   Conailinm    I,    13, 11. 
— ,  appellamus     ad     generale     concilium 

I,  57,25. 

— ,  de   poteatate   ooncilii    I,   80;    1 8 1  f f - ; 

II,  XV. 

— ,  33on  ben  SonjiliiS  u.  «heben  (15391 

I,  182u. 

— ,  fann  irren   I,   185,29. 
|   — ,  unb  <J3apft  I,  188,7;  II,  56,  28;  59,  22; 

81,21. 

— ,  unb    "}lpoftcI    1,    193,6. 

— ,   II,  49,32;   82,20. 

Concret»,     differentia    inter   abstraeta    et 

c.   II,  93,17;  108,17;   116,19. 
— ,  sonant    personam    II,    108,17. 
Coneuplseontlu    1,84,25;    116,20;   432,2; 

II,  87,2;  208,5;  236,5;  274,3. 
— ,  regnat  in  corde  tuo  1 ,  460,  23. 

— ,  in  adolescentibus   I,   501,  7;  524,14. 
— ,  omnis    homo   habet    coneupiscentiam 

II,  107,2. 
Contessio,    est    fruetus     de    bona    arbore 

I,  255,  26. 
— ,  confessione  salvamur  I,  322,15. 
— ,  contritio,  confessio,  satisf actio  I,  395, 

7;   408,5. 
— ,  II,    40,17;    161,8. 
— ,  c.   publica    Christi    II,    64,8. 
— ,  confessione    ecclesia    cognoscitur     1 1 , 

161,8. 
— -,  c.    necessaria    ad    iustificationem    II, 

184,18;    195,6. 
— ,  est  espositio  salutis   II,   195,  s. 
Confutatlo    pontificia      beä     2lug3burgcr 

3teid)*tage$  I,  10;  27,19;  30,8;  39,15. 
Conluglum  i.  erbe. 

consclentlae,  sunt   docendae   1 ,  439, 18. 
— ,  bonaChristianorumI,503,9;II,137,li. 
— ,  doctrina   legis   certificat    conscientias 

I,   513,17. 
— ,  c.    tranquilla    II,    138,2;    230,2. 
— ,  peccatum  contra  conscientiam  II,  148, 

12;  169,4;  207,26;  221,23;  224,1.24; 

225,  2. 
— ,  testimonium    bonae    conscientiae    II, 

306, 17. 


442 


©ort-  unb   Saditegifter. 


Consecrallo    II,  156,". 

Contrltlo.     meretur    remissionem    pecca- 

torum  I,  102,  9;  123, 13;  198m;  210,  7. 
— ,  de  condigno   —  de   congruo   I,   103, 

s.  ss;  123,20;  273,12. 
— ,  nostra  contritio  et  noster  conatus  sunt 

causae  iustificationis  sine  quibus  non 

I,  198m. 
— ,  et  fides  I,  276,14;  295,6;  II,  215,10. 
— ,  per  legem  I,  343,9;  426,25. 
— ,  I,  382,2i;  388,23;  II,  143,  25;  263,  24; 

264,7. 
— ,  contritio,  confessio,  satisf actio  I,  395, 

7;   408,5. 
— ,  Petri  et  Judae  I,  409,  27. 
— ,  ducit  ad  iustificationem   I,   473, 5. 
— ,  c.  non  est  principalis  pars  poenitentiae 

I,  472, 16. 
— ,  c.   vera   non  fit  per  legem,   sed  per 

evangelium    I,   569, 6. 
— ,  c.  piorum  fit  amore  iustitiae  1,571,5. 
— ,  c.    non    est    principalis    cansa    dubi- 

tationis   II,   152,20. 
— ,  ex  attritione  fit  contritio  II,  189,21. 
Controversia     inter    Lutheranos     et     pa- 

pistas  non  c.  verbi  II,  189, 29. 
— ,  magiB   grammatica   vel   philosophica. 

quam  theologica  II,  254,28. 
6otaI)   I,  401,6. 
Cordatns   I,   57,  21 ;   359 o;   414,2. 
— ,  ©egenjafc    gegen    (Eruciger    u.    9Re» 

Iand)tf)on   I,    182m;   198m. 
6orucIiu5,  vere  invocavit  Deum  II,  267,25. 
— ,  I,  66,17;  70,25;  II,  267,  25ff. 
(Stato,  Sorjannei  II,  205 ;  214, 18 ;  215,8. 23. 
6tattj},    Hallensis    I,   537,20. 
Creatura,    quid    II,  29, 31;  94,23;   105,4; 

110,19. 

— ,  nulla  er.  est  adoranda   II,  105,  25. 
— ,  angelus  est   er.  pura   I,  234,  9. 
— ,  constat  ex  anima  et  carne  II,  110, 19. 
— ,  proportio    creaturae    et    creatoris    II, 
112,17. 

Etudger  1, 43,  4 ;  79 ;  136 ;  162, 2.  24 ;  198 m ; 
224,13;  254,2;  301,9;  302,  13;  305,6; 
334o;554,s;II,23, 15;84,6.  io;85, 14; 
122u;  142,2;  186o;  200,22;  232,12;233; 
234;  248,4;  253m;  258;  286;  315,23; 
317,  i;  338;  383,9.26;  384,  i;  386,15. 


— ,  ^JromotionStebe  de  puritate  doctrinae 

I,   182  o;    II,   XIV. 
Cnlpa,   ßit'uIo-t&'^Putofion  über    bie   93e- 

grtffe  poena  u.  c.  II,  X. 
Curia  Romana  II,  29, 6. 
(Station, epist.  adPuppianuml,  195,  21.26; 

197,  7. 
— ,  I,   506,n;   511,8;    II,   88, 17. 
GtjrtlluS    II,   352,22. 


2) 
Dämonen  I,  54,37;  II  96,29. 
— ■,  nomen    Dei    in    vanum    sumunt    II, 

134, 19. 
— ,  ecclesia    sub   daemonibus    II,    184,2. 
— ,  in    daemonibus    fides,    spes,    dilectio 

II,  189,6. 
33önemort,  efjriftian  ID.  u.  «ugenbagen 

I,  198. 

— ,  ^allabiui,  Silemann  I,  200. 

— ,  II,  145. 

Daniel,  4,24— <§ebv.  11)  I,  47, 14;  308, 

13;   II,  200,9. 
,  Stipulation  (16.  X.  1535)  I,  63 ff.; 

II,  XV. 

— ,  11,38—1,   140,3;   II,   85,32. 

— ,  II,  7,13;  42,u;  49,7. 

taxii,  «eäeidjnung  bei  3.  Slriftoteltfdjen 
2JJobu§  ber  1.  Säjlufjfigur  I,  177, 16. 

fcabib  1, 50, 38;  57, 18;  109,  7;  133, 7  146,  8 
288,7.26;  327,2;  347, 11;  410,22;  456 
16;  558, 10;  II,  140, 24;  158, 5;  188, 10 
194,25;  198,35;  206, 19;  210,15;  212 
6;  217,7;  232,27;  245,28;  265,18 
276,30;   379,13. 

— ,  filius    David    II,    237,23. 

— ,  ex   semine   David   II,   378, 24. 

Decalogus,   Moses  non  autor  I,  454,  4. 

— ,  inscriptus  mentibus  a  condito  mundo 
I,  454,5;   540,1. 

— ,  non  est  Mosi  lex   I,  478,16. 

— ,  est  impletus  per  fidem  I,  482, 14. 

— ,  d.   et  lex   I,  540, 14. 

— ,  et  Moses   II,  96,25. 

— ,  transgressio  decalogi  est  peccatum  II, 
218,2. 

beeret,  8  c.  5,  6,  9  Corpus  iuris  canonici 
I,  37,  40. 
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Teeret,  deorets   papae   li,  4:t,r.;  r>6, 28. 
Defendo  contra   iniuriam  j.  3tatloe$t. 

ilrlinilln     I,     116,14. 

Deltas,    uua  est  cssrntiii.  un.i  <1.   M,38:i,l». 

Tefanaiöburt),  SBitteiwexget  I,  40;  199u; 

II,    122;    145;   185;   204;   233;   262; 

258;    284;    337. 
delirium  contra  consciontiam  II,  207,  31. 
teliuö,  3o^onne8    11,  338;  396,4. 
Xcmobocud   I,  535, 7. 
Drsprrnllo,    lex    adigit   ad   desperat  Lom  m 

I,  425,14;  437,13.28;   530,7. 
— ,  est  peccatum  ),  429,26;  581,5. 
— ,  vexat  sanetos    1,   502,9. 
— ,  Ratio     mit     in      desperat ionem      II, 

238,  »7. 
tcuifrf),  ©efang  im  ©ottc-sbienft  I,  397,  ir,. 
— ,  bie   groben   Teutjcfjcn  II,  82, 17. 
— ,  Germania   inferior   II,  97,8. 
dlaleclleuni   sophisma    I,   562,  9. 
— ,  dialectica  in  theologia   11,4,3;   23,  l;   | 

24,20;   254,15;  256,2. 
— ,  regulae  dialecticae   II,  279,33. 
üienfl,  ©otteSbicnft   l,  62,  n. 
— ,  ministerium     publicum     I,     156,19; 

164,10. 
— ,  ministerium    praedicandi    cur    insti- 

tutum    I,   429,2. 
— ,  f.  ministerium. 
tietrid),    Seit   I,  76;   336m. 
— ,  Grucigerä  «rief  an  3J.  3).   I,   199u; 

334  o. 
— ,  HgricoIaS  SBrief  an  58.  35.  I,  486m. 
Oilectio,     est   signum    iustificationis     II, 

172,19. 
— ,  est  nota  ecclesiae  II,  178, 6. 
— ,  comprehenditur    in    sacramentis    II, 

178,  9. 
— ,  iustificat    II,    193,2;   282,16. 
— ,  ad  proximum,  ad  parentes  II,  201,  26. 
— ,  facit    conscientiam    tranquillam     II, 

201 ,  28. 

— ,  f.  Siebe. 

tiocletian  I,  550, 12;  II,  78, 15.19. 
Dlonyslus    Areopagita,    de   mystica  theo- 
logia   I,    390,4. 
DlscipUna,    externa    I,   209,13;    212,4. 
— ,  conservanda   I,  230, 11. 
— ,  ecclesiastica   II,  84, 26. 


Dlnpulnrr,    quam    saepissime    d.    vult     I, 

205,  9. 
— ,  morem    roterem    dispntandi    revocat 

Lutherua    I,   267,2. 
— ■,  quomodo     Lutherus     disputare     vilit 

I,  271,., 

— ,  d.  circuln  riter   I,  267,1;    II,  52,15. 
— ,  mo>    diapntandi,    undo    exortus    sit 

II,  191,n;   257,5. 

IHsputntlo     circularis     contra     Concilium 

Consta  ntiense    I   9. 
— ,  SJoItorpromotion     Bon    ^ierontomus 

23el(er  unb  WifotouS  Webler   (1535) 

1,40  ff. 
— ,  Disputationen  über  Daniel  4,24(1535) 

1,63  ff. 
— ,  Xfjefenentrourf   über   1.  Sorintrjer    13 

I,  76  f. 
— ,  de  iustificatione  (1536?)  I,  78ff. 
— ,  über  Sufaä  7,  47  (1535)  I,  127  ff. 
— ,  contra    missam    privatam    (1536)    I, 

134  ff. 
— ,  de  nomine   (1536)   I,  174  ff. 
— ,  de  potestate  concilii  (1536)  I,  181  ff. 
— ,  ^romotionSbisputation  beg  *(JaIIabiu? 

unb   SUemann  (1537)    I,   198  ff. 
— ,  Oratio  composita  in  promotione  Petri 

Palladii  (1537)   I,  258  ff. 
— ,  ßittnlfltoi^Piito.'irm  de  veste  nuptiail 

(1537)  I,  264ff. 
— ,  gegen  bie  Slntinomer  I,  335ff.;  342ff. 
— ,  Promotion  be3  (StjriacuS  ©erich  (©e» 

ride)   I,   336  0;  486  ff. 
■ — ,  Disputatio  D.  Mart.  Lurheri.  Contra 

quosdam  Antinomos  I,  345,14;  359ff. 
— ,  Disputatio  seeunda  I,  347,25;  418ff. 
— ,  Disputatio  tertia  —  I,  350,7;  486  ff. 
— ,  Disputatio  quarta  —  I,  352, 7. 
— ,  Disputatio    quinta    —    I,   354, 15. 
— ,  Disputatio   sexta   —    I,   358,   1;    II, 

122  m. 
— ,  de    sententia:    Verbum    caro    factum 

est.  II,  Iff. 
— ,  über    bie    Disputationen    in    SBitten« 

berg  II,  1;  6,7;  257,5. 
— ,  cur  instituta  sit  1,87, 18;  267, 1;  271,  5; 
273,i;   360,12;   420,n;   495, 11;    II, 
6,5;    44,12;     97,4;     98,12;    266,13; 
290, 11. 
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ttsputütion,    non    jjoyonaxta     I,    273,6; 

II,  334,22. 
— ,  übet  bai  SRerfit  bei  SSibetftanb*  gegen 

ben  fiatjet  II,  34  ff. 
— ,  de   divinitate   et   humanitate   Christi 

II,  92  ff. 
— ,  95tomotion$bi3putation    Don   ^cntbitn 

2Kötlin  II,  122  ff. 
Don  3ob.  SJJacdjabäu?    Scotus   II, 

145. 

Don  ^eintieft  Scftmebenftcbe  II,  185. 

Don  3ofiann  SRatbad)   II,  204. 

Don  £>teront)mu§  9Iopp  u.  gttebt. 

«aebofen   II,  233. 

Don  GrtasmuS   2übetus   II,  252. 

Don  Jheobot  Jabriciug  u.  Stanis« 

laus   SJapagelanuS   II,  258. 
Don  ©eotg  SKajot  u-  gobann  gäbet 

II,  284. 

Don  ^Jettuä  Hegemon  II,  337. 

— ,  disputationes  ex  sacris  Iiteris  sumptas 

probat   Deus   II,  310, 26. 
— ,  Deus  Pater  voluit  exstinetas   dispu- 
tationes de  articulo  fidei  II,  325,  20. 
— ,  ®ie   flberliefetung  bei  ®i§putationen 

SutbetS  II,  XVIII. 
— ,  fiutfiet  aU  SiSputatot  II,  XXXII. 
— ,  bie    SSietteliabtSbtSputationen    n, 

XXXIII. 
— ,  bie    93tomotionsbi3Putationen   II, 

XXXIII,   XXXVI. 
— ,  bie  3itfuIatbtsiputattonen  II,  XXXIII. 
— ,  übet  bie  Soften  bei  Stipulationen  II, 

XXXIV. 
di-Mlnctio,   de  distinetione  personarum   in 

divinitate  explieatae  II,  252u;  287,24. 
— ,  formalis    vel    realis    seu     essentialis 

II,   253,n;   254,4;   287,30. 
Divinita-.  Christi  II,  19,  9;  110, 7;  306,  27. 
— ,  2)i§putation  de  divinitate  et  humani- 
tate  Christi    II,   92ff. 
— ,  de  distinetione  personarum  in  divini- 
tate fideliter  explieatae   II,  252u. 
— ,  est  aeternitas  II,  254,  30. 
— ,  incarnata   II,  279,35. 
— ,  tres   divinitates   II,  282,9;   340,4. 
— ,  d.    trium    personarum    distinetarum 

II,  287,  20. 
— ,  de    divinitate    essentiae    II,    323,28. 


Divlslones   gratiarum,   ministeriorum  etc. 

II,  237, 17. 
Dlvitiae   et  Evangelium   II,  64, 11. 
Docere,  d.  debemus,  quod  Christus  docet 

I,  148,24. 

— ,  inter    docendum    est    cautissüne    lo- 

quendum   II,    112,31. 
— ,  nemo  potest  docere,  quae  non  intelligit 

II,  249,6. 

— ,  de  nostro  liberatore   II,  266, 10. 
Dogmatlstae    II,    349,13;    391,4. 
Softorptomotion   I,  40ff. 
doetrina,  opinio,  cognitio  I,  88,8;  206,8. 

legis  et  Evangelii  I,  285,27;  383,26; 

420,  21. 

debet  certificate  conscientias  I,  496, 

23;  513,17. 

d.  christiana  debet  esse  certa  I,  561, 10. 

doctrinae  polutae  II,  80, 24. 

d.  sophistarum  I,  53, 26. 

ecclesiae  spargenda    I,   57, 9. 

moralis   I,  65,  24. 

duae  partes  doctrinae  I,  90, 17;  361,  3. 

d.   Vitebergensis   I,   73, 6. 

scholasticorum     de    iustificatione     I, 

102,  8. 

papatus  de  peccato  originali  I,  111,6. 

nova    I,    105,31. 

Evangelii   I,   105,27;    139,15. 

hypoeritarum   I,    192, 16. 

ecclesiastica    I,   205,  4. 

sincera    ad    posteros    provehenda    I, 

266,  26. 

iustificationis  I,  205,28;  360,8. 

haereticorum   I,  360, ". 

pura,    sana    I,   360,  9. 

salutifera  in  ecclesia  mancat  I,  360,  8. 

christiana    I,   361,3. 

ratio  tradendae   doctrinae   I,   361,26. 

pure    conservetur    I,    360, 12. 

d.  legis  I,  383,15. 

d.   irae  et  gratiae   I,   361,28. 

de  poenitentia  in  papatu   I,  396, 13. 

doctrinae  christianae  caput  et  summa 

I,  489,  6. 

papistica    II,  218, 33. 

doctrinae  puritas   mansit   II,  262, 11. 

ethnica   d.    II,   264,26. 
dolor,    est   pars  poenitentiae    I,   471,32. 
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dolor,  d.    et    puvoi    II,    263,86;    277,4. 
iloiiuui,  Spiritus  Sauctus  est  d.   11,280,5. 
$«tt>8   II,  3;  38u;  92m. 
Dubliere,    sacra    sriptura    iubet    mm    du- 

bitare  II,  200,8;  212,16. 
— ,  num  dubitandum  sit  II,  226,1»;  232, 

19. 

dubltaUo,    I,    72,18;    432,2;      II,    148,3; 

150,3;   173,  i;  180,13;  213,9;  232,1. 

— ,  d.   est  peccatum   II,   150,8;   151, 

28;   207,7;   213,9;   218,5. 
— ,  et   fides    II,    163,9;   213,20;   223,23; 

224,18;    242,39. 
— ,  opus   legis    II,    163,15. 
— ,  et   certitudo    II,    163,24. 
— ,  non  est   creata   II,    173,5. 
— ,  Slufcen  bcä   3rocifel3    II,    186o. 
— ,  d.    num   sit   improbanda    II,    193,  si. 
— ,  in   sanotis    II,    194,14;   222,22. 
— ,  dubitationes  refereudae  ad  legem   II, 

200, 17. 
— ,  utrum   homo  odio   an  amore  dignus 

sit   II,  212,2. 
— ,  d.   et   charitas    II,  242,34. 
Dulia   II,   106,22. 
£ung,eröhetnt  I,  9. 


Sber,   ^aul   II,  253m. 

6ct  II,  194,1;  273,12;  304,13.15;  305,24. 

— ,  de  fide  acquisita  et  infusa  II,  249,  21. 

— ,  13  Sfiefen  gegen  Q.  II,  XI. 

Eflectus  fidei    II,   243,34. 

— ,  Dei  in  nobis  —  in  Christo  II,  306,5. 

— ,  causa   u.   effectus   II,   308, 7. 

ftßranuä,    Sofiann     2t)Ioiu3    23ilbenauer 

I,  93,26;   121,16. 
ffibe  I,  28,17. 

— ,  e&ejdjeibung   I,  78;   134. 
— ,  «ßfaffenefie   I,   134. 
— ,  de  eoelibatu   I,   172,12;   11,  87,17. 
— ,  Sljcbnid)   II,  44,26. 
— ,  coniugium   est   munditia    II,   87,19. 
— ,  matrimoniurn  immundities  II,  87,14. 
— ,  uxorem   ducere    II,   01,14. 
— ,  j.    Palygamia. 

— ,  prohibitio  coniugii impietas  11,147,33. 
EldcoXoftavia   II,   147 ,  21 . 


lügen  tum,   proprium  possidere  an   liceut 

christianis    II,   40,4;    46,13; 
— ,  de  habendo  proprio  II,  52,26;  62,4. 
tttftaft    I,   314,10;   391,13. 
Electlo   Dei   II,   165,20. 
— ,  episcoporum  II,  179,86. 
Eleclores,     aequales     Caesari,      membra, 

pars  Caesaris   II,  78,3. 
elecmosyna     I,    67,  21;    73, 1 ;    II,    90,  l»; 

197,35;   238,9. 
• — ,  eleemosynae    iustificant     II,    212,26; 

229,7. 
vEÄeyX°S   est    notitia    II,    318,19. 
SUai    II,    147,18. 
eiUabetb,    ü,  262, 11. 
— ,  cognata   Mariae    II,   376,8;   378, 11. 
(fUjäuö    II,    147,is. 

elohlm,   id  est  Dei,  unus  est  II,  304, 20. 
ISltmi,  primi  parentes  lapsi   II,  262,37; 

263, 1. 
,  non    agnoseunt    suum    peccatum 

II,  276,  16. 
IvöeUxeia    II,   379,  10. 
ftngel,   sunt  iusti   I,  203,28;   300,16. 
— ,  I,  278,9;  365,6;  387,15;  436,2;   II, 

98,14;    253,14;    322,1. 
— ,  de  lege   I,  434,2. 
— ,  angeli    non   opus    habent   Christo    I, 

116,11. 
— ,  sine  lege   iusti   I,   203,28;   434,25. 
— ,  angelus    habet    iustitiam   concreatam 

sibi,    est   pura   creatura    I,    234,  9. 
■ — ,  vident   faciem   patris    I,   246, 81. 
— ,  semper  adsunt  apud  Deum  I,  278,9. 
— ,  angeli  saneti   I,   45, 19. 
— ,  non  timent   I,  564, 12. 
— ,  sub  lege  Dei  II,  82,33. 
— ,  sunt  creatura  Dei  II,  322,23;  342, 17. 
ttnfllonb,   englijche    ©eianbtfcijaft    1/   42; 

76;    78;    134;    139,2. 
— ,  §cinrtch§  VIII.  ßfiejdjetbung  I,  134. 
— ,  II,  88,12. 
Enthuslastae    II,   264, 16. 
epbeiet    I,   542,8. 
ebhigenio  I,  160,  u. 
Sbicumd  I,  349, 10;  352,9;  II,  255,  lä. 
Eplcurael   I,  572,13. 
eplikla    I,    61,10. 
Episcopl,    dormitantes    I,    161,4. 


446 


©ort»  unb  Sadu-egiftet. 


Episeopl,  fugiunt   I,   161, 5. 

— ,  congregati  posaunt  errare   I,   185,  88. 

— ,  sunt   ecclesia   I,   186,25;   191,20. 

— ,  episcopis  licet  articulos  fidei  condere 

I,    188,22. 
— ,  cur  erraverint,  cur  non  errent  I,  189, 

20. 

— ,  e.   Romanus   II,   84,  n;    176,3. 

— ,  ius  episcoporum   II,   84, 16. 

— ,  quid   sint    II,   89,  4. 

-   I-  «ifäof. 

— ,  profanatio    episcoporum    II,    168, 10. 

— ,  manifeste   impii    II,    168, 14. 

— ,  episcopo   credendum   est   II,   177,  l. 

— ,  e.  non  ordinarii  II,   179, 12. 

— ,  contemnunt  Evangelium   II,    179,  20. 

eraätnuä  I,  7,8;  75,  30;  94,2;  95,10.27; 

262,6;  274,6;   II,   184,22. 
— ,  9ted)tfert'8ung$Ierjte  I,  42. 
— ,  de   libero   arbitrio    I,   66,  14. 
— ,  u.  (Sgranuä   I,  93,26. 
— ,  de  peccato,  quod  vocant  originis  II, 

305,  4. 
grbfünbe  I,  78;  95,  io;   113,  i;   118,  io; 

121,35;   II,   305,5.21. 
— ,  peccatum  originale  esse  Concupiscen- 

tiam  I,  82,25. 
— ,  corruptio  naturae  I,  85,  3. 
— ,  pecc.    orig.    tollitur    in    baptismo    I, 

110,27. 

— ,  \.  ©ünbe. 

erlangen   I,  467  9Inm. 

— ,  ^erjogenaurad)  bei  6.   II,  233. 

Error  in  voluntate,    in  sensu  II,  109,  21. 

— ,  e.  non  in  verbis,  sed  in  sensu  II,  121, 10. 

efeljnriften  I,  19, 17. 

— ,  Eodjläuä   I,   161,n. 

— ,  asinus  ad  lyram   II,  341,23. 

Essentla  divina,  Dei  II,  4, 23;  269,  2;  287, 

3i;   314,9;   330,26;   344,4. 
— ,  E.   general    II,    4, 19;    16,26;    17,14; 

290,23;  291,ii;  295,13;  307,18;  330, 

26;   333,7;   334,19;  363,12;  369,1. 
— ,  e.  significat  totam  trinitatem  II,  17, 

26;    18,4. 
— ,  una  et  tres  personae  II,  24, 11;  288, 15. 
— ,  de  unitate  essentiae  divinae  II,  252  u; 

253,i;   303,21. 
— ,  tot  essentiae,  quot  personae  II,  256,  6. 


Essentla,  de  essentia  Dei  II,  260,  8;  269,  2 ; 

278,10;    303,21. 
— ,  e.    in   creatura   absolute    II,    288, 15. 
— ,  una  essentia  Patris  et  Filii  II,  292,8; 

344,12;    383,15. 
— ,  e.  patris  II,  294,14;  368,20. 
— ,  e.    absolute   sumpta   non   potest    ge- 
nerare II,  295,4;  307,22. 
— ,  generare  et  generari  II,  312,  25;  336,  2; 

369, 1. 
— ,  essentia  relative  —  absolute  II,  317,2. 
— ,  de  divinitate  essentiae  II,  323, 28. 
— ,  personaliter     generat     et     generatur 

II,  370,  8. 
Ethnicl,    de   Deo    I,    180,20;    II,   31,17; 

278, 16. 
— ,  ethnicus   II,    172, 13. 
— .  peccant  in  invocatione  Dei  II,  260, 1. 
— ,  errant    de   essentia    II,   260, 10. 
— ,  ethnica   doctrina    II,   264, 26. 
Etymologia  I,  448,12;  II,  94,15;  112,31. 
(Sugenia,    9Jonne    Spfyigenia    I,    147,4; 

160, 11. 
Eunuehus    regiae  Aethiopum    II,   303, 11. 
Eutyches    II,   95,1. 
e$x<iQiOT[a  —  publica  et  privata  gratiarum 

actio  I,  136;  149,6;  162,17;  169,12; 

171,18. 

©ba    II,    187,6;    199,n;   276,22;    354,3. 
— ,  contra  conscientiam  obtemperavit  dia- 

bolo    II,   207,29. 
— ,  Evam  esse  traducem  ex  Adam  II,  352, 

20;   354,4. 
Evangellätae,   qui  docent   in  Ecclesia  II, 

139,11. 
©bangeltum,  f.   @eje&. 
— ,  solum  E.   praedicandum   est   et   non 

lex  I,  565, 14. 
— ,  vox    Dei    I,   567,  9. 
— ,  est    mysterium    II,   26, 5. 
— ,  ecclesia   alligata   ad  e.   II,    146, 8. 
— ,  e.    est   successio    II,    177, 2. 
Exaudirl,   per  misericordiam    et  per  ira- 

cundiam  II,  272,28. 
— ,  Deus  pios  exaudit,  sed  aliter,  quam 

ipsi  volunt  II,  273, 1. 
Excommunicatlo   II,  67,26;   165,8. 
— ,  „2^ejen  de  excommunicatione  1518" 

II,  X;  XIII. 
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Exeuaare  se  est  natura  peocati  II,  276,  »3. 

Exorcbare    II,    155,6. 

ExoreUta   quidam  et   diabolus   I,  547,  iö. 


s 

gaber,  3o&anrteS,  ^romotionäbiSputation 

U,  284;  288,23;  290,2;  300,13;  307, 

1.8;    308,10;    309,19;    311,*.  10.20; 

315,13;  317,8i;  318,2.2«;  319,3;  320, 

8;  XVII. 
,>abriciuö,     Ifieobor,     ^romotionSbiäpu« 

tation  II,  258ff.;  260,2;  266,2;  267, 

8.27;   XVII. 
Faeles   Mosis,    Christi    I,   569,  *.  10. 
Faeultatrs,    Disputationen    II,    6, 6. 
— ,  f.   praeter   theologiam    I,   266, 2*. 
gaginä,   $aul   II,  205u. 
Fanaticl   homines    II,  326,22. 
gegejeuer,  purgatorium  I,  143,3;  352,  ii; 

396,19;    409,9;    II,    98,25;    189,24; 

265,12. 
gerbinanb  Don  Cfterreirh  II,  77,26. 
geret,  Slbbe   $.  II,  2. 
geftino,  brittet  iDJobus  ber  jroeiten  Schluß- 

figur   I,   194,  le. 
Flducta,   in  Christum   I,   93,16;   441,13. 
— ,  f.  Christi  abiicere  I,  399,27. 
— ,  II,   148,14. 
— ,  f.  Dei  I,  461,13. 
— ,  fides  significat  fiduciam    11,  206,  26; 

211,12;   221,16. 
— ,  f.    historiae    II,    213,32. 
— ,  charitas  adfert  fiduciam  in  die  iudicii 

II,  248,5. 
FUlus,   nos  filii  adoptionis   II,  23, 13. 
— ,  imago  patris  II,  24,13;  260,37. 
— ,  David    II,    237,23. 
— ,  f.    Dei   est    Patri   et    Spiritui   sancto 

consubstantialis  II,  254, 14. 
— ,  Pater  semper  genuit,  vel  generat  fi- 

liuni    II,   254,21. 
— ,  est  aeternus  es  Deo  Dens  II,  254,36; 

324,  22. 
— ,  Pater,  f.,  Spiritus  Sanctus  II,  260,  37; 

279,25;    288,24;    293,4;    397,18. 
— ,  factus   est    pro    nobis   homo    et    me- 

diator  II,  278,20;  279,28;  288,24. 
— ,  verbum  eoaeternum  patri  II,  288,  24. 


FUlu»,  f.   est   genitus    11,   292,  :. 

— ,  f.    principium    non    habet    tempori», 

sed  divinitatis   II,  293,3. 
— ,  f.    natus   est   et   semper   nascitur   II, 

293, 18. 
— ,  duplices   sunt   filii   Dei   II,   300,6. 
— ,  Ego  et  Pater  unum  sumus  II,  314, 15. 
— ,  fuit  ab  aeterno  et  est  Deus  II,  324,  22. 
— ,  est  essentia  genita  ab  essentia  Patris 

II,  368,19. 
— ,  est   de   essentia   Patris    II,   383,28. 
nulluni,  et  infinit  um   II,  9,16;  112,17. 
glactus,   Matthäus    I,  200ll. 
gleijd),   in  carne  non  est  pax   I,  508, 7. 
— ,  concupiscit  adversus  spiritum  I,  512, 

u. 
— ,  caro  et  lex   I,  373, 10;  550,13. 
— ,  obscurat  legem   Dei   I,  549, 15. 
— ,  caro  et  spiritus   I,  373,  9;   II,  81,6; 

158,  i;    170,5. 
— ,  verbum  caro   factum   est   II,   1  ff. 
— ,  in    carne    esse    II,    220,18. 
— ,  c.  est  condita  ad  immortalitatem  II, 

371,13. 
— ,  totus   homo    IJ,   394,6. 
glprenj  II,  67,8. 
forma,    et    materia    11,    10,7. 
formalis,  causa   I,  228, 14. 
Formulae  loquendi  de  Christo  II,  98,16; 

104,19;  113,1. 
goj,    iSifchoj    oon    §ereforb    I,    135m; 

166,14. 
fragmenta   evangelica    I,   2;   3,40. 
granfjutt  a.  SR.  II,  34. 
— ,  „granffurter  länftanb"  II,  35  o. 
grantreirt),     consilium     Gallis     scriptum 

1,79. 
— ,  Philipp  ber  Schöne  II,  67,3. 
— ,  Gallia   II,   88, 12. 
gretfjt,    Ulmer    ^tebiget    II,   92  o. 
grciberg  i.  3.,  ©ieronnmuä  Seiler  I,  40. 
— ,  ^erjogin  Satbatina  I,  182. 
— ,  §ofprebiger  3afob    Sehen!   1,   182. 
greitjeit  eines  Gfiriftenmenjchen  I,  127m. 
— ,  95on  ber  chriftitd)en  greibeit   1,   128; 

290,29;   345,9;   548,6. 
frlyidum   et   calidum   II,  242,28. 
Stößel,  SRag.  Sebaftian,  II,  234;  248,  »i. 
gro)dj,  Johannes  II,  XI. 
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Srnd)t,  am  Saume  1,  120,86;  133, 13;  211, 

13;    220,n;    253,8;    283,18;    296,81; 

II,   16,9. 
— ,  beS    ©laubenö    I,   208, 13;    294, 1. 15; 

II,  320,6. 
— ,  f.  Saum. 
— ,  fructus   sunt   testimonia    arboris    II, 

248, 16. 
gn^S^toonj  I,  332,i.i9. 
gütften,  principes  I,  39,86. 
— ,  principum    missa    I,    154,88;    167,16. 
— ,  Deus   conservat  principem   I,   180, 7. 
— ,  p.  papae  resistere  debent  II,  42,  33. 
— ,  defensores    ecclesiae    II,   43,  l. 
— ,  p.  coguntur  relinquere  posteris  evan- 

gelium,     ergo    debent     reaistere    ty- 

rannis   II,  77,22. 
— ,  p.   nostri  non  gentiles   II,   78,  17. 
gulba,  §ammelburg  im  93i§tum  g.  II,  233. 
Sunbationeurtunbe  II,   1;  34. 
gurcht,  timor  servilis,  filialis  1,437,  26;  565, 

10 ;   II,   151,22. 
— ,  t.   et   charitas   I,   437,88;   564,  n. 
— ,  est   duplex    T,   440,2. 


«abriel   I   553,2;    II,    11,  ss;    12, 18. 
«allus,   Äampfhahn  II,  302,3;  XI. 
Wollust  ag,  galli  I,  63. 
®ebot,  jum  1.  ©ebot  I,  207,  io;  II,  218, 5; 

366,  23. 
— ,  summa   primi   praeeepti    I,    581, 11. 
— ,  transgressio    deealogi    II,   218, 2. 
©eborfotn,   u.    SRedjtfettigung    I,   58,28; 

92,18;    121,9;   285,9. 
— ,  obedientia  externa  et  interna  1, 224,10. 
— ,  inchoata  oboedientia  I,  227,  6;  468,  9; 

II,   146,6;  148,26;  207,14. 
— ,  oboedientia  nova  II,  148,20;  243,88; 

251,12;   265,7. 
— ,  o.   nova   necessaria    II,    148, 20. 
— ,  o.  nostra  II,  191,18. 
Seift,  spiritus  sanctus  cum  patre  et  filio 

I,  216,13;  244,6;  370,12;  389,6;  II, 

271,19;  312,13. 
— ,  opera  Spiritus  sancti  II,  239,26;  369, 

20;    II,   214,30. 
— ,  est  una  et  simplex  essentia  I,  243,  3. 


(Steift,  duobus  modis  dabatur  in  primitiv» 

ecclesia    I,   240, 25. 
— ,  primitiae  spiritus  I,  235, 20. 
— •,  spiritus   sancti  vox    I,   56,  4. 
— ,  S.  s.  quomodo  apparuerit,    se  mani- 

festaverit   I,  244,2. 
— ,  s.   s.   involutus   I,  245, 26. 
— ,  involucra  spiritus  sancti  I,  245, 1. 
— ,  quo  recepto  incipio  odisse  peccatum 

I,  434,9. 

— ,  vivificat    I,   449,3;    II,   303,8. 

— ,  in    sua    maiestate    est    incomprehen- 

sibilis  I,  484,13. 
— ,  consolator   et   vivificator    I,    484,22; 

II,  215,31. 

— ,  est  donum  1, 484, 15 ;  II,  256,  31 ;  280,5. 
— ,  datur  per  Evangelium  I,  577,  c. 
— ,  materia    I,   578, 19. 
— ,  simplicitas  et  bonitas  spiritus  sancti 

II,  96,31. 
■ — ,  homines    spiritus    sancti    dum    falsa 

loquuntur,  vera  loquuntur  sensu  II, 

96,32. 

— ,  sp.  s.  praescribit  formulas  II,  104, 18; 

113,i. 
— ,  habet  suam  grammaticam  II,  104,  24. 
— ,  sine  spiritu  sancto  nemo  potest  docere 

de  fide,  de  gratia  II,  128,14. 
— ,  servat,    quos    vult    II,    136, 16. 
— ,  sp.  s.  revelavit  ecclesiam  II,   149,  9. 
— ,  sp.  s.  in  piis,  renatis,  sanctis  II,  152, 

6;   157,5;  239,31. 
— ,  sp.  s.  contra  dubitationem  II,  163, 18. 
— ,  sp.    s.    et   fides   Christi   II,   236,  s. 
— ,  duplici   modo    est  in  hominibus    II, 

239,  29. 
- — ,  operatur    in    nobis    omnia    bona    II, 

240, 14. 
— ,  sp.  s.  datur  tripliciter  II,  248, 34. 
— ,  baä  heijjt  ben  heiligen  Seift  in«  9KauI 

fchlagen  II,  249,26. 
— ,  an   sit    Sp.    s.    necne    II,   270,33. 
— ,  Ruach   II,   272, 1. 
— ,  de  spiritu  sancto,  esse  distinctam  per- 

sonam  et   verum   Deum   II,   325,  7. 
— ,  bonitas  et  vivificatio   II,  339, 84. 
Gemma  —  annulus   II,  319, 7. 
Generatio,  divina  II,  29,1;  294,8;  302,6; 

334,24;  375,2;   398,4. 


^*ort-   unb    Sadiregifier- 
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lirncrutlu,   et    passio    II,   307,86. 

,  alia  g.  in  divinitate  quam  in  oreaturie 

II,   319,21. 
— ,  genitua  est  alius  a generante  11,329,22. 
»cotfl,    3t.    1,   505,15. 
(ftercttjt,  iusti  sumus  reputative  I,  492,2; 

563,  is. 
— ,  propter  Christum  I,  492,  22;  11,  148, 7. 
— ,  iusti  semper  pugnant   1,  493,8. 
— ,  per    imputationem    etc.    I,    493,  sc. 
— ,  iustis   non   est   lex   posita    1,   504,5; 

552,10. 
— ,  iusti   sumus    imputative    I,   563, 1. 
— ,  iusti  sumus,  cum  credimus  in  filium 

Dei  I,  662,  4. 
— ,  ante   legem   I,   583,  *. 
— ,  per  fidem  iustificare  alios  II,  250,  30. 
täercd)tiflteit,    iustitia  ceremonialis  I,  49, 

23;   II,  289,2. 
— ,  iustitia    Dei    I,    54,  17;    343,22;    II, 

389, 16. 
— ,  u.    SBerte    I,    57,4;    238,13;    282, 11. 
— ,  interna  —  externa   I,  92,28;   96, 10. 
— ,  iustitia  Christi  iustificat  nos  1,  108,  «5. 
— ,  iustitia     inchoativa     I,     121,18;     II, 

317,25. 
— ,  iustificari  —  reputari  iustitia    I,    122, 

17. 

— ,  iustitia  humana  I,  122,28. 

— ,  de   substantiali   iustitia    I,   247, 27. 

— ,  iustitia  fidei  f.   ©laube. 

— ,  iustitia  et   salus   I,   323,8. 

— ,  iustitia    mundi   I,   441,5. 

— ,  i.   politica    l,   441,20;    459,14.16. 

— ,  f.   legis   f.    ©ejefc. 

— ,  accepta  iustitia  sentit  mecum  lex  et 

affirmat,   quod  habeam  veram  iusti- 

tiam   II,   130,7. 
— ,  amor   iustitiae    II,    143,1. 
— ,  iustitia   quid   II,    151, 11;   389, 14. 
— ,  iustitia   imputata    II,   238,17. 
— ,  iustitia    nostra    est     filius     Dei     II, 

289, 16. 
«eridj    (©ericfe)    GnriacuS,    ■JßtomotionS* 

biüputation   I,    336  0;   338  0;   486 ff.; 

II,  XVI. 
»eionß,  beutftf»   I,  397, 16. 
«efefc,  de  lege  1, 42, 1;  48,  si;  58,  4;  209,  2; 

226,19;  253,4;  282,17;  455, 16. 

SutberS  SBetle.    XXXIX,  2 


«efc&,  Ceremonialis   lex    I,  49,6;  365,  21 ; 

380,2o;   407,20;    II,   289,2. 
,  u.  (Söanflelium  I,  65,  22;  342,  9;  359m; 

423,8;  424,4;  428,23;  437,12;  457,8; 

514,1;    565,13;    571,9;     II,     133,7; 

163, 16. 
— ,  opus   legis    I,  90, 6. 
— ,  SBcrte  u.  Xcfalog.  1,  118, 14;  126, 10. 
— ,  promissio    unb    lex     I,    120,  15;     II, 

317,17. 
— ,  de  operibus  legis  et  grutiae   I,  202,7; 

230,22;  242,8. 
— ,  impletur   dupliciter    I,    203,14. 
— ,  abrogatio  legis  eat  locus  theologicus 

I,  218,16.28. 

— ,  mofaifcbe  ©efefc  u.  a.  I,  220, 17 ;  541 ,  2 ; 

578,2;  583,n;    II,   315,4. 
— ,  j.  ©laube. 

— ,  Jficjen  gegen  bie  SIntinomet  I,  334 ff. 
— ,  docendus    est    Decalogus    I,    344,16; 

399,  30. 
— ,  Decalogus  geljort  auff  bai  SRattfiauS 

II,  344,30. 

— ,  lex,  peccatum,  mors  sunt  inseparabilia 

!,    354,24. 
— ,  lex  dominatur  in  nomine,  quanto  tem- 
pore  vivit    I,   354, 17. 
— ,  lex  est  in  fieri  esse,  non  in  facto  esse 

T,   374,n. 
— ,  lex    est    umbra    I,   407,18;    475,9. 
— ,  an   lex     necessaria    sit    ad    iustifica- 

tionem  aut  utilis   I,  418  m;    422,8; 

444,17;  470,17;  541,  9;  545,9. 
— ,  lex   est  docenda    I,  419,12;    432,12; 

464,2;  478,30;  485,16. 
— ,  usus   legis    I,   421,28. 
— ,  evangelii   officium    I,   424,4;   578,4. 
— ,  adigit   ad   desperationem    I,   425,14; 

437,13;   473,15;   581,2. 
— ,  non  est  praedicanda  I,  425,  22;  437, 7. 
— ,  1.  dupliciter  cessat  I,  430,14;  431, 10. 
— ,  sancti  sunt  sub  lege  et  sine  lege   I, 

433,i;  553,12. 
— ,  nos  non  snmus  sub  lege  I,  436,5. 
— ,  impleta  aliena  iustitia,  Christi  I,  436, 7. 
— ,  impletio  legis  I,  437,14;  443,8;  453, 
15;  459,28;  469,26;  481,22;  497,21; 
510,14;  524,6. 
— ,  facit  ad  iustitiam  I,  440, 19. 
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Äeicp,  est    paedagogua    in    Christum    I, 
441, 1;  455,3. 

duplex  usus  legis  I,  441,8. 
1.   vivificat    I,   448,10. 
non  iustificat   I,  450,21;  500,2;   II, 

211,29. 

finis  Mosaicae   legis   I,  453, 12. 
iustitia   legis   I,   459,12;    II,   244, 16; 
274,24;    289,2;    306,17;    317,17. 
1.   spiritualis   I,  460,2;    II,   138,13. 
quid   sit    I,   465,7;   510,13. 
est  horribilis  Omnibus,  quando  tangit 
corda    I,   467,24. 

neccessaria  ad  salutem  1, 468,  ö ;  545,  8. 
utilis    ad    iustificationem    1, 469,  30. 
1.    est    communis    omnium    hominum 
I,   483,9;   539,9. 

1.    est   pars   poenitentiae    I,   470,31. 
cur  lex  terreat  iustificatos    I,  474, 11. 
1.    non    est    causa    iustificationis     I, 
474,  20. 

1.  est  valde  mitigata  per  iustificatio- 
nem   I,   474,  8. 

cur  est  docenda  I,  497, 1;  502,18; 
510,16;  517,16;  549,8;  555,6;  578, 
16;  581,8;  II,  125,33;  129,15;  134,12. 
cur  est  data  I,  497, 16;  502, 19;  529, 7; 
531,12;   558,20. 

certificat   de  peccato    I,   498, 21. 
usus  legis   I,  500, 9. 
iustis    non   est   lex   posita    I,    504, 5. 
carnalis    I,    505, 3. 

cur  piis,  christianis  imponenda,  do- 
cenda I,  509,21;  513,5;  II,  124,18; 
130,n;   138,1. 

nondum  impleta,  sed  implenda  I, 
510,14. 

1.   nulla   in  futura  vita   I,  510, 14. 
doctrina   legis   certificat   conscientias 
I,   513,17. 

est    causa   peccati    I,   518,5;   529,3; 
546,10;    556,6;    559,15;    II,    273,26. 
dominatur  viventi   homini   I,  522, 6. 
legem  praedicare  est  ostendere  pecca- 
tum    I,   535, 16. 
cui   data   est   I,   539,  4. 
cur    Deus   coactus    est    legem    reno- 
vare    I,   540, 1. 
— ,  leges   naturales    1,   541,1 


,  leges  caeremoniales  J,  541,8. 
,  cur  lex  tarn  piis  quam  impiis  docenda 
est    I,    542, 5. 

quid  sit  sub  lege  esse  I,  553,12. 
dicit,    quid   faciendum   sit    I,   560, 3. 
est    ministerium    mortis    I,    565, 2. 
gehört  an  ben   öalgen  I,  577, 24. 
officium   legis    I,   578,4. 
1.   nobiscum   nata    I,   583, 11. 
1.  u.  2.  Jafel  II,  34. 
leges     ecclesiasticae,     civiles,     oeco- 
nomicae    II,   43,  25. 
leges  inferiores,  superiores    II,   64,2; 
70, 15. 

lex    est    forma    substantialis    magi- 
stratus    II,   85,29. 

mali   mores  sunt   causa   bonarum   le- 
gum   II,    124,  9. 

1.  äuget  peccatum  II,  125,18;  273,26. 
1.     ostendit    peccatum     II,     125,23; 

129. 18. 

1.    non    utilis    ad    poenitentiam    II, 

125. 19. 

non  necessaria  ad  salutem  II,  125, 18. 

1.  est  revelata  propter  peccatum  ori- 

ginis   II,   129,14. 

non  damnat   II,   129, 21. 

accepta  iustitia  sentit   meeum  lex  et 

affirmat,    quod   habeam  veram   nisti- 

tiam   II,   130,7. 

I.  circumcisionis    II,    130, 16. 
est   Dei   voluntas   II,    132, 7. 

sine  lege  iustificari  quid  sit  II,  132, 15. 
non     necessaria     ad     iustificationem 

II,  132, 16. 

amor  iustitiae  et  1.  II,  132,22;  143,1. 
1.   nostra  opera   docet    II,    132, 23. 
1.   quornodo   efficax   II,   133,  9. 
1.   doctrina    damnans   II,    133, 14. 
est  politica  doctrina  II,  133,  30;  139, 18. 
1.   et  gratia   II,    134,6;   203,8. 
quibus   vana    II,    135, 27. 

I.  in   Christo    II,    138,8;    143,18. 
efficit   impios,   pharisaeos   II,    139, 7. 
non   efficax   nisi  politice   II,   140, 26. 
donum  satisfaciendi  legi  non  habent 
christiani    II,    141,23. 

,  moralis    data    est    Omnibus    gentibus 

II,  142,12. 
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J,   I.    suevit    in   Christum     II,    L43flt. 
— ,  horno  sine  lege  iustificatur  !l,  144,  88. 
— ,  1.   efficit   dubitationem   II,    163,  ib. 
-,  lex    et     legis    opera    plueent    propter 

ful.m    II,    192,87. 
— ,  est    possibilis    II,    195,85. 
— ,  unb   eijriitud    II,   203,«. 
— ,  sub  lege   II,  203,12. 
— ,  lex    ist    aeternum   iudicium    Dei   ad- 

vereus  peecatum   II,  263,36. 
— ,  lex    naturae    11,   268,17;    383,88. 
— ,  1.   est   abolenda    II,   273,87. 
— ,  1.   coerceus    II,   274,12. 
— ,  1.   et  Ecclesia   II,  274,  n. 
— •,  iusta,   sancta,   bona  a   bono  iusto  et 

sancto    deo    II,   289,  l. 
— ,  opera  legis  stercora  sunt   II,  300, 14. 
— ,  Shejen   de  lege  fide    II,   XI. 
«etoolinbeit,  joU  bat-  JRcdit  (ein  I,  20,  ifi; 

38,8. 
«ibeon  I,  480,i9. 
«loube  unb  SBetfe  I,  1,8;  51,  io;  56, 20; 

66,4;   82,6;   89,15;    106,   15;    114,7; 

120,8;     211,6;     246,15;     283,20.30; 

285,9;     333,7;     II,     198,i;    240,23; 

270,5;   275,7;   301,2;   XII. 
— ,  butd)  ben  ©I.  0eted)t   I,  22, 14;  42; 

44,i;    46,9;    57,32;    106,  lö;    120,6; 

196,3;  240,18;  280,25;  295,16. 
— ,  ©I.  u.   Siebe   I,  23, 12;  45,4;  77,2; 

115,  6;  120,  22;  125,  20;  128,  5;  203, 14; 

276,7;  279,2;  289,13;  296,3;  306,7; 

317,6;    II,    211,17;    216,26;    221,29; 

236,7;    238,13.15;    241,18;     246,15; 

247,  32. 
— ,  de  lide  I,  42, 1;  44,3;  45,33;  87,16; 

166,12;    196,3;    207,12;    265,13;    II, 

128,14;   207,1. 
— ,  infusa  I,  45,5.29;  53,19;  83,27;  317, 

3i;   II,   213,3i;   237,88;   249,15. 
— ,  fides  apprehensiva   Christi   I,   45, 21; 

53,80;   57,27;   II,   211,15. 
— ,  acquisita   —   vera    I,   45,38;    53,19; 

54,6.26;  II,  213,3i;  237,28;  240,20; 

249, 15. 
— ,  fides   informis    I,   53,19;    II,   237,28. 
— ,  fides    explicita,    implicita,    generalis, 

specialis    I,   53,20. 
— ,  fides   historica    I,   64,26;   58,9. 


Mldubc,   iiicanmtu     I,    65,6.87. 

— ,  „sola    fi.l.  ■    I,   76;  93,23;   121,  15.  31 ; 

125,16;    129,5;    132, 19;   208,2;   210, 

29;    211,14;    225,9;    246,19;    264m; 

276,8;  281,8;  282, 12;  295,28;  301, 10; 

308,  19;    316,  18;    354, 1;    II,    148,  9; 

186,2;    192,27;    197,24;  207,9;    211, 

18;    222,27;    234;    237,26;     240,26; 

264,  33. 
— ,  novos  articulos  fidei  condere  et  sta- 

tuere   I,  196, 18. 
— (  unb   ©ejefc    I,  203,n;  207, 12  283, 1; 

472,16;    481,22;    II,    131,3;    195,21. 
— ,  confessio   fidei    I,   223,26. 
— ,  fides  imputata  I,  247,14;  II,  207,37. 
— ,  fides  formata  et  informata  I,  273,13; 

318,7;    II,   207,38;    213,25. 
— ,  f.  iustificat  443,18;   II,  188,26. 
— ,  f.  sola  implct  legem   I,  481,22. 
— ,  f.   est  principale   bonum   propositum 

1,  472,9. 
— ,  sola   fides   facit   omnia    I,   483,5. 
— ,  homo  credens  in  Christum  est  repu- 

tatione   divina    iustus   et   sanetus    I, 

521,5. 
— ,  f.    debet   esse   certa,   sed  potest   esse 

infirma  I,  563,2. 
— ,  credere  et  intellegere   II,  7,  24. 
— ,  de   iustitia   fidei    II,   53,26;   211,19; 

234. 
— ,  f.    catholica    II,   93,2;    119,18. 
— ,  credenda  incomprehensibilia   II,   110, 

16. 
— ,  f.  significat  fidueiam  misericordiae  II, 

148,io;   206,26;   211,12. 
— ,  fides  quid  II,   152,10. 
— ,  f.  est  notitia   II,  151,9;  246,2;  318, 

15. 

— ,  f.  duplex   II,  152,io;  220, 1;  270,  u. 

— ,  coetus  credentium  II,   161,6. 

— ,  et    dubitatio    II,    163,  9. 

— ,  potest   augeri    II,    163,  9. 

— ,  in    Christum    promissum,    in    Deum 

promissorem   II,   187,6. 
— ,  f.    christiana   desinet   in  fine    mundi 

II,  188,3. 
— ,  f.    sola    apprehendit    filium    Dei    II, 

195,16;    196,15;   201,21. 
— ,  fides,  charitas,  spes  II,  197,  29;  246, 21. 
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»lünbe,  efficax   II,   198,8. 

f.    et    miracula   II,    198, 11;   248,18. 

f.   mortua   II,   198,6;   275,6. 

f.  per  charitatem  est  efficax  II,  200, 25. 

nn    f.     sufficiat     ad     iustificationem 

II,  201,6. 

f.  facit  nos   certos   II,  202,2. 

est  qualitas   II,  202,4. 

monachi  faciunt  triplicem  fidem   II, 

213,31. 

iustitia   perfecta    II,   214, 5. 

f.   contritio. 

obiecta   fidei   sunt   duo   II,   220,  4. 

de  fide   heroica   II,  223, 14. 

de   fide  iustificante   et   de   miraculo- 

rum   II,   234. 

fides  Christi   II,   236,3;   257, 10. 

manifestatio    Spiritus    II,    236, 30. 

f.    informis    coniuncta    charitate    IT, 

238,10;   243,26. 

f.    est   donum   Dei   II,   240,12. 

est   merum  figmentum   II,  240, 21. 

fides  aliena  II,  241,29. 

effectus  fidei   II,  243,34. 

fides  est  opus   II,  246, 12. 

f.    heroica   et   Christi   II,   247,21. 

politica  vel  publica  II,  247,  36;  248,29. 

est   victrix    mundi   II,   248, 27. 

f.    specialis    et   generalis    II,    249, 32. 

per  fidem  possumus  iustificare  alios 

II,    250,30. 

exclusiva  II,  264,33. 

vera   fides   est   nova  lux    II,   265, 5. 

de  vera  fide  II,  310, 7. 

f.    articulus   fidei. 

3^ejen  de  lege  et  fide  II,  XI. 

de   fide   infusa   acquisita   II,   XII. 
«itiabr,   de   Indulgentiis   I,  6,24. 

gratia  subinfusa   I,   119,12. 

publica  gratiarum  actio  I,  162, 3. 

de  operibus  legis  et  gratiae  I,  202, 7 ; 

213,10;    242,3;    368,5. 

gratia   Dei   I,  461,21. 

gratiam  de  concruo,  de  condigno  me- 

reri   II,    13,9;    189, 16. 

de  fide,   de  gratia   II,   128, 14. 

f.    mortua    II,    193, 11. 

an  simus  in  gratia  II,  207,  6;  222, 18; 

280, 27. 


®nobe,  gratia   remittens    II,   221,33. 
©omorrfjo  I,  411,8;  569, 14. 
«otbo   I,   467   9lnm.;    II,   146  0;    187  0. 
— ,  Cod.   Chart.   A.   264   —    II,    XXIX. 
— ,  Cod.   Chart.   B.   493   —    II,   XXIX. 
— ,  Cod.    Chart.   A.    94   —   II,   XXIX. 
©Ott,    solus    Deus    iustificat    I,    89, 11 ; 

319, 10. 
— ,  autor  peccati    I,   379,3;    II,   359,12. 
— ,  non  praecipit  imposibilia   I,  420,  i. 

515, 16. 
— ,  salvator  1,  98,  3. 
— ,  dominus    obedientiam     requirens     I, 

406, 12. 
— ,  tres  personae  et  unus  Deus  I,  190,3; 

II,   253,2;   287,13;   316,8;   365,1 
— ,  Agnitio,  cognitio,  notitia  Dei  I,  64,  m  ; 

148,2;    177,16;    389,13;    II,    268,15. 
— ,  Dei   voluntas,    maiestas   non   ratione 

humana  quaerenda   I,   389, 13. 
- — ,  D.    intelligi   non   potest   nisi   fide    I, 

65,4. 
— ,  ethnici,    gentes    de    Deo    I,    177, 17 ; 

180,20;   454,6. 
— ,  Deum     extra     verbum     inquirere.est 

periculosum    I,   288, 14. 
— ,  Deus  nudus  terret  et  occidit  I,  391,  4. 
— ,  charitas   Dei   I,  437, 1. 
— ,  vivificat   I,  449,2. 
— ,  Dei  bonitas   I,  449, 12. 
— ,  ostendit  nobis  lege  morbum  1,  517,  9. 
— ,  vox    Dei   I,   567,  9. 
— ,  benignitas    Dei    I,   580, ". 
— ,  Deus  est   homo   II,  3,5;   16,5. 
— ,  non  est  subiectus  rationi  et  syllogismis 

II,  8,1. 
— ,  philosophia  non  tribuit  Deo  inlinitam 

potentiam    II,   8, 6. 
— ,  D.    in    theologia    et    philosophia    II, 

14,7. 
— ,  trinitas  et  unitas  in  Deo    II,  22,  9; 

119,22;  253,2. 
— ,  in  Deo  nulluni  est  accidens  II,  22, 14; 

255,  35. 
— ,  D.  est  passus,  mortuus,  sepultus  II, 

93,8;   279,26. 
— ,  est  immortalis   II,   102,7. 
— ,  unus    est    Deus    II,    110,2;    119,22; 

253,2;    287,13;    321,19. 
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Wott,   in    Demo    non    ruht    uaidau    II, 

111,  s. 
— ,  est    bouus    II,    111,19;   321,3. 
— ,  est  solu^  inspeotoi  cordium  II,  180, 17. 
— ,  est   promissor    II,    187,7. 
— ,  damnntor,  vindex  peccati  II,  192,20. 
— ,  totus  mundus  odit  Deum  II,  192,19. 
— ,  loquitur  nobiscum  II,  199,13. 
— ,  ira  Dei  adversus  peccatum  II,  206,  9; 

210,  u. 
— ,  dona  Dei   II,  238,  l. 
— ,  non    est    auctor     mali     II,     250,  19; 

390,6. 
— ,  de    unitate   essentiae    divinae    dispu« 

tatio   II,   253,1. 
— ,  mansit,    manet,    manebit   II,   254,37. 
— ,  omnipotens  II,  256,27;  279,7;  321,2. 
— ,  de  invocatione  Dei   II,  259o. 
— ,  exaudit    D.    preces    invocantium    II, 

260,  27. 
— ,  patefecit  se  D.  ab  initio  II,  262,32; 

320,  it. 
— ,  immensa    Dei    bonitas    II,   263,5. 
— ,  omnium  rerum  extra  se  creator  uni- 

cus   II,   287,1*. 
— ,  pater   et   filius    !I,   292,7;   369, 10. 
— ,  in   essentia    Dei    summa    est    unitas, 

in  personis  est  pluralitas  II,  303, 21. 
— ,  Deus  Abraham.    Isaak  et   Jacob   II, 

311,24. 

— ,  an   sit    Deus    II,    320,15. 

— ,  fuit  ab  aeterno   II,   320, 18. 

— ,  cognoscitur  ex   verbo  suo   II,   321, 1. 

— ,  alia  indicia  Dei   II,  321,8. 

— ,  quid   est   Deus    II,   324,14. 

— ,  sapientia    et    virtus    Dei    II,    339,7; 

369, 5. 
-.  cognitio    Dei    duplex    est    II,   345,4. 
— ,  Deus  generat  Deum   II,  370,  9. 
— ,  est   creator   II,   386,8. 
«otteSbtenft,  beutjd)   I,  397, 16. 
— ,  cultus  Dei  I,  154,33;  266, 11;  481,7; 

II,   52,13;   54, 15;    73,19. 
»Wortlos,    impii   in  tentatione    I,    501,18. 
— ,  impiis  mortuis  augetur  lex  I,  508,22; 

509,  5. 
— ,  i.  saltem  natura  moriuntur  T,  509,  4. 
— ,  manet   in   aeterna    morte    I,    510,20. 
— ,  f.  impii. 


l.rainmntlra     II,     12,  1;     94,17;      104,94; 

254,28;    303,2.. 
(•raiiiniotlcu.H    II,    96,6. 
i.niiiamis,   u.   .^ieronnmus    I,  420,  4. 
gratis    I,    274,1;    294,6.9.1«;    295,14; 

298, 15 ;  306,  8 ;  308, 11 ;  309, 10 ;  310,  5 ; 

320,2;   333,15;   362,24. 
firrgor,  Über  de  missa   I,   140,21;   141,6. 
-,   I,    144,24;    II,    174,6. 
©tciff,    "öcinrid)   au§    3inna    ''»    x"- 
©tunbfuppe   I,    16,6;   33,26. 
©üttcl,  Caspar  in  erleben   I,  336  m. 
föfilictich,    frermann,    Bruder    in    5ranf» 

fürt   a.   SE.    II,  36. 
»ünther,  5ranj   II,  X. 


Habitus,   quid  significet   II,   114,9. 

§abrian,    ffaijer    II,   72, 10. 

fcabrian  VI.   ^Japft   II,  382, 18. 

Haeresls,   f.    fieser. 

— ,  operosa   per   dogmata   et   cultus    im- 

pios    IT,    189,1. 
— ,  sathan    excitat    haereses    varias    II, 

239, 16. 
hacretici,    fiet'.er   I,   14,19;    35,27;   [1,96, 

38;    176,22;    194,28. 
— ,  haereses  Lutherus  secuturas  esse  dicit 

I,  495,8. 
— ,  interpretantes   scripturam    II,   26,8. 
— ,  sunt    monstra    et  lupi,   qui   pugnant 

contra  scripturam  II,  58,18;  60,30. 
— ,  quis  tutus  ab  haereticis  II,  97, 15. 
— ,  h.  non  dicit  mera  mendacia  II,  126, 18. 
— ,  oportet    haereses   esse    II,    209,  9. 
§ah,ntnann,  f.  äUectrtauber. 
§alle  a.  S.   I,  537, 20. 
— ,  papistae  Halenses  II,  91,24. 
Hamburg    II,   2;   259;   338  u. 
— ,  Cod.  44  au§  ber  Uffcnbachfdien  33iblio« 

tt)el  II,  XXX. 
— ,  Cod.  47  au3  ber  llffenbachfchen  SBtblio» 

tfiel  II,  XXXI. 
§ammelbnrg,  im  33i?rum  gulba  II,  233. 
§anna   II,  262, 11. 
§au§tnann  I,  43,7;  136. 
Hebräer   11— <Dan.   4,  24)    1,   47,  u. 
—   6,6 — I,    105,14. 
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Hebräer,    phrasis    hebraica    I,    312,13. 
— ,  Hebraei    I,  542,  9. 
—    13,8  ©Imputation   II,    185. 
Hebraeus,  M.  Andreas  Wisling  au§  ßäna» 

brüd   II,  231,1. 
Hegemon,  ?ettu0  II,  252;  XVIII. 
— ,  <ßromotion§bi3putation   Bon    II,   337; 

344,3;   345,4.28;    347,3    u.    öfter. 
.yieibclbcrg,  Disputatio   Heidelbergae  ha- 

bita   II,   X. 
Reiben,  SorneliuS    I,   66,  i";   70,25;    II, 

267,25. 
— ,  I,  75,8;  II,   16,3;  278,24. 
— ,  unrein,  roeil  nicht  bejd)nitten  1, 98, 22. 
— ,  Deus  punivit  gentes  ante  legem    II, 

131,34. 

— ,  gentes  frustra  credunt  in  Denm  crea- 

torem    II,    188, 19. 
— ,  gentes    Deum    etiam    gloriticaverunt 

II,  267,4. 
— ,  habent   cognitionem   Dei   II,   268,22; 

278,5;  344,25;  383,23. 
^eilige,  ber  fatr)ol.  tirefte  I,  51, 28;  146, 12. 
— ,  de   sanetis   et   electis   I,    196, 7. 
— ,  omnes   saneti   sunt   iusti    I,    234,  4. 
— ,  ^eiligenöcrehrung  I,  408,22;  II,  147, 

22;   348,24. 
— ,  sentiunt    carnales    motus    I,    436,26; 

514,  7. 
— ,  possunt   labi   et   errare   I,   496,  4. 
— ,  iustus   s.   et   non   s.    I,   515, 4. 
— ,  sanetorum  perpetua  pugna  I,  514, 15. 
— ,  cur  sanetis  lex  docenda  I,  514,  25. 
— ,  saneti  partim  sunt  sub  lege  I,  561,3. 
— ,  sanetorum  adoratia,  dulia  II,  106,23. 
■ — ,  saneti    quinam    II,    146, 5. 
— ,  s.  habent  spiritum  sanetum  I,  444, 10; 

II,    157,5. 
— ,  sentiunt  peccatum  11,  157,  9. 
— ,  in  sanetis  dubitatio  II,  163, 14;  194,14. 
— ,  s.  sunt  omnipotentes  II,  169, 10;  173, 

24. 

— ,  s.    mortui    non    sunt    invocandi    II, 

173,  20. 
— ,  sanetorum    mortuorum   omnipotentia 

et  omnividentia   II,    174, 4. 
— ,  s.    veteris    et    novi    testamenti    II, 

174, 13. 
— ,  fides    sanetorum    II,    187, 12. 


•Vciligc,  s.  post  Christum  II,  187, 18. 
— ■,  sanetorum  obedientia  II,  191,23. 
— ,  saneti  sumus   non  ex   nobis,   sed  ex 

Deo    II,    192,3. 
— •,  lex    iram    operatur,    etiam    in    sanc- 

tissimis    II,    194, 12. 
— ,  saneti   habent  peccatum   II,   212, 11; 

215,24;   220,14. 
— ,  s.    habent    remissum    peccatum     1 1 , 

230, 10. 
— ,  s.    habent    peccata    captivantia    sub 

legem   II,  250,  6. 
— ,  pavor  et  dolor  in  sanetis  II,  277,  4. 
— ,  saneti  gloriati  coram  Deo  II,  306, 18. 
^einrieb  »on  «ÖJcrflenburg   II,   185. 
§ettor  II,  237,5. 
§clt,  ©eorg  I,  80;  136. 
$etmegiftu§,    Sjermes    Xrismegiftus    1, 

179,36. 
Hcroici    homines    II,    237,  2. 
S»cr,>,  cor  hominis  est  pravum  II,  240,5. 
$>erjogenaurad),  bei  erlangen  II,  233. 
$eiefiel  29, 18-20— I,  100,12. 
fceften,   Sanbgraf   Philipp   *#   *34- 
— ,  in  grantfurt  a.  9H.  II,  34. 
Ilicrnn-Iiiii,  ecclesiastica,  politica,  oecono- 

miea  II,  34. 
§ieront)mu§,  u.  ber  pelogianijcfte    Streit 

I,    117,27;   420,5. 
— ,  I,  136;  140, 13;  141,  6;  152,  23;  153,  20; 

165,21;  II,  96,23;  195,26. 
— ,  ffreatiani«mu§  II,  341, 14. 
Sjieronrjmuö,    eon    $rag    —    ftonftanaer 

Goncil  I,  187,37. 
.Mi Inrin 5:  circumstantiae  illuminant  dieta 

I,  237,18. 

— ,  De   trinitate    üb.    II,  1— I,    370,27; 

371. 
— ,  De  trinitate  lib.  12,15-32;  II,  254,26. 
— ,  über   bic    ^erjonen  ber   IDreietnigieit 

II,  288,18;  295,12;   313,28. 
ipimmcl,    coelum    significat    Evangelium 

1,423,7. 
§obbeln,  Shtmpen,  gefcen  I,  36, 18. 
hodle,    ego    hodie   genui  te     II,   293, 10; 

302, 18. 
©ölte,  infernum   I,  179,16;   278,26;   386, 

12.  16. 

§Dleot,  «Robert,  DccamS  Schüler  I,  229, 29. 
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fcommel,  Sodann   EI,  205;  222,  n. 
Iioiiui,    Ii  pntiitiiui    de   homine  (1536)    I, 

174ff. 
— ,  f.  SRenJcb. 
•Voraj,   an   poetioa   63:   Debemur   raorti 

nos   nostraque    I,  60, 7. 
— ,  —  410:   Altera   poscit  alterius  opem 

res   I,  262,  im. 
Horror,  in  magnis  sceleribus   II,  321,  n. 
liiimunltüs  quidaignificet  II,  11,35;  117,6; 

118,4. 

— ,  Siäputation  de  divinitate  et  humani- 

tate  Christi    I!,   92ff. 
— ,  h.    non   est    persona,    sed   natura    II, 

107,  83. 

— ,  h.   et   homo   an  significent  idem    II, 

108,  n ;    114,88. 

— ,  h.   in  Christo   accidens    II,    114,  i. 

— ,  Christus  secundum  humanitatum  crea- 
tura    II,   96,16. 

— -,  h.  et  divinitas  in  Christo  constituunt 
unam   personam    II,    100, 18. 

— ,  h.  et  divinitas  unitae  in  una  per- 
sona   II,    106,16. 

— ,  in  Christo  est  h.  II,  108,  n;  118,3; 
374,21. 

»ujj,  3  o  banne-;,  in   Ronßang   I,  33,33; 

187,37;    190,26. 
Uyperdulia    II,    106,23. 
Uypocri§ls  I,  92,  n;   180,12. 
— ,  an   iustitia   piorum   h.    I,    109,6. 
— ,  monachorum  11,  39,23. 
— ,  monastica    et  papistica    II,   53,5. 
Hypoeritae     I,    82,17;     100,30;     279,17; 

290,4;    291,10;    312,4;    569,12;    II, 

264, 14. 
— ,  in  ecclesia  I,  490,  25;  496,  3;  II,  146,  2. 
— ,  hypocrita  securus  I,  546,  23. 
— ,  non   sunt   veri   christiani    II,    165, 5. 
— ,  sub  lege  fuerunt    M,  203,18. 
Hypostases,  tres   II,   340,  *. 


Idea  artificis  I,  46,39. 

Idloma   j.  Communicatio 

— ,  quomodo  loquendum  de  idiomatibus 

divinis   II,   93, 17. 
— ,  i.  humanae  naturae  II,  102,  24;  103, 18. 


Idloma,    scripturae    sacrae   idiomata    II, 

109, 18. 
Idolatrlu,      I,     138,12;      140,12;     152,6; 

II,   238,80. 
— ,  i.    operosa    per    dogmata    et    cultus 

impios   II,  189,1. 
— ,  fugitc  idola    II,  262,16. 
I(|uorant!a  crassa  —  invincibilis   I,  85, 11. 
—  peccatum  ignorantiae  II,  220,  20;  224,8. 
Imago,    Christus    est   i.    Dei   II,   19,86. 
— ,  i.    Dei   essentialis    II,   296, 1. 
Immanuel,    Deus    nobiscum     II,  306, 11; 

324,  83. 
lniimindUics   Papist ac  vocant  coniugium 

immunditiem   II,  87,4. 
— ,  i.    multiplex    II,   207, 15. 
— ,  cognoscere  internam  et  externam  im- 
munditiem  II,  217,8. 
Impletas,  impietates  manifestae  II,  155,  23. 
Impli   possunt    docere   sana     II,   236,18; 

248,  38. 
— ,  et  spiritus  sanctusl  1,239,  25;  245,  25. 
— ,  sunt    mortua    membra   II,   243, 5. 
— ,  non  in  sua  fide  absolvunt   II,  250, 1. 
— ,  non  possunt   in  Ecclesia   docere    II, 

250, 36. 
— ,  contemnunt   iram   Dei    II,   263, 33. 
— ,  propria  merita  II,  264,  20. 
— ,  saepe  exaudiuntur  II,  272, 13. 
Impletio  legis    I,  52,3;    203,14;    235,17; 

366,8;   372,5;    II,    196, 1;    197,9. 
Impositio  manuum  apostolorum  II,  271, 18. 
ImputatloDei   I,  97,  2;  111, 14;  11,164,15. 
— ,  II,    191,23;    196,2;    238,18;    242,16; 

251,8;   309,15. 
— ,  i.   iustitiae    II,   238,6. 
Inonrnatlo   11,2;   14,15;  280,22;  302,21; 

337  u;  340,14. 
— ,  de    incarnatione    Christi    II,    372, 16. 
— ,  13  Jfjcjen  de  Christi  incarnatione  et 

humani   generis   reparatione   II,   XI. 
Inchoatlo,     placet     propter     mediatorem 

Christum    II,   274, 18. 
Indignatio,   erga   Deum   II,   277, 16. 
Indulgentiae,  Disputatio  pro  declaratione 

virtutis   indulgentiarum   II,   X. 
Intlrml,  et  Christus   II,  287, 11. 
Jngolftabt  II,  194, 1. 
Insplratio,   duplex    est   II,   400,19. 
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Instltatlo  sacramenti  1,  143,6;  II,  154,3. 
Interpretatlo,  interpretari  legem  I,  453, 15. 
— ,  scripturae   II,   147, 15. 

de   dono   interpretationis  in  Ecclesia 

II,  259  m. 
Invocatio  Dei   II,   148,6;   169,15;  259  o; 

266,  2. 
— ,  mortuorum   II,   147, 21;   273,8. 
— ,  propria    virtus    ecclesiae    II,    260, 4. 
— ,  i.   directa   II,  261, 12. 
— ,  impedimenta  invocationis  II,  262,20. 
— ,  vera    i.    II,   265,6. 
— ,  in  veteri  testamento    II,   269, 22. 
— ,  papistarum    II,   278,30;    348,24. 
— ,  praelucente  gratia  divina  II,  280,  24. 
Ira,  Dei  I,  423,5;  491, 21;  II,  263,23. 
— ,  aetema   II,  207,32. 
— ,  adversus   peccatum    II,   263,  32. 
3rrcn,  ber  Eoncilc,  Sifchöfe  ufra.  1, 189, 18; 

192,12;   195,14. 
— ,  Spoftel  haben  geirrt  I,  194, 19. 
3Jaat   II,   170,19;   203,  ie;  261,  9. 
3§nto,   II,  204;  205  u. 
SSroeliten  II,  159,5. 
gtolien  II,  136,14. 

3acob,  ber   $arriard)   II,  174,9;  261,7. 
3atobn§,  2,  n.  26  —  I,  106,  is;  311,5. 
—,2,14   —   I,   236,27ff.;    II,   301,3. 
— ,  de   epistola   Jacobi  I,  343,  32. 
— ,  II,    199,16;   219,6;   270,4. 
3atob,  S.  Compostella  Santiago  di  I,  409, 

1;  480,8. 
Jchoba,  sacrum  tetragrammaton  II,  255,3. 
— ,  omnipotens  Deus  II,  372,18. 
— ,  factus  est  caro   II,   374, 5. 
3eno,  $eft  in  SBittenberg  I,  41. 
— ,  II,  3;  205  u. 

— ,  Senaer  2Iu§gabe  ber  3B.  £§  II,  185. 
Sernfaleut  I,  480, 19. 
3e5oto8    I,    358,21;    II,    169, 12;    173,32; 

174,9;  195,19. 
Joachim,  pater  Mariae  es  tribu  Juda  II, 

378, 21. 
3ootbim,  0.  Jloriä  II,  17,  is;  288, 1;  312, 

21;    313,13;    314,5.io;    330, 13. 
3ohanne§,  ift   weife,   betrug   fdjtrmra   II, 

71,7. 

— ,  II,  290,16. 

Sobonneä,  e»gl.  1,1*— II,  lff.;  XVI. 


3ohanne§,  Sogl.  1,1— 11,  322, 17. 
3obonnc§,  Offenbarung  18,6 — 11,  51, 15 
3obonne§,  ber  Säufer  I,  363,2;  366,3 
367,13;    410,2.12;    453,20;    454,18 
465, 19;  532, 13;  533,  6;  537,  11;  579,  9 
II,   188,13;   290,16. 
3ono,  ber  qSroph.  II,  193, 32;  311, 11. 15. 18. 
Jona*,    3uf*u?;   Propositiones    I,   4. 

I,  11,4;  40;  44;  76;  79;  134;  136; 

164,13;  198  u;  297, 11;  298,13;  359  0  ; 
404,n;    405,13;    487m;    568, 1;     II, 
21,36;  80,12.20;  284  u;  XIV. 
3ofaa    II,   158,5. 
Juda,   Christus  ex  tribu  Juda   natu»   II, 

376, 19. 
3ubo§  Sfcfjariotf)  1, 103,  6;  209,  20;  214, 18; 
■    215, 15;  277,  6;  291, 11;  312,  5;  382, 13; 
550,n;    II,    165,20;    190,4;    193,27; 
243,ii;    310,16. 
— ,  contritio   Judae   I,  409,  27. 
— ,  cogebatur  desperare  II,  242,  37. 
3uben,  u.  Efiriftul  I,  49,27. 
— ,  I,    122,22;    362,18;    366,13;    380, 11; 
390, 14;  391, 7;  413,  8;  419, 11;  481, 10; 
485, 1;  539,  4;  548, 15;  II,  162,  9;  189, 
14;    215,35;    216,39;    388,27. 
— ,  poenitentia  Judeorum   I,   350,  8. 
— ,  habuerunt  multas  leges  exceptis  tra- 

ditionibus   I,   479,  9. 
— ,  lex   est   data   Judaeis   II,    142, 9. 
— ,  frustra  credunt  in  Deum  promissorem 

Messiae   II,   188,17. 
— ,  habent    veram    notitiam    de    Christo 

II,  218, 13. 
— ,  unb  Söacftofen  in  §ammelburg  II,  234. 
— ,  negant  Christum  esse  Deum  II,  254,17. 
— ,  sacrum   tetra-grammaton    II,    255,3. 
— ,  SBefcbneibung   II,  256, 15. 
— ,  Judaei    reeentes    peccant    in     invo- 

catione   Dei   II,  260, 7. 
— ,  errant   de  essentia   II,   260, 10. 
— ,  de  incredulitate  Judaeorum  II,  360,10. 
Judlcare  significat  laudare  II,  232, 34. 
Judicium   extremum   II,   282, 5. 
3uUamtä,    Dfjeim   be§    SfcuferS   Sultanu* 

Stpoftata  I,  482,3. 
3ungfrou^tboft   I,   18, 16. 
— ,  virgines    spirituales    II,    79, 10. 
— ,  virgines   vestales   I,   160, 13. 
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itungfraufifiaft,  de   virginilnis    II,   377,7. 

^urift,  Composito  late  eto.  3ki*btciii  jol 
freuen   1,  20,«o. 
,  >ni'U'n   u.    JlH-oloflon    I,  231,8;    II, 

72,  B. 
,11,    43,18;    72,«;    84,17;    104,22. 

— ,  de  rcsistendo    II,  72,8. 

JustHicutio,  de  lustificatione  I,  1,  8 
127;  195,4;  197,  i;  198  m;  203,3 
205,3.20;  206,8.16;  280,16;  292,6 
342,23;  347,27;  360,  8;  372,  l;  381,  12 
583,7;  II,  202,28;  206,22;  228,21 
237,25;    281,18;    379,18. 

— ,  f.  SRedjtfertigung,   Wcred)tigtcit. 

— ,  iustificare  significat  I,  98,13.16;  122, 

17. 

— ,  duplex    —    spiritualis    u.    corporalis 

I,  127  m. 

— ,  de    iustis     et    iniustis      I,    218, 5ff.; 

II,  228,20. 

— ,  inchoata   iustitia    1,    228,5. 

— ,  est   regeneratio    1,   234,19. 

— ,  an  lex  necessaria  sit  ad  iustificationem 

aut  utilis  I,  418  m. 
— ,  locus    iustificationis    doctrinae    chri- 

stianae  caput  et  summa  I,  489,5. 
— ,  f.    articulus. 
— ,  doctrina   adversariorum   de   iustifica- 

tione    II,    148,1. 
— ,  i.  et  poenitentia   II,   151,16. 
— ,  fide     coniuneta     cum    oporibus     II, 

184,  U. 
— ,  sola  fide  II,  207,9;  211,10;  237,25. 
— ,  de  effectu    iustificationis    II,  211,8; 

215,22. 

— ,  duplex  ratio  iustificationis  II,  244,  6. 
JnvenaUs,    Sat.    XIII,   64—1,   86,4. 
— ,  Sat.   VI,  223—11,   82,14. 


Soiier,  Siecht  beä  aSiberftanbS  gegen  ben 

II,  34;  XVI. 
— ,  Caesarea,  papae,   ecclesiae  defensores 

II,  43,1. 
— ,  Caesaris  ordinata  necessaria  pro  hoc 

mundo   II,  43,23. 
— ,  Caesares  et  duces  fingunt   defendere 

papam    II,   56,  io. 


ftaUcr,  Caesaris  potestas   II,  57,7. 
,  Caesari  quando  resistendum  II,  58,3; 

65,  33. 
— ,  C.   lupit  habere  ius   II,  82,12. 
— ,  ignorat   ecclesiam    II,   65,  io. 
— ,  non   defensurus   papam    II,   67,  l. 
— ,  quaerit  possessiones  nostran  II,  77,12. 
aolcnbcrfl,  Pfaffe  Bon  St.  I,  25, 12;   II, 

199,25. 
ftolf,  Augustinus  de  calce  I,  450,  9;  555,  2. 
ftarlftobt    I,    6,19;    II,    XI. 
9atcrf)i6mu8   I,  7, 17;  397, 14;  II,  134,10. 
— ,  catechismi  Antinomorum   II,   137,16. 
»clrfjfpcnbuna  11.  Mddiüerfagung  I,  30,27. 
kenophonlnr    II,   4,12. 
Mct'.cr,    haeretici    I,    14,19. 
— ,  haereses  multae  erunt  nobis  mortuis 

11,7,4. 
— ,  haereses    II,    88,1". 
— ,  II,  280,3. 

Minbcr,   limbus   infantium    I,    179,18. 
— ,  über  bie  Saufe  bet  ffinber  II,  242, 8. 
— ,  infans  in  turcicam  pravitatem  raptns 

II,  249,22. 
Sirrhe,    Ecclesia    —    synogoga    Satanae 

I,  3,19.25;    16,9;   33, 19. 
— ,  lefterfinfce   I,  15, 12. 

— ,  de  potestate  ecclesiastica   I,   78. 

— ,  quid  esset  Ecclesia  I,   139,8;  194,7; 

196,5;  II,  146,8. 
— ,  Ecclesia    Romana    I,    140,4;    166,9; 

II,  291,4. 

Graeca    I,    140,4;    166,8. 

— ,  Eccl.    non    errat    I,    145,3;    195,14; 

408,5. 
— ,  ber  3uben   I,  145,  is. 
— ,  fjietard)ijd)e   Sirdjenbegriff  I,  181. 
— ,  repräjentiert     burd)    bie     (Eoncile      I, 

186,  29. 
— ,  u.  Jhiltuä  I,  191,3. 
— ,  successores  Petri  I,   195, 17. 
— ,  non   est   sub   lege   I,   435, 17. 
— ,  eccl.   quare  saneta   I,  491,  9. 
— ,  e.    permixta    maus    et    hypooritis    I, 

490,25;    496,3;    514,14. 
— ,  ecclesiam    puram    constituere    multi 

conati  sunt   I,  491, 1. 
— ,  ecclesia     militans,     non    triumphans 

I,  496,16;   II,   182,1«. 
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«ircbc,  opus  habet  lege  I,  500, 10;  503,2; 
II,   274,9. 

ecclesiae  defensores  II,  43,2;  51, 10. 
e.  primitiva  I,  139, 14;  160, 7;  240,  25; 
II,    43,28. 

Papistae  doeent,  ecclesia  ni  esse  supra 
scripturam   II,   57,16. 
habet    caput    invisibile    II,    89, 8. 
©egenja(5  ber  ecangel.  u.   fatfiol.   S. 
II,  145. 

visibilis  —  eoetus  sanctorum  II, 
146,2;    182,13. 

non  habet  gradus  dignitatum  J 1 ,  147, 
io;    158,6;    175,1. 

in  e.  esse  iudicia  debent  II,   147, 15. 
ecclesiae   invocatio    II,    147, 21. 
habet  caput  Christum   II,   147, 11. 
quomodo    e.    docenda    II,    148, 24. 
disputatio   de   ecclesia    II,    149,1. 
e.   catholica   II,   149, 6. 
e.  visibilis,  non  visibilis   II,   149, 10; 
161,7;   167,8;   178,25. 
membra  ecclesiae  11,  158,6;   168, 11; 
178,22;    182,10;    208,10. 
e.  Dei  populus  Israeliticus  II,  159, 5.   i 
debet  habere  principes  etc.  II,  159,  6. 
e.  confessione  cognoscitur  II,  161,8. 
e.    involuta    in    carne    non   est    caro 
II,  161,16. 

confessio   II,    161,8;    166,30. 
e.   vera    II,    162, 10;    277,27. 
vox  Dei  semper  sonavit  per  ecclesiam 
Dei  II,   162,13. 

semper  credidit  in  unum  Christum 
II,    162,20. 

e.  Antinomica  II,   166, 9. 
e.   papistica   II,    167,5;    171,1. 
una  semper  iuit  e.  II,  167,8;  204ff. 
definitio  ecclesiae  II,  170, 22. 
e.  est  vagabunda   II,   175, 7. 
ubi  est  verbum,  ibi  est  Ecclesia  II, 
176,  9. 

dilectio  est  nota  ecclesiae  II,  178,6. 
nervi  et  vincula  ecclesiae  sunt  ludi- 
magistri  et   parochi   II,    180,25. 
e.  ad  ministerium  verbi  alligata   II, 
181,10. 

dona   Ecclesiae    II,    181,14. 
eoetus   sanctorum   II,    182, 6. 


Sivrtie,  tamquam   domus    II,    183, 2. 
— ,  catholica   et   particularis   II,    183, 6. 
— ,  semper  inter  adversarios   II,   183,  25. 
— ,  sub   Turca,    sub   papa    II,    183,30. 
— ,  sola   fide   iustificatur    II,    188,27. 
— ,  Bon  ber  Einheit  ber  flirche  II,  204  u; 

206,4;    223,19. 
— ,  simplex  et  perpetua  doctrina  ecclesiae 

Dei   II,   205  0. 
— ,  constat   ox   renatis   II,   231,2. 
— ,  in  ecclesia  est,   qui  vocatus   est  per 

verbum  Dei  et  sacramenta  II,  268,2. 
— ,  e.  unum  est  corpus,  cuius  caput  est 

Christus   II,  298,5;   299,28. 
SHeib,  hodjäettl.  de  veste  nuptiali  1, 289, 13. 
Slloftcv,    monasteria    II,   44, 1;   63,5. 
SHoftergelübbe  betr.  I,  134. 
Mino,,    3o(epfi>    Propositiones    a   Martino 

Luthero   subinde   disputatae    I,    1. 
—  — ,  Sfiejenfammluiig  9.l?eIand)tf)ou3  1,2. 

,  SiSputation  über  Suf .  7,7— 1, 128o. 

,  II,    186  u;   235. 

«Hügel,  SJceifter  —  grau  Slüglin  I,  27, 10. 

,  I,  271,io. 

StBln  n.  9M).   II,   145;  258  m. 
$9ntge,  1.  tön.  2,  36  —  I,  30,9. 
Sönigdberg   II,   123;  258  u;  337. 
Viörbcr,  corpus  et  anima  II,  101,  8;  102,  3; 

354, 14. 
— ,  corpus     animale     —     spirituale     II, 

392,  20. 
Stofjibafe,  $an§  II,  80, 11. 
Stonftantinobel  IT,  259  m. 
Moutmiij,  3ilruIo-r&i3Pura.üon  de  concilio 

Constantiensi   I,   9ff. 
— ,  T,  13,8.n;  32,16;  136,3;  187,37;  190, 

1;   II,   82,20. 
— ,  §uf3  u.   ba§   Sc.  Eoncil  I,   190,26. 
»obenb,agen  II,  146  m;  XXXII. 
»orinifier,  1-  ffor.  13,2  —  I,  63;  76f.; 

II,   235,5;    XV. 
— ,  Corinthii  I,  542,8;  II,  165, 12;  193, 13. 
Sranf,   Srantencommunion   I,   164,3. 
— ,  morbus    cholerae    I,    424, 15. 
— ,  morbus  Gallicus  I,  491, 12;  II,  401, 19. 
— ,  calculus    II,   401,19. 
flrcaiiantfJmu*    II,   338,4. 
Streik,    quadratores   circuli   II,   5,17. 
ftrieg,   Striegägefahr   II,  34. 
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Muitu«,  omnia  onttna  humnna  in  rebna 
divinis   est    idolatria    1,    138,  IS. 
I,    l.r.2,T:    lf.7,  -'-';    191, 

— ,  falsi    iiiltus    II,    262,2. 


Soicn,  u.   $rieftex    I,  30,87. 

— ,  laici   boni    II,    168, 17. 

Üanjranf,   über   de   corpore   et   sanguine 

domini    I,    140,  i  i. 
I.apsl,    recipi   in  gratiam    I,    105,  11. 
— ,  lapsus  contra  conscientiam  II,  207,26. 
— ,  primi  parentes   1 1 ,  262,  35. 
Sateranfonjü    LT,   2;   291,*;   341,  ie. 
Latrla    II,    106,24. 
laudare,    nemo   debet    se  ipsum    laudare 

11,  232,26. 
gauterbarh,   Jagehud)    I,  486  u. 
— ,  Jijdircben    II,  337  u. 
Sehen,    vita    interna    I,    118,  U ;    121,15; 

126,11;   365,4;    II,    13,7;    14,19;   40, 

22;    144,12;    263, 18;    275,23;    279,3; 

315,9;  317,17. 
— ,  vita   christiani  hominis   I,  281,1. 
— ,  vita  futura   II,   194, 15. 
— ,  post   hanc  vitam  non  amplius  opus 

habebimus    fide    II,    242,24. 
— ,  haec   vita   temporalis   II,   289, 12. 
£ef)rer,    Ludimagistri    haben    bie    fiitrbe 

erhalten    II,   180,7. 
Seipjig,  Sllcelb,  asinus  Lipsiensis  1,  9. 
— ,  Srhitffal  ber  Stiften  ju  fi.  I,  32,4. 
— ,  5RideI    Solrah,   Bruder    I,   183  m. 
— ,  Papistae   Lipsienses    II,   91,23. 
— ,  Sernharb  3'eQlet  Lipsiensis  II,  201, 12. 
— ,  2friebrid)  93ad)ofen,  Lipsiensis  II,  233. 
— ,  Seipjiger  Disputation  II,  XI. 
SJeo  I.,  ^Sapft  gegen  Jtabuäianismus  II, 

341,16. 
2eo  X.,  ^Japft,  infusio  animae  in  corpus 

II,  341,16. 
Leprosas,   in  Evangelio   II,   152, 14. 
I.eshia    regula    I,   61,11. 
Levi,    Christus   ex   tribu  Levi   natus    II, 

376, 3. 
LeviUca    sacrilicia    II,    314,27. 
2tebe,  bie   2.  ift  fiaijerin  über  bie  Sere« 

monien   I,  22,  sa. 


Siebe,  charitas  formata   I,  53,19;  318,8. 
— ,  u.   ölauhe  f.  b. 
- ,  dilectio    meretur   rcmissioncm   pecca- 

torum  I,  91, 13;  120,  22;  128,  4;  313,  4. 
— ,  iustificat    I,    115,2;    309,16. 
— ,  dilectio  est  confirmatio  legis  I,  223, 7. 
— ,  charitas  u.  bona  opera  I,  264m;  II, 

229,19. 
— ,  vestis  nuptialis   I,  299,19. 
— ,  es   ift   eine    liehe,   roie   ein   laue   ein 

bettlet   liebt    1,  307, 12. 
— ,  charitas  creata  et  increata  I,  319,  w. 
— ,  charitas    Dei    I,   437,6. 
— ,  eh.    servilis    et    filialis    I,   437,10. 
— ,  eh.    et    timor    I,   437,8;   565,3. 
— ,  diligere  proximum  et  inimicum  I,  452, 

10. 
— ,  charitas,    quid    II,   68,11. 
— ,  charitatr    cum    fide    coniuneta    iusti- 

ficamur   II,   211,18;   222,30;   241,20. 
— ,  charitas   imperfecta   II,   214,5.26. 
ginbau    II,   204;  205  u. 
Linea    matheraatica    II,    299,7. 
Literae    sacrae    quomodo    interpretandae 

II,  194,18. 
— ,  litera   oeeidit,    Spiritus    vivificat    II, 

303,2;  326,14. 
2obbifc,   I,  467   2inm. 
godjau,  Sutfjer  in  2.  I,  486  u. 
Aoyitö/xe&a.   I,  207,1.20. 
XoyofiaxLa   !,  273,6.23;    II,  4, 12;  256,9; 

334,22;    336,26. 
Xoyog,    quid    II,    19,2. 
— ,  ab  aeterno  genitus  est  aPatre  II,  319, 21. 
Lombardus,  Petrus,  Sententiarum  lib.  III 

II,  220,i;   287,31;   294,2. 
— ,  )'.  ^etrus. 
gongoIiuS  (?)  I  262,7. 
gotther,  2JHrhaeI,  Dtuder  in  Sßagbeburg 

I,  183  u;   202  0;    II,   38  0. 
Sübetf   N,  34. 

2njt,  Qofjannes,  Dtjefenfammlung  1,  4;  11; 

42;  53,n;   127;   132, 10;  II,   37  u. 
2utae,   7,47   Jfjefen  ju    I,   81, 1;  208,7. 

,  Disputation  (1535)   I,   127 ff.; 

II,  XV. 

— ,  18, 13  qjharifaet  u.  3öIIner  I,  220,  4. 
— ,  21,15   5ßromotionsrebe    bes   ^allabiu? 
I,   260,16. 
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I.UDaburgensis    f.    Sdjmebenftebe. 

Suttjer,    SJorrcbe    jur    2I)efenfammIung 
«Dcelandjtfjonst   T,  2ff.;   6 ff. 

— ,  SMlb  SS  I,  5. 

— ,  über  fein  2Iuftreten  gegen  ben  $apft 
I,   6,4ff.;   II,   60,4. 

— ,  ^romotionSrebe    SSellerä   I,  59,  14. 

— ,  I,  66,  s ;  67,20;  87,2;  89,22;  90,11 
91,17;  93,26;  97,3;  98,24;  100,8 
105,20;  106,19;  107,8. 17;  108,5 
109,7;  110,30;  112,20;  114,12;  116 
4.10.17;  118,19;  139,1.3;  140,  io 
153,16;  173,8;  179,  s;  188,3.20;  205 
2;  206,15;  207,  n;  209,  h;  211,15 
212,n;  214,i.2i;  216,21.29;  221,9 
224,1.16;  227,13;  228,7;  231,1. 18 
234,25;  235,1;  238,22;  241,12;  242 
10.13;  243,13;  247,4;  248,5;  249,4 
251,6;  252,1.20.23;  253,7;  254,9 
255,7;  256,22;  266,2;  274,1.9.18.27 
275,  5.  24 ;  276, 12.  33 ;  279,  6.  22.  32 ;  280 
7;  286,9.18.29;  288,1.9.20.29;  290 
5.23;  292,10.25;  295,4.20;  296,1.4 
20;  297,3.19;  298,  4.  21;  299,5;  300 
9;  301,3.14.17.30;  303,5.24;  305,10 
25;  306,14;  307,6.16.24;  308,3.15.22 
33;  309, 12;  310, 7.  14.  24;  311,  8. 15.  23 
3i;  312,31;  313,13.  30;  316,10.23;  317 
12.27;  318,4;  319,5.11.14.25;  320, 10 
321,3.8.20;  322,5.22;  323,1.6.17 
324,  3;  325, 12.  27;  326,  4. 18;  327,  4. 19 
328,3.11.82;  329,18.28;  331,14.30 
332, 11.  28;  333, 1.  5. 16. 18;  366,  l;  370 
3;  381, 18;  404, 14;  405, 19;  414,  6;  425 
13;  431,1;  443,9;  445,1;  447,11;  458 
27;  466,22;  471,1;  477, 14;  485,8 
560,11;  554, 12;  561, 10;  569, 7;  571,8 
578,15;  583,8;  II,  54,7;  179,9;  210 
20;  214,1;  215,18;  217,38;  219,9 
220,8;  221,6;  222,3;  223,5;  224,9 
26;  225,6;  226,1.16;  227,13.24;  231 
8;  232,9.26;  233;  240,20.33;  241,12 
242,24;  243,30;  244,34;  245,8;  246 
28;  247, 17.  26;  248, 11;  249, 19;  250, 14 
252;   266,4;  267, 21;  290,4;   305,1. 

— ,  in  5Rom  I,  146, 1;  150,3. 

— ,  übet    feine    2Hönd)3aeit     1,    168,   2; 
390,  2. 

— ,  ©teinleiben    I,  257,  u. 


Sutljer,  ^romotionSrebe  füt  ^allabiuS  u.  a. 

I,  259  0. 

— ,  2.3  lefcte  Wufjeicfmungen  I,  262, 13. 
— ,  Disputation  de  veste  nuptiali  I,  266ff. 
— ,  unb    9lgricola«2Intinomer    I,    334ff. ; 

466,23;   527,18. 
— ,  in  Sorgau  I,  335  m. 
— ,  fiutfjerS    Söerfe,    Qlefamtausgaben    I, 

340  f. 
— ,  Sfjefen  gegen  bic  2Intinomet  I,  342  ff. 
— ,  über  fid)  felbft  I,  397, 12;  490, 15;  504, 

21;  524,14;  547,4;  573,13;  II,  57,18; 

64,l;    113,5;    392,30. 
— ,  in   Sod)nu    I,   486  u. 
— ,  aU  «ßrofeffor  ber  Unioetfität  SB.  II,  1. 
— ,  über  bic  Disputationen  II,  6,5;  259. 
— ,  über  feine  Seit  II,   168, 7. 
— ,  über  ben  QacobuSbrief  II,  199, 19. 
— ,  ©efunbrjeitSauftanb  n,  234,  XVI. 
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II,  305,2. 
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2utl)er,  ffätfje,  ridjtet  baS  prandium  SBel» 

Ier§  auä  I,  44. 

,  I,   527,17. 

Lux   et   umbra    II,  240, 23. 

—  et   calor   II,   240,29. 

gtjro,  9?icoIauä   öon   I,   560, 11. 

SRucdjabänS    Scotu§,   Qoljannes   1,   265; 

II,    145;    184,17;    185;    XVII. 
Maehlna   mundi   II,  267,  9. 
'MinrtMrcv,   sancti   martyres   I,  293, 9. 
— ,  de    quodam    martyre    I,   506, 11. 
— ,  martyres    II,   67,  38. 
«DSagbaleno   II,  172, 20;   196, 19. 
TOagbebutg,  Gteorg  2Jtajor  SReftor  in  II, 

284  u. 
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— ,   in.    inifiii    11,    41,16. 

— ,  magistratui     malo     resistendum     II, 

77,6. 
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78,8. 
— ,  praecipit    resistere   contra   vim   iniu- 

Btam    II,    SO,  9. 
Wahomeb   I,  535,8;    II,  58,12;  82, 15. 
— ,  Mahometica    II,    239, 16. 
— ,  negat  Christum  esse  Deum  II,  254,  IT. 
— ,  Mahometistae  peccant  in  invocatione 

II,   260,7. 

,  errant   de   essentia    II,   260, 10. 

Woior,    ©eorg,    I  (1533    Streit),    200  u; 

201  u;  214,5;  224,4;  227,16;  254,18; 

482,  5;  II,  184, 13;  306, 1. 12;  307,  l.  20; 

308,1.19;   309,  i;   310,24;    312,5.16; 

313,23;     314,21.27;    315,26;     316,8; 

317,s;  318,io;  319,17. 21;  337;  338; 

368,i;    369,14;    371,2. 
,  <ßromotion3bi$putation     II,     284; 

287,4;   290,2;   XVII. 

,  SBerjdjuIbung    11,285,3. 

,  Praeparatorium    in    suam    dispu- 

tationem   II,  320,13. 
SRanaffe  II,  265, 18. 
Mandat  um    principis    electoris    II,    6,5. 
— ,  m.    divinum    II,   64,6. 
— ,  mandata  Dei  1,52, 7;  II,  189,  9;  196,  5; 

197,10. 
SWanidjöer,  Stuguftin  Contra  ep.  Manich. 

I,  191,5. 

Wann,   u.   grau   I    108,9. 

Wanna,   in  deserto    II,   400,22. 

Maossim  I,  140,  1. 

SJorbatfi,  Sodann,  *ßromotion$bt>5putation 

II,  204ff.;  233;  XVII. 
,  SebcnÄlauf  II,  205  u. 

Maria  I,  245,6;  465,20;  II,  19, 12;  31,81; 

188,14;   262,11. 
— ,  mater  filii,   verbi   Dei    II,   23,28. 
— ,  Christus filius  Mariae  II,  98, 20;  107,  9; 

374,  26. 
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23. 
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scientiam  II,  207,30;  224,5.24. 
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241,28. 
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19,  io. 
— ,  m.  verbi  Dei   II,  23,28. 
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— ,  in  qua  operatur  Christus   I,  548,20. 
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287,  27. 
— ,  mathematicum   verbum    II,   103,8. 
— ,  excludenda  est  mathem.  cogitatio  in 

credenda  divinitate   II,  254,7. 
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Watheftuä,  3ohann   II,  205  u. 
Matrlmonium    (.   lila1. 
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bet  Können   I,   160,  i*. 
— ,  23, 23  unb   $auluä  I,  193,  23. 
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196,2. 
— ,  22,1-14   de  veste  nuptiali   I,  264ff. 
— ,  19,2i    3irtuIarbiaputation    II,    34ff.; 

XVI. 
TOottbioö,    2.    1,    146,19. 
Weber,  reges  Medorum  II,  237,  9;  250,  20. 
medium   non  indivisibile   I,   61,11. 
9Reblcr,    9JitoIau§,    ®o!torpromotion    I, 

40 ff.;   II,  XV. 

—     I,    71,33. 

Weettounbet  ber  älcranberfage  I,  74, 10. 
Weifjen,    „Gin   SBerirht  auf«    ©ifdjofS  ju 

2R.  SKanbat"  I,  9. 
Wcdlenburg   II,   185. 
Welandjthon,    SSorrebe    ju   Propositiones 

a  Martino  Luthero  subinde  disputatae 

I,  Iff.;  5. 
— ,  ÜBilb   3H.3   I,  5. 
— ,  in  Sena   I,  41;   134. 
— ,  I,  43,3;  58,25;  135  m;  136;  152,8.25; 

155, 1;  156,2i;  162,  9;  183u;   198  m; 

248, 2;  315, 7 ;  316,  4. 6;  378,  4;  486  m; 

576,n;    577,23;    578, 11;    II,    122  u; 
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19;    231,n.2s;    233;    258  u;    280,23; 

281,1*;  284  u;   386  m;   318,4.13.25; 

334,18;   338;  362,15;   363,6.25;   364, 

i;;   365,5.21;   368,18. 
— ,  Disputatio    de   iustificatione    I,    78f. 
— ,  in  Stuglburg   I,   135  u. 
— ,  2R.§  JJadbgiebigfett  I,   136. 
— ,  de  Ecclesia  I,   145,  8. 
— ,  unb  Eotbatug   I,   198. 
— ,  unb  Signcola  I,  334  m. 
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343,  33. 
— ,  unb  Sutfier  I,  486  m. 
— ,  SBrief  an  Seit  Sietrirh  I,  486  m. 
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13. 

— ,  in  granffurt  a.  2H.  II,  34. 

— ,  »rief  an  Sutfier  II,  34. 

— ,  SSottebe  jur  Notwehr   II,  37  u. 
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attacchabäuS  II,  145;  204. 
— ,  2R.§  Stellung  jut  einheitlichen  ftirche 

H,   185  u. 
— ,  imago    Dei   essentialis    II,   296,  l. 
— ,  anirna  non  sit  ex  traduce  II,  352, 12. 
— ,  Disputationen  in  ber  philojophijcften 

3fatultät   II,   XXXV. 
Mendacium   crassissimum    II,    194,29. 
TOeniitS   I,   43,4. 
SRcnjcb,    2ilputation    de    homine    (1536) 

I,    174ff.;    II,   XV. 
— ,  homo    est    rationalis    I,    471,";    II, 

304,5. 
— ,  incidit  per  peceatum  in  impossibilia 

I,  515,17. 

— ■,  homines  duplices  in  mundo  I,  574, 11. 
— ,  quid  I,  175;  II,  4,5;  9,2.33;  10,14; 

304, 5. 
— ,  h.  quid  sit  in  theologia  et  in  philo- 

sophia  II,  17,4;  116,3;  118,2. 
— ,  duo  sunt  in  homine  II,  81,6. 
— ,  h.  et  humanitas  synonyma  II,  93,16; 

115,5. 
— ,  omnis  h.  est  obnoxius  vitiis  peccati 

originalis    II,    107,2. 
— ,  h.  et  humanitas  an  signiiicent  idem 

II,  108,ii;   114,20. 

— ,  h.  creatus  ad  agnitionem  Dei  II,  173,5. 


Wenjrh,  h.  non  diligit.   non  novit  Deum 

II,  192,16. 
— ,  Spiritus    sanctus    veterem    hominem 

renovat  ad  imaginem  Dei  II,  236,5. 
— ,  h.  redemit  genus  humanuni  II,  302, 23. 
— ,  h.  est  animal  rationale   II,  304,6. 
— ,  homo  non  potest  facere  sibi  similem 

II,    357,4.20. 
— ,  homo  conditus  est  ad  immortalitatem 

II,  367,12. 
«Kenfing    I,  9. 
Mcritum   j.  SJerbienft. 
5Keüe,    contra   missam   privatam    I,    76; 

134  ff. 
— ,  „9Jon    ber    SBinlelmeffe    u.    Pfaffen« 

roeifje"   I,   135. 
— ,  missa  pura   I,   136;   152,20;   164,15; 

167, 10.  27. 
— ,  An   missa   sit   sacrificium    I,    138  o. 
— ,  missa   publica    I,    141,10. 21;    152,17. 
— ,  (Selbfttommunion  I,  157,  9. 16.  32;  162, 

12. 
— ,  ffitanientommunion  I,  164,3. 
— ,  im    ^apfttum   I,   303, 12;   408,22. 
— ,  missa  papistica   II,   147, 23. 
TOejjiaS  II,  159,13;  312,  n;  315,  4. 
9Rie§,  3atob  Oon  SOlija,  Conclusiones  gegen 

I,  10. 
Wilefier  I,  535,7. 

Ministerium  verbi  II,  172,8;  176,12;  226,  9; 

303,2;   326,14. 
— ,  spirituale   II,    177,   7. 
— ,  in  ecclesia  II,   181,25;  303,5. 
— ,  facit   ministros   II,   182, 17. 
— ,  publicum   II,    196,26;    198,12. 
— ,  impiorum   II,   236, 18. 
— ,  inchoatum    II,   263, 12. 
— ,  vox  ministerii  non  est  humana  opinio 

II,  263,  41. 
Ministri   verbi   I,  425,26. 

recte  secare  verbum  Dei  I,  466, 13. 

— ,  eoniugati  II,  69,  27. 
— ,  ecclesiae  II,  181, 14. 
Mlracula    fieri    possunt    per    impios    II, 

190, 1. 
— ,  sacramentum    et    verbum     superant 

omnia    m.    II,    190, 3. 
— ,  et    fides    II,    198,6;    310,13. 
— ,  fiunt  in  nostris  ecclesiis  II,  223, 16. 


48oit-  unb   «arhregifter. 


463 


Hlrmeula,  de  Kde  iustifioant«  et  de  miracu- 

lorum    II,   234. 
— ,  qimc    taoit    fides    II,    236,2;!. 
— ,  horuo    facit    miracula   per   fidero    II, 

243,14. 
— ,  fides  miraeulorum  II,  248,18;  249,29. 
uilscrlcordla,   Dei   1,  222,8;   247,2;  299, 

15;   304,2. 
— ,  fides   et    misericordia    II,   228, 18. 
Moah,  Christ  us  est  natus  ex  M.  1 1 ,  378,  14. 
modernl,   nt   vocantui    I,  419,19. 
— ,  de  hurnana  et  divina  natura  in  Christo 

II,  95,36. 
■JRöndje,  Pro  votis  Monachorum  1,  138  o; 

II,  XIII. 
—    I,   147,n;   189,9;  277,4.22;  408,18; 

II,    17,19;  62,9;   168,2. 

quaerunt  locum,  quo  putant  se  ven- 

turos  ad  Deum    I,  481,  G. 

monachorum    hypocrisis     II,    39, 20; 

53,5. 

contemnunt    secundam    tabulam    II, 

39,2i;   44,33. 

m.  innumerabiles   1  f,  52, 19. 

monachorum    fxivolae    =.olutiones    II, 

136,  28. 

boni  monachi   II,  168,6. 

manifeste  impii   II,   168,14. 

monachorum  satisfactiones  II,  172,  l. 

de  fide  formata    IT,  207,38;   213,26. 

errores  monachorum  II,  20S,  4;  214,  2; 

264,  28. 

monastica   theologia    II,  238,  n. 

obscuraverunt   doctrinam   II,  263,15. 

2    23jefentei6en    über    bie    OTöndjs* 

gclübbe   II,  XIII. 
SHBrlin,    goadjim,    Sottorbisputation    I, 

336  m;    33Su;    35S,  l. 
,  ffromotionSbiäputation  (1540)    II, 

122 ff.;   XVn. 
Monaehatus    II,    147,81;    262,3. 
Alonarehia   II,   83,22. 
Monica,   «DJutter  2lugiiftine   1,222,10.84; 

II,    164,n. 
Wonftranj   I,  26,36. 
Mortificatio,    est    contritio    i,    411, 2t. 
Mos,    mali    mores    sunt    causa    bonarum 

legum    II,    124, 9. 
Mosemastigue — Antinomi  1,416,22;  418m. 


«Wofe*  I,  410,io;  498,  1;  499,18;  504, 10; 
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578,  8. 
— ,  sit    ma\imus   haereticus    II,   96,25. 
— ,  9Ä.   unb   Gfjriftu*    II,   216,7. 
— ,  cathedra    Mosi    II,   226, 1;    301,  11. 
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28.  34. 

— ,  etarticulustrinitatisll,308,  20;  322, 7. 

— ,  lex    Mosaioa    II,   315,4. 
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182  11;    II,    XV. 
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259  0;   284;   286;    338  u. 
— ,  Cod.  Monac.   lat.  940—11,  XXI. 
— ,  Cod.   Monac.    lat.   945   —    II,    XXI. 
«Dlünjcr,   Jfiomai    I,  390, 11;   II,   127,7. 
mulier,   in   ecclesia   taceat    II,   4, 15. 
— ,  debet   loqui   de   domesticis   et   domo 

,    18,20. 
— ,  quae  sint  mulierum  officia  II,  216,  14. 
— ,  de    mulieribug    11,    377,7. 
9Ruja,  91ntoniul,  «rief  an  Stepfinn  9totb 

,  134. 
Wrjconiue  1,43,  4;  199  m;  335  m:  339  m; 

II,  34;  204  u;  259  0. 
Mysterium  Dei   I,  82, 12. 
— ,  m.    incarnationis    II,    13,6. 
— ,  qui  creator  est,   voluit  esse  creatura 

I!,    105,10. 
— ,  my^teria  Christi   IT,   249,6. 
— ,  m.    mirandum    I:,    314,23. 


«Rncmoun,  bet  Stjret  II,  237, 11. 
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II,   210,18. 
Xntlvltas,    qualis   est    II,    328, 16. 
Natura  humana — corrupta  1, 426,  4;  450, 1 ; 

.355,14;  557,    ;  559,15;  II,  55,9;  151, 

34;    173,5;    192,11;    196, 1;  365,  6.  22. 
— ,  a    diabolo    infeeta    (,   551,7. 
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333,  20. 
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Natura   humana  est  vestis  divinitatis   II, 

95, 17. 
— ,  integra    11,    192,10. 
— ,  n.  humana  est  depravata  II,  268,  25. 
— ,  n.    correlativorum    II,    365,  n. 
Naturalis    non   integra    I,    176, 20. 
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II,  189,8. 
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II,  233. 
»ebucabnejar  II,  265, 19. 
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,  Symbolum  Nieaenum  II,   113, 18; 
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mobiles   I,   271,19;  548,5. 
Nomomachi,   Antinomi    I,   419, 21. 
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tibus    I,   540,2. 
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— ,  f.    magistratus. 
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381,1. 
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Occam,   Sentent.  1.  I.  dist.  XVII.  qu.  I. — 

I,  119,  9.22. 

— ,  D.ö  (Schüler  Dtobert  §o!eot  I,  229, 29. 
— ,  I,  419,19;   II,   11,34. 
— ,  Sent.  lib.   III,  qu.  8  D   I,  420,2. 
Odium,    veritas  parit  odium    II,  135, 20. 
— ,  de    odio    politico    inter    homines    II, 

212,4. 
Oeconomia,    humana  ordinatio  II,  52ff. 
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»ertiefenbe  II,  205  0. 
officium  pro  beneficio  1,  300,4;  321,4. 
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578,4. 
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7;  375,4;  387,28;  388,31;  393,19.25; 
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312,  6. 
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II,  243,  8. 

— ,  o.   episcopi   II,   326, 11. 

Dltjmto   I,  572,1. 
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Dpfer,  najfeä  u.  ttotfeneS  I,  29, 21. 
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— ,  victima   Christi    II,   314, 25. 


SBort»  unb    Sadjtegiftet. 
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oplnlo  —   oognitio  —  doctrina    I,    88,8; 

206,  8. 
Oportet,     contra    o.    non    est    renu 

II,   73,18. 
Onliuutlo,    divina     I,    125,36;     II,    52,8; 

53, 18. 
— ,  ordinationes   civilis    1,    232,  n. 
— ,  o.    hominum     II,    53,2. 
— ,  o.   papae    II,   55,15;   74,5. 
— ,  dei    II,   87,31. 
Ordo,   ordines   novi   II,   52, 21. 
— ,  ecclesiasticus   II,    175,6;    181,12. 
Criflcneä   I,  274,6. 
Dfianbetjtfie   Streit   I,  79,4. 
Dtttb,    Metam.    2,137;    Medio   tutissimus 

ibis   I,   338  m. 
— ,  Remedia  amoris  299f.— I,  526, 11. 
— ,  Amor.    III,   4.17 — I,   556,4. 
— ,  Ep.  ex  Ponto  lib.   III.  ep.   IX,  15— 

II,     7,18. 

oiala,    tres    sunt    ünoordoeu;,     sed    una 
otWa  IT,   321,28. 


Paedagogla  I,  441,5;  II,  17;  134,26. 
$aüabiu§  I,  78;  88,7;  92, 17;  258  u. 
— ,  ^romotionäbiSputarton (1537)  1,198 ff.; 

205,15;   315,18;   II,  XV. 
— ,  oratio  composita  in  promotione  Petri 

Palladii   (1537)   I,   258ff. 
— ,  Soltortebe    de    commendanda    theo- 

logia   I,  259  m. 
Papatus,    ignorantia   sub   p.    I,   420, 20. 
— ,  I,  66,4;   II,  239,16. 
— ,  ecclesia  in  p.    I,   145,16;   II,   167,5. 
— ,  opiniones    dialecticae   in   papatn    re- 

tentae   I,   149,20. 
— ,  templa   et   monasteria   in  papatu    I, 

140,8. 
— ,  missa   in   papatu    I,  153, 18. 
— ,  est  res  necessaria  ecclesiae  II,  88, 16. 
— ,  sacramentum   II,   167, 10. 
— ,  absolutio   in  papatu   II,    168, 1. 
— ,  evangelium    II,    168,  9. 
$apbmttiu§,    gegen    Gölibatforbetung    I, 

186,2;  187,34. 
$apiften,    sunt    doctores    perditissimi    I, 

68, 29. 

2utberä  äBetle.    XXXIX,  2 


'■^apiftcn,     argumentum     papistaruni     1, 

100,9;  255,7. 
— ,  1,   105,20;   111,6;    117,3.13;   118,25; 

123,20;   124,32;   141,16;   143,9;   146, 

18;     153,2;     159,20;     161, 11;    167,4; 

190,29;  192,24;  214,8;  300,2;  395,5; 

409,7;     451,i;     496, 10;     II,     62,9; 

227,7;   261,88;   347,25. 
— ,  Argumentum  contra  papistas  I,  137; 

170,15. 
— ,  somnium    papisticum    I,    179,16. 
— ,  poenitentia     Papiatarum      I,     350,8; 

352,9. 
— ,  de   papa    II,   61, 1. 
— ,  de   matrimonio    II,   87,4. 
— ,  sunt  incorporati  cum  papa,   membra 

papae    II,   91,  18. 
— ,  p.  Lipsienses  et  Hallenses   II,  91,23. 
— ,  detorquent    dicta   patrum    11,98,24; 

112,9. 
— ,  malitia    papistarum    II,   99, 21. 
— ,  mutant  sacramentum  II,  156,5;  159, 

21;    160,13;   231,9. 
— ,  voluerunt   Evangelii   doctrinam,    sed 

non  puram  II,  166,  4. 
— ,  frustra    credunt    Deum    patrem     II, 

188,22. 

— ,  respuunt   opus   Christi   II,    188, 23. 
— ,  negant,    nos   sola  fide   iustificari   II, 

188,24. 

— ,  non   intelligunt,    quid   sit   peccatum. 

fides  etc.  II,  189,4. 
— ,  habent   Deum    mutuni    II,   199, 14. 
— ,  nunc  etiam  audiendi  sunt  p.  II,  226,15. 
— ,  subverterunt    veram    doctrinam     II, 

227, 10. 
— ,  multipliciter   errant    II,    260, 18. 
— ,  inimici     purae     doctrinae    Evangelii 

II,  260, 19. 
— ,  invocatio  papistarum   II,   278,  30. 
— ,  traditiones  papales   II,  301,17. 
^otoft,  unb  Sutfjet  I,  6,  4 ff. 
— ,  ^apftefel   I,   13, 30;   34, 11;   36,9. 
— ,  päpftlidje    fötdje  —  bei    ©atonS   I, 

16,  14. 

— ,  Hntidjrift  I,  31,23;  34,17;  II,  61,  ss; 

381,15. 
— ,  «ßapfttum   I,   140,8;   146,23;   155,26; 

190,14;  192,6;  361,6;  419,8;  573,2. 
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3öovt-  unb   Sarf)te;iifter. 


$apft,    161,10;   303,10;   408,8;    505, 20; 

538,10;  571, u;  572,8;  573,12;  11,17, 

19;  34ff.;  49,6ff.;   348,28;  363, 18. 
— ,  9Bad)t  bei  $.3  I,  188,  6.21;  193, 18; 

II,  341,20. 
— ,  docuit  poenitentiam   I,  485, 15. 
— ,  obruit  totam   scripturam    II,   29,  9. 
— ,  ein  „SBeerroolf"  II,  35  0;  42, 15;  49, 18; 

60,3;   82,16;   88,3. 
— ,  non  est  magistratus  II,  42, 1;  48,26; 

56,12;   74,7;  84,34. 
— ,  est  monstrum  II,  42,  24;  49,  6;  52, 14; 

59,8;    65,2. 
— ,  Papae  est  resistendum  II,  42,33;  48, 

11  ff.;   53,29;   56,30;    83,8;   381,3. 
— ,  est  tyTannus  II,  42,36;  50,  3i;  55,12. 
— ,  est   lupus   II,  49,22;  59,10;   74,3. 
— ,  decreta   papae    II,   43, 6. 
■ — ,  de  papa  eradicando   II,  52,  25. 
— ,  et  scriptura  sacra   II,  52, 28. 
— ,  est    supra    ecelesiam    et    scripturam 

II,   53,10;    82,10. 
— ,  est   glis    II,    53,4. 
— ,  quaerit  omnes  animas  II,  57,  2;  58, 13. 
— ,  vult  liber  esse  a  lege  Dei  II,  58,  30ff. 
— ,  habet  autoritatem  a  se  ipso   II,  57, 

13;   381,7. 
— ,  sententiae   iniustae   papae    II,   59,  4. 
— ,  vult   adorari   II,   59,  7. 
— ,  definitio    papae     II,    59,13;     82,  si; 

341,22. 

— ,  est   diabolus   II,   60, 11. 

— ,  dominus  dominantium   II,   60, 15. 

— ,  est   mixtus  Deus  et  homo   II,  61, 1. 

— ,  est  incarnatus  diabolus  II,  61,4;  83, 
17;   85,5. 

— ,  est  anomos   II,  65,3;  82, 10. 

— ,  est    minister   diaboli   II,    74, 2. 

— ,  non  habet  ordinationem   II,  74,  5. 

— ,  est  prodigiosus   II,   81, 11. 

— ,  est  subiectus  conciliis,  iuribus,  legi- 
bus   II,    81,21. 

— ,  est   servus  servorum   Dei   II,    82, 23. 

— ,  et  leges  II,  82, 10. 

— ,  exlex  II,  82,  33. 

— ,  p.  et  episcopatUB  et  iura  II,  82,  87. 

— ,  potestas   papae    II,    83,4;   381,3. 

— ,  raptor  corporum  et  animarum  II,  83,  9. 

— ,  substantia  papae    II,   88,  9. 


^Japft,  est  eradicandus  gladio    II,  90, 18. 
— ,  proposuit    nostra    argumenta    confu- 

tanda    II,    136,14. 
— ,  papam  non  posse  peccare  II,  150,  22. 
— ,  Romanus   pontifex    non   est    ecclesia 

sed  hostis  Dei   II,   334, 16. 
— ,  gegen  bie  £ef)tgeroalt  bet  Sßäpfte  II, 

338,4;   341,20;   381,2. 
— ,  est   homicida   II,  381,19. 
— ,  multi  pii  papae   II,   382, 18. 
Faracletus   II,  239,32. 
Paralytlcus,      exemplum     paralytici     II, 

241,28. 

s£ariö,   Parisiensium  propositio  falsa   est 

I,  69,29. 

— ,  Theologi  Parisienses  I,  229,  27 ;  243, 18; 
318,9;     II,     7,6.30;     10,19;     11,6; 

17,21. 

— ,  „9Hutter  bet  Srrtümer"  II,  2. 
— ,  Sorbona  Parisiensis  II,  189,  80. 
Parochi     baten    ecelesiam    erhalten    II, 

180, 7. 
$artt)efen,  ein  $.  I,  247, 11. 
Passio,    Christi    I,   45,38;    II,    143,14. 
est    testimonium     dilectionis    Dei 

II,  217,17. 

— ,  generatio   et   passio    II,   307, 25. 
— ,  interna  —   externa   II,   308,  4. 
^oftor,    ^riüatmeffe    I,    151,6;    154, 15; 

156,  6. 
— ,  man  finbetb  paftorä  genug!  I,  270, 13; 

271,21. 
^attiardjen,    Seftament    bei    jroölf    II, 

377, 14. 
Paulus,    renatus    I,   58,27;   222,12. 
— ,  electus   a    Deo    I,    88, 11 ;    206, 18. 

unb  SKattfi.  23,23—1,  193,23. 
— ,  SRömerbrief   I,  362, 15;  406,21. 
— ,  I,  405,4.16;  II,  44,24. 
— ,  feine    SBefefjtung   I,  566, 12. 
— ,  Pauli  adoratio,   dulia   II,    106, 23. 
— ,  habet  peccata  captivantia  sub  legem 

II,  250,  4. 
— ,  facieus  officium  est  iustus  II,  307,  6. 
Paupertas,   monachorum   II,  40, 2. 
Pavor   et  dolor  in  sanctis   II,  277,  4. 
Pax,   duplex   est,   interna  et  externa   II, 

230, 1. 
^elttgittS,  pelagtanijdje   Streit  I,  117,27. 


«ort-   unb    «adjn-fliftei. 
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^clcifliue,  $elagtanei    I,  348,»o;  410,18; 

120,7:  II,  395,26. 
*Mj    I,    245,19. 
■Jknclobc    II,   89,5. 
I'erfei'lio,    nureii    tnnioa    et    corona    per- 

fectionis    II,    197,  m. 
Persona,  et  opera   I,  46,28;  68,s;  281, 19. 
— ,  faciens    1,   68,28. 
— ,  est   prior   opere    I,   69, 16. 
— ,  nova    I,    68,16. 
— ,  personam  non  respiciamus    I,   190,7; 

II,    226,10. 
— ,  personae    non    credendum    I,    190, 9. 
— ,  tres  p.   et   unus   Deus    I,   190,8;    II,   I 

253,2;   256,6;   365,2. 
— ,  fides  facit  personam    I,  282, 16. 
— ,  p.   iusta   per   fidem    I,   282,12. 
— ,  p.  credens  facit  bona  opera  I,  306, 11. 
— ,  Deus  et  homo  constituunt  unam  per- 
sonam   II,   95,18;    100,18. 
— ,  in  Christo   IT,   98,6. 
— ,  duae   personae   in   Christo    II,    98,6. 
— ,  humanitatis,    divinitatis    II,    100,9. 
— ,  personae    indistim-tae    II,    100,20. 
— ,  unio   personae    II,    101,28. 
— ,  p.    et   substantia    II,    103,9. 
— ,  p.    Christi    II,    117,19;    316,2. 
— ,  p.    primum    iustifieatur,    postea    fit 

operosa    II,    188,37. 
— ,  p.   iustificata    II,  236,20. 
— ,  discernenda  est  p.  ab  officio  II,  243,  8. 
— ,  de    distinctione   personarum   fideliter 

explicatae    II,    252  u. 
— ,  divinitas   trium   personarum    distinc- 

tarum    II,   287,20. 
— ,  alia    est   persona   Patris    quam    Filii 

II,   292,10. 
— ,  tres  esse  distinctas  personas  II,  321, 

2«;   333,17;   334,4. 
— ,  tres    personae    sunt    coaeternae    II, 

322,  26. 
— ,  discrimen  trium  personarum  II,  324,3. 
— ,  persona   generat    II,    333,18. 
— ,  est   incommunicabilis    II,    343, 17. 
— ,   relatio   et   essentia   II,   363,  S. 
^etteiuä,  OohanneS,  Bruder  in  SJütnbera 

II,  35  u. 
$etru3,  est  contritus  I,   103,12;  209,22; 

214,19;    215,18;    409,27. 


^ctnio,  Jeine   Sünbe   l,  194,2». 

,  I'.  in  bui  I,  195, 17;  II,  176,  3. 

,   I,    409,16;    500,28;    502,16;    528,2; 

II,  6,21;  11,35;  43,io;  73,10;  74,  *; 

192,2;    281,8. 
— (  pasce    ovee    meas    II,   69,6. 
— ,  ift  fd)nxir$,  3ohanneS  lueifj  II,  71,6. 
— ,  Petri   adoratio,    dulia    II,    106,22. 
— ,  Romae  sedit   II,  176,  2. 
Petrus    de    Alliaco,     Cardinalis    Camera- 

oensia  |.  Ailli. 
Petrus  Lomlmrdus,  Magister  sententiarum 

(1.   I,  dist.   17)   I,  243,18.26;  319,12; 

II,     17,17;    220,  i;    287,31;    334,  U; 

342,8. 
,  Sent.    lib.    1,   dist.   4— II,  28,17; 

370,3.24. 

ponit    duplicem   fidem    II,    220,  l. 

,  Sent.    lib.    I,    dist.    V,    c.    1— II, 

292,  2;  294,  2.  21;  312, 19;  313,  29;  316, 

16;   330,14;   331,6.13. 
$ejel,   ßhtiftopt),   Consilia   Ph.   Melanch- 

thonis   T,   79. 
^jajjen,   Sgfaffenroeifie    unb    SBintelmejje 

I,  135  u. 
Pharlsaei,    in    cathedra   Mosi,    ordinaria 

successio    II,   226,5;   301, 10. 
— ,  obscuraverunt  doctrinam   II,  263, 15. 
^hüitoto    bet    Schöne   Bon  granfreid)    II, 

67,3. 
^hMWer   I,  j42,8. 

$fiilippu§,  b.  HpofUI  II,  106,9;  303, 12. 
Philosoph!,  liberrime  loquuntur  de  rebus 

obscuris    I,   53, 24. 
— ,  de   iustificatione    I,    82, 19. 
— ,  de  peccato   originis   I,    116, 17. 
— ,  non     intelligunt     theologiam     spiri- 

tualem   I,  99,30.   . 
— ,  de  anima   I,   175,33;    II,   396,27. 
— ,  nihil  sciunt  de  creatore  Deo  et  homine 

I,  179,83. 
— ,  oppugnant    theologiam    I,    268, 1. 
— ,  de    Deo    II,   32,11. 
^hthMopfite  u.  Xfieologie  1, 179, 3;  180, 29; 

229,2;    231,2;    II,    2;    7,7;    14,22; 

17,6;   32,i;    100,13;    104,16;    111,6; 

115,19;   117,17. 
— ,  non    tribuit    Deo     infinitam     poten- 

tiam    II,   8, 6. 
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Sort«  unb   «adjregifler. 


$bJlofoWe,  de   Deo    II,  9,12;   14,4. 
— ,  est    sapientia    Dei    II,    12,  l*. 
— ,  non  credit  de  incarnatione  II,  14, 15. 
— ,  est  paedagogia  ad  Christum  II,  27, 17. 
— ,  15  Sfiejen  übet  baä   SBerfiältniS   bet 

<ßlj.  u.  Jfieologie  II,  XI. 
Phllosophlca  vocabula  in  theologia  nova 

I,  227,  IS. 
— ,  philosophice   dicere    II,    103,  9. 
— ,  philosophicae   regulae   II,   104,  26. 
— ,  philosophicum  argumentum   II,    101, 

5;   121,8. 
— ,  philosophica    solutio    II,    100,16. 
— ,  philosophicae   virtutes    II,    216,  so. 
— ,  controversia    II,    254,28. 
$Ijofa3,   Saijet   II,  74, 12. 
Physicus,  physicum  verbum   II,   103, 6. 
— ,  Physica    I,   229,  28. 
— ,  physici  de  anima  hominis  II,  399, 5. 17. 
$teti§muä,  Gleftfndjte   be3  I,  390,7. 
^Stlorus,    forum    Pilati    I,    45,23;    73,1; 

313,2.7;  II,  19;  43,27;  44,  31;  74, 1; 

90,38;   102,6. 
Plra  et  pirus  II,  240,34. 
Plus,    in   tentatione    I,    501,20. 
— ,  pugnat  eum  peccatis,  non  est  sceurus 

I,  498,  4. 
— ,  est   mortuus   legi   I,   522, 12. 
— ,  p.  quid  II,  27,  4. 
— ,  piorum   invocatio   Dei    II,    150, 3. 
— ,  pii    sunt    peccatores    II,    150, 13. 
— ,  pii   et   impii    II,   237,15;   276,28. 
— ,  pii   non   possunt   orare,    nisi   habent 

fidem   generalem   II,   249, 34. 
^Slobe,    $eter  au§  9Jibe   in  Sänemarf  j. 

«ßallabtuS. 
Plato  I,   179,35;    II,  8,11;    14,9;  28, 31; 

278,9;   345,10.33;   346,5.30. 
Platonlcl   I,   179,35;   II,  28,30. 
glatter,   Stomas,   2)ruder   in    SBafel   I, 

339  m. 
Plerophoria    I,   421,6;    II,   246,21. 
— ,  est    certitudo  iustificationis   II,   246, 

25. 
^letrinfl  unb  <Sd)ürIing,  Pfaffen  u.  Sölöndje 

mit  ber  Sonfur  I,  36,32. 
$Hniu§   II,  8,12. 
Pluralltus,    simplicitas    II,   327, 7. 
— ,  duplex    est   pluralitas    II,    327, 9. 


Poenae   corporales   II,   266, 16. 

— ,  mitigatio  poenarum  temporalium   II, 

270,24;    281,15. 
— ,  p.   legis   II,   274, 14. 
— ,  Sitfafotbiäputation  über  bte  Segriffe 

poena   u.   culpa   II,  X. 
Poenltentia,   de  P.   I,  1,7;   102,2;  123,9; 

276,2;    294,12;    308,14;    II,    229, 11; 

259  0;    262,24;    266,2. 
— ,  Positiones   antinomicae    I,   342, 8. 
— ,  totam    vitam    suorum     volens     esse 

poenitentiam    I,   350, 20. 
— ,  quoad  partem  est  lex   I,  451, 11. 
— ,  p.   et   lex   I,  451,15;  470,15;  543,5; 

II,    125,17;    135,14;    166,13. 
— ,  p.    et    fides    I,  471,  13;     II,   222,7; 

229, 11. 
— ,  principalis  pars  poenitentiae   I,  471, 

17. 

— ,  tota  p.  I,  472,5;  II,  202,  27  229, 11. 

— ,  ex  lege  docenda  est  I,  485,  9;  543,5. 

— ,  f.    S3ufje. 

— ,  ex    amore   iustitiae    I,   573, 10. 

— ,  quatuor    viae    ad    poenitentiam     I, 

580, 14. 
— ,  p.  et  remissio  peccatorum  II,  151, 14. 
^olcn,    comes   Polonus   II,    10, 28. 
Politlae  humanae  II,  52,6;  147,4;  175,2. 
Polygamia    patrum    II,    131, 80. 
$ompUiu§,  3hima   II,  338  m. 
^omponatiuä,  <Jktru3  II,  2. 
Pontifex     Romanus     II,    89,13;    193,18. 

,  est    Organum    diaboli    II,    193, 18. 

,  non   est   ecclesia,   sed   hostis   Dei 

II,   334,16. 
^orpb»)riu§  II,   12,7. 
Potestas,  diaboli  I,  178, 7. 
— ,  concilii  I,   188, 2ff.;  II,  XV. 
— ,  solvendi  et  ligandi  I,  193,17;  196,1. 
— ,  successorum   apostolorum    I,    196, 14. 
— ,  patria   II,  43,38. 
— ,  papae   I,   193,  20. 
— ,  clavium   II,    168,22;    171, 12. 
— ,  in  ecclesia   II,   177,  6. 
— ,  nulli    potestati    est    resistendum    II, 

381,2. 
Praedestination    I,   287,10. 
Praesumptlo  1, 426,  2;  429,  26;  438,  30;  459, 

9;   II,  238,20. 


Wort-   unb    3nd)refli[ict. 
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l'rnrviirlcntlo,     in     Kivli-niii     non     est    p. 
II,    138,22. 

Preeea   noetrae  ei   sanoti    1 1,   IT  i, 
^rcuftcn,  «ttted)l  Don   U,  268  u;  337. 
frici'tcr,  u.   Baien   1,  30,26. 
^rUmtllicjjc,  3)i£putOtion  contra  missam 

privatum    1,   134;   II,   XV. 
— ,  bes    <Pa(lot.J    I,    151,6;    154, 15. 

,  bei  fjfltften  ujto.   i,  154,28;  167,  ie. 
^robft,  3afob   in   «rcmen   1,  336  m. 
Prolesalo,  Bvangelii  II,  166, so. 
— ,  prof.   raonastica    II,    189,37. 
^Jroptjctcn,    loeuti     sunt    spiritu    Christi 

I,    47,35. 
— ,  terrent  gentes   lege,   peccatis.    morte 

1,  50,1. 
— ,  prophetarum    autoritas    I,    184,5. 
— ,  prophetarum     methodus    docendi    I, 

363,  2. 
— ,  vaticinaverunt   de   Christo    I,   367,8. 
— ,  contiones   prophcturum    I,    398,6. 
— ,  pr.    falsi    II,    80,1. 
— ,  $t<n>f)ctenjd)ulen    bet    ©ebröer     II, 

146  m. 
— ,  nullus    propheta    sine    praedicatione 

promissionis    de    Christo    II,    311,21. 
Proportlo   creaturae  et  cratoris,    finiti   et 

infiniti   II,   112,17. 
— ,  geometrica   II,   174,19. 
Propositiones    disputatae    Vuittembergae 

(1535)    r,  42. 
—,(1538,   58,61)    I,   339u;    II,   185. 
— ,  propositio  hypothetica  I,  451, 1. 
— ,  non    ferendae    I,    221,22. 
4jjalm    115,n    omnis    homo    mendav     I, 

212,17. 
Pseudoprophetar    II,  61,6;   176,7;  262,8. 
punctum  physicuni   I,  61,  n. 
—   p.    est    corpus,    cuius   pars    non    est 

divisibilis    II,    299,6. 
purgatio    I,    432,23. 
— ,  p.    est    initium    novae    creaturae    I, 

146, 14. 
purllieare    I,   99,16;    122,22. 
Pythagorlsmus    IT,    341, 24. 


yualltates    II,    177,12;    202,5. 
(Juutcriilius,    in    divinis    II,    288,2. 


K 

Iladlrati     II,    105,17. 

mt\Ql,    lomen   (ie,    jo    lomen   fie    nicht, 

fomcn  jic  ntdjt,  \o  tomen  (ie  (lauben 

unb   Etbien)   I,  25, 13. 
Rahul»    II,    378,15. 
ajamuiittö,    SBtlfjeim    2flag.    II,    286  m; 

294,1;    302,3;    348,5. 
ÜHapacjclanus,    Stanislaus.    <ßromottons» 

bisputattott  II,  258ff.;  266,2;  270,7; 

XVII. 
Waucfilod}    II,   133,15. 
'Jlcbecco  11,  18,20. 
{Hcrijt,    summum    ius    summa    iniusticia 

1,    61,12. 
— ,  ins  canonicum  II,  42,6;  48,  31 ;  82,4. 
— ,  iura   civilia    II,  42,7;  48,35. 
— ,  ius   papisticum    II,   43,  7. 
— -,  ius   naturale   II,  54,18;   76,8. 
— ,  ius   domesticum    II,   76,5. 
— ,  iura   imperii   II,   75,  21. 
— ,  episcoporum   II,  84,16. 
SHechtjcrttflung  allein  aus   bem    QJIauben 

I,  42;   46,12;   76;    176,33. 

— ,  Rhapsodia   de   loco   iustificationis    I, 

47,14;   76;    127. 
— ,  de  iustificatione  I,  76;  78{f.;  87ff.; 

174ff.;  195,4;  203,3;  264ff.;  418  m; 

II,  234;  285  m. 
— ,  f.  SRöm.  3,28. 

— ,  coram  Deo,  coram  hominibus  I,  82,3. 
— ,  S5on   ber   91.,   rote   man   ber   junben 

los  rotrb  I,  128. 
— ,  iustificatio   et   impletio    I,   443, 14. 
— ,  iustificati  implemus  legem  I,  443,  23. 
— ,  iustificatio    activa    I,    448, 17. 
— ,  iustificatio  passiva  I,  448, 1. 
— ,  causa    iustificationis    I,   470, 11. 
«Kcdemann,    gohannes    aus    2übed    II, 

XXVII. 
Reconcillatlo,  de  reconciliatione  11,206,22. 
Regeneratio,    Iustificatio  est  reg.    I,  234, 

ie;   298,1. 
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ÜBott-  unb   2acf)reg;fter. 


Regeneratlo,  regeneratione  iustificamur 
11,212,83;  214,23. 

— ,  lavacrum   regenerationis    II,    231,6. 

— ,  est    tota    novitas    II,    232,13. 

— ,  est  effectus  iustificationis  II,  309,  20. 

9Jeflen86utfl,  Surf)  »on  1541  —  II,  145; 
183,2. 

— ,  II,  185. 

aUflenäbittg,  §ietont)mu3  gj0pp  II,  233. 

Regnum  Christi  est  duplex   II,  282,2. 

Mein   unb   unrein   I,    122,23. 

Meinholb,  ©raSmuS  II,  205;  230,4.24; 
234;    249,14;    XXXVII. 

Relatio  in  rebus  II,  340,  l;  363,  l;  383,  io. 

— ,  personae  et  relationes  sunt  distinctae 
II,  384,  6. 

Reliquien   I,  36,  ie. 

Remlssio  peccatorum  i,  49,24;  58,26 
65,13;  67,26;  71,35;  91,13;  102,2 
115, 12;  118, 18;  120,  22;  128,  3;  143,  8 
146,3;  172,24;  278,27;  308,15;  342 
13;  352,n;  382,24;  425,3;  432,4 
444,14;  472,7;  572,5;  574,2;  575,9 
II,  13,6;  135,28;  147,26;  151,14 
156,li;  166,29;  188,30;  196,17;  199 
28;  206,2i;  210,29;  228,4;  240,9 
246,2;  247,32;  261,38;  262,24;  263 
13;  264,6;  270,24;  279,3;  306,23 
401,13. 

— ,  Perfectio  christiana  est  rem.  pecc. 
I,    165,11. 

— ,  remissio  culpae  —  poenae  corporalis 

I,  331,io;    II,    193,33;    265,io. 

— ,  papistae,    patres    de     remissione    p. 

II,  189,13. 

— ,  remittite   et   remittetur   II,   223,2. 
— ,  remissum   peccatum    non    nocet   piis 

II,   225,32. 
— ,  propter  propria   merita   II,  264,  21 
Renatl,    peecata    in   renatis    II,    148, 21; 

169,5;  207,18. 
— ,  placent  Deo  II,  148, 25;  207,  23;  230,26. 
— ,  habent  peccatum  II,   151,28;  212,9; 

231,21. 
— ,  dubitatio  in  renatis  II,  163, 14;  242,34. 
— ,  in  renatis  inchoata  est  nova  oboedien- 

tia   II,   207,14. 
— ,  ecclesia  constat  ex  renatis  II,  231,  2. 
— ,  ex  aqua  et  spiritu   II,  242, 19. 


Renatl,  in  renatis  potest  esse  Vitium    II, 

242,  34. 
Renovatio    —    justificatio    I,    297,  11. 29. 
— ,  I,    432,23. 

Resistendum    an   sit   papae    IT,    34jf. 
Resurrectlo   mortuorum    I,   435,22. 
— ,  in  resurrectione  a  mortuis  perficimur 

I,  204, 7. 
— ,  r.   a  mortuis   I,   252, 15. 
— ,  r.    Christi    II,    188,15;    237,25. 
— ,  de   resurrectione   carnis   II,   325,29. 
Revelatio,    Jesu    Christi    I,    424,25;      II, 

144,14. 
9Ube,    «Peter   «ßlabe    (^allabiuS)  au§   9d. 

in  ®änemarl  I,  200  m. 
9tißa  II,  145;  187  0;  205  m;  259;  286  0; 

338  u. 
— ,  Cod.  Rig.  242f.;  IT,  XXIV;  XXVII. 
Ritus   superstitiosi   II,    155, 9. 
föörner,    3,28    «ßromotionsbisputation    I, 
44,l;   63;   202,5;   205,18;   273,8. 

,  bie  Shejenreihen  über  (1536)  I,82ff. 

— ,  3,  24hominemiustificarifide  1, 176,  34; 

201  u;  274,1.18. 
— ,  1, 16    de    dignitate    studii    theologici 

I,  200  0. 
— ,  8,17  filii  Dei  et  haeredes   I,  251,13. 
— ,  über   ben   SRömerbrief    I,   362, 16. 
SRSrer   I,  43,7.9;   II,  253  0. 
9iom,  Suthet  in  SR.   I,  146, 1;  150,3. 
— ,  Äirrfje  St.  Petri  ad  Vincula  I,  150,  3. 
— ,  I,  480,9;  II,  74,4;   176,3. 
— ,  f.   ecclesia,    Kirche. 
— ,  Lod.  Palat.  lat.  1825  u.   1827  —   II, 

XXXI. 
«Koftorf   II,   185. 
9h>tb,  Stepban,  33rief  »on  SIntoniu«  2Ruia 

J,  134. 
Ruach    II,   272,1. 
Ruth,    ex    Moab    II,    378,  15. 


Sobbath    1,   23,3;    39,19. 

SabeUhtä  II,  30,6;  31,32. 

Saaten,  ftersog   ®eorg  »on,   Streit  mit 

Suther   I,  9. 
— ,  ^obann    griebrich    SBrtcf    an     Sanb« 

graf   $6ilipp   I,   134. 


©Ott«   Ulli»    Sacbrcgiftet. 
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2art)icn,  Visitation    I,   344,  16. 

— ,  ©etjofl  3oBann  ftriebridis  5linba« 
ttOTUttttlunbe    [I,    1;    0,6. 

— ,  in  gtanffurt  a.  <R.  n,  34. 

— ,  $>«a"fl    ©corg    II,   66,7;    74,10. 

— ,  dux  Georgius  noluit  adorare  papam, 

sed    reformare    [I,    75,8. 
— ,  Jhitfürft   3l1^i:lnn   (Vttcbttd)    II,   XIV. 
sacrlllrluni    propitintorium    1,    150,85; 

173,6. 
— ,  sacrificia    Levitica    II,    314,97. 
Sarrifleulus,  in  missa  I,  142,20;  157,4; 

II,    147,24. 
—    non   curat    fidem    I      151,25. 
— ,  principis    I,    167,16. 
Sabolctiis,  Mommentnr  gl 

I,  95,26;   96,15. 
-,  1,  262,7. 

Satramente,    dp    usu    Sacra;      ntori 
1,7. 

— ,  Bon   beiber    ©cftalt   bes    SaftamentS 

J,   9;    14,8.13;    170, 16. 
— ,  De  Sacramcntis   I,   138;  308,1. 
— ,  Accedat    verbum    ad    elementum    et 

fiat  sacramentum   I,   142,5. 
— ,  Selbfllommunion    I,   157,9.16.28. 
— ,  ex    pane    corpus    Christi    I,    167,14; 

168,  23. 
— ,  partes    sacramenti    sunt    elementum, 

verbum    et    mandatum    1,    168, 12. 
— ,  mutat   creaturam   1,   168,24. 
— ,  pro    mortuis    I,    169,  l. 
— ,  sacramentum  est  adorandum    1,  169, 

23;    173,8. 
— ,  Christus    s.    I,    463,  9. 
— ,  sacramentum  altaris  II,  22,4;  155,7; 

290,8. 
— ,  f.   species. 
— ,  s.  ad  alium  usum  translatum  non  s. 

II,  147,29;    173,10. 

— ,  institutum  in  commemorationem  Chri- 
sti   II,    156,2. 

— ,  tamquam  satisfactio  oblatum  II, 
157,  13. 

— -,  ubi  elementum  et  verbum  Dei  II, 
159, 15. 

— ,  verba  sacramenti  non  recte  intellecta 
II,     159,22. 

— ,  abususpapisticus sacramenti  II,  159,21. 


Satramente,  s.   Diaboli    II,   160,4. 

— ,  aacramenta  vera  in  papatu  II,  168,  20; 

171,5. 

— ,  s.  altaris  in  papatu  II,  167, 10;  173,  9. 

— ,  distributio    II,    173, 10. 

— ,  in    sacramentis    comprehenditur    di- 

lectio    II,    178,24. 
— ,  s.  et   verbum  Dei   H,  268,2. 
— ,  8acramentarii    II,   350, 11. 
— ,  3  Si^utatoteputationcn  über  bie   Sa» 

ftamcntälefire  II,  XII. 
Salomo  II,  158,5;  269,25. 
Samlanb    II,   123. 

Samojata,   <ßaul  »on   II,   19, 14;  21, 19. 
Sarah   II,  18, 16. 
Satisfactio   f.  contritio. 
— ,  1,  408,  22;  II,  171, 15;  172,  29;  263, 15; 

265,14;   281,16;   302,23. 
— ,  doctrina    satisfactionum     I,     396,23; 

II,    148,29;    189,24;    262,3. 
— ,  s.    pro   peccatis   Christo   imposita    I, 

397, 1. 
— ,  satisfactionem     saneti     aeeipiunt     a 

Christo    !!,  213,6. 
Soul,   habet   contritionem    II,   215,20. 
— ,  et   Spiritus   Sanctus   II,   239,27. 
— ,  cogebatur  desperare  II,  242,37. 
Sautheologen  I,  19,  n. 
Saxo,   Johannes   II,   18,28. 
Syenit,  3alob  I,  80;  120,6;  181;  182,2; 

II,    XV. 

SebenSabrifj   I,   182  m. 

2rt)larnjjcnlanb,     Schlauraffenlanbt     I, 

409,10. 
Schlüget,  claves  absolutionis  I,  146,1.28; 

196, 1. 
— ,  potestas  solvendi  et  ligandi  1,  193, 17. 
— ,  papae   I,   193,  20. 
— ,  a  Christo  ecclesiae  traditae  I,  193,  24. 
— ,  potestas  clavium   II,  168,22;   171,12. 
— ,  virtute   clavium   1 1,   189,  22. 
Sdjtnaltalber  fipnoent   I,  199  0;  257,  u; 

II,   92  0. 
— ,  S3unbe3Derröanbte    II,   34. 
— ,  Sd)malfalbi(dje   Stieg   II,  35. 
2rt)tnebcn|tebe,    ^einrieb   (Luneburgensis) 

II,  19,  21;  122  u;  141,12;  185ff.;  199, 

17;   204  0;   XVII. 
Stbneeberg, §ieron.  9Jopp,  9iettot  in  II, 233. 
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23ort-  unt>    3ad)regifter. 


3d)öpfnna,,  was  ©ott  gefcbaffen  fjat,  et« 

bält   et   I,   107,u. 
— ,  SHenfcr)  naef)  bem  »übe  ©ottes  1, 108,2. 
— ,  primitiae   creationis    1,   235, 7. 
— ,  creatio   mundi   II,   100,25. 
— ,  f.    creatura. 

— ,  creare  solius  Dei  opus  est  II,  322,  22. 
— ,  articulus  de  creatione  rerum  ex  nihilo 

II,  340,21;  346,1. 
— ,  de  creatione  II,  362,  9. 
Srfjolafttfer,    übet    Stbjünbe     I,    84,25; 

116,17. 

— ,  doetrina     scholasticorum     I,     102,8; 

266,6;  317,30;  420,5. 
— ,  Occams    ©cbület    SRobett    §oleot    I, 

229,  29. 
— ,  de  lege  I,  420,5. 
— ,  de  charitate  servili  et  filiali  I,  437,  9. 
— ,  an   Deus    possit   assumptam    camem 

relinquere   II,   9, 20. 
— ,  de  divinitatis  et  humanitatis  habitu- 

dine  II,  95,  26. 
— ,  6cholasticum  argumentum  II,   174,  l. 
— ,  II,   184,23;   287,29;   288,  21;   318, 11; 

319, 1;  336,22. 
— ,  scholasticorum  somnia  de  impletione 

legi   II,   197,8. 
— ,  scholastica    theologia    11,    238, 11. 
— ,  scholastici    doctores    non    intelligunt 

plerophoriam    II,   246,33. 
— ,  scholastica  distinetio  II,  314,  20. 
Streiftet,  §ieton^mu§  II,  205;  222,25. 
Sdjrift,  scriptura  est  saneta  I,  68,  30. 
— ,  scripturae    est   credendum    I,   423, 3. 
— ,  unb    «ßapft    II,   57,16. 
— ,  scripturae  sacrae  idiomata  II,  109, 12. 
— ,  interpretatio  scripturae  II,  147, 15. 
— ,  s.   scr.   est   doetrina   de   cognoscendo 

Deo   II,  320,16. 
Sojnle,  Subenfcbule,  Srfmle  bei  SSüberet 

I,    16,7. 

— ,  ©djultoefen   II,   146  m. 

— ,  in  scholis  pueri  didicerunt  Evan- 
gelium   II,    180,  6. 

Slijttltljetfj    II,   50,6. 

Sdjnrf,   §ieront)tnu3    1,   43,7. 

— ,  äuguftin  I,  43,7. 

Sn^toenrffelb  II,  92;  97, 16;  99,9;  106, 1; 
107,84;   113,19.27;   120,3.20;   303,1. 


Sclarre   Colonna    II,   67,3. 

Scipio    I,    100,27;    101,14;    110,m;    II, 

32,n;    147,7;   338  m. 
Scopus  I,  205, 17;  236,26;  283,  4;  380, 10; 

408,4. 
Scotus,    Duns   II,    192, 12. 
,  übet  Me  llntetfdjeibungen  bet  göttl. 

Sffena  u.  bet  §t)poftajen  II,  253, 17; 

287,29;   364,1. 
ScotuS,  Qofyann  3J?accf)abaeu3,  Stäenttaten« 

Stipulation  I,  265  0;  II,  145 ff.;  204. 
— ,  2Kag.    28ilfi.    SRamufius     II,    348,5; 

352,4;  371,17. 
Scriptores,     ecclesiastici,     de    anima    ho- 
minis  II,   399,5;  400,20. 
Scythae,  rex   Scytharum  ■ —  est  Ecclesia 

I,  194,7. 

©ebaftian,   S.   Slltat  in   SRom    I,   146,3; 

150,  3. 
Securitas    I,    426,2;    582,  1. 
— ,  est  ante  legem  I,  530, 12. 
— ,  II,  189,34. 

Sedullus,  poeta  christianissimus  11,  95,  11. 
«clmus,  SalmuS,  2o!inu§,  M.  Gregorius 

Krele  1, 265  0 ;  266, 17;  n,  XV;  XVIII. 
Semen    promissum    II,     187,6;    202, 11; 

276,  2. 
gerbet  II,  285  m;  290, 15. 
®ht)re§tt>oob,  SSillielm,    Sogii  im  «benb« 

lanb   I,  194,i6. 
Siegmunb,    Süifet    I,   21, 1. 
Sibylle  II,  249,11. 
Silvester,   ineptus   sophista    11,    194, 27. 
Simeon  II,  262, 11. 
Similitudo    omnis    Claudicat     11,     96,3; 

296,  9. 
Simon   <ßettu3,  Slpoftel   II,   81,4. 
Simplicitas  —  pluralitas    II,    327,  7. 
»imfan    II,   271,23. 
Sinai    I,   390, 14;   402, 17;   570,6. 
Socrateä,    Hist.    eccles.    1,11 — I,    186,2. 
— ,  II,   338  m. 
Sobom   1,  411,8;  429,14. 
Sobomi    I,   398,9;   429,9;   466,5. 
Sol,   calor  et  lumen  II,  240,  29. 
Solatium,    extra   fidem  incamati  Dei  est 

nullum    s.    II,    341,1. 
Solinus,    M.    Gregorius    Krele     I,    265  0; 

II,  XV;    XVIII. 


KBott'  unb  Sadjregiftet. 
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2opl)iftCll,     impudentin     sophUtnrum      I, 
160,  17. 
,  ilrfinitio  poenitentine  [,346, 8;  363,  Li. 
— ,  de  peccato   originali    I,  423,  12. 
— ,  est   aequivoous    1,   448,14. 
— ,  f rustra     credunt     Deum    patrem     1 1 , 
188,22. 

— ,  non    intelligunt,    quid    sit    peccatum 

.     II,    189,1. 
— ,  de  spe  et  charitate  infusa  11,  237,32. 
Sorbonne  II,  2;  5,32;  7,6;  13,5;  16,22; 

17,29;   189,30. 
— ,  mater  errorum    II,   3,7. 
Spalatln,  bcutfdje   Überlegung  —  SBiSpu« 

tation  über   Sul  7,7—1,   128. 
— , ,  de  potestate  concilii  I,  182 f.; 

183  u. 
— ,  II,   259  0. 

Specles,  sacramenti    1,  39,15. 
— ,  utraque  sp.  sacramenti  I,  9;  14,8.  is; 

170,  16. 
— ,  utramque  speciem  sacramenti  damnat 

papa   II,   82,30. 
Spes   infusa    II,   237,32. 
Sphinx   1,   188,12. 

Splritualis,  ministerium spirituale  H,  177,7. 
— ,  spirituales   virtutes    II,   216,21. 
SpridimBrter:  Joltfje  meifler  foldjer  lireben 

I,  19,1. 
— ,  ber  fiulu!  febreit  feinen  eigenen  Via» 

men    I,  20,3  (93b.   18, 144, 1). 
— ,  9Ba§   fmnbert   jar   lang    mar   unrcdjt 

3(1  nie  lein  Stunbe  Worben  redit  I, 

20,  29. 
— ,  tote  fie  ber  teuf  fei  rettet   1,  22, 20. 
— ,  ©eberS,    9cemer§    I,    25, 10. 
— ,  bo  binbert  uns  eine  fliege  jfjenft  bem 

Mein  I,  29,17. 
— ,  SReime  bid)  bie  treppen  fjinab  I,  30, 15. 
— ,  balbutiendum  est  cum  balbutientibus 

I,  53,26. 

— ,  bal  ein  Sieb  an  galgen  mufj  1, 123, 18. 
— ,  Abusus    non    tollit    substantiam    rei 

T,  158,7. 
— ,  3d)  mufj  aud)  barbeh  fein  I,  209,32. 
— ,  So    mand)    2anb,    fo    mandje    Sitte 

I,   219,16. 
— ,  füret  fte  mal  aum  93a be  1,  229, 18.  24; 

230,  29. 


£prirf)to3rtcr:   ber  Pfennig  gilt,  ba  Ctjr 

gefd)Iagen  ift   I,  232, 30;  233,  u. 
i    bojafjlet    gern    93ber    mit    barem 

gelbe    I,  248,22. 
— ,  Qui   nunquam    male,    nunquam    bene 

I,   272,4.20. 
— ,  3a  fjintcr  fid)   I,  283, 14. 
— ,  Wie  ein  Iau3  ein  bettler  liebt  I,  307, 12. 
— ,  fucfjÄfditucn^lir.   I,  332, 1.19. 
— ,  mens    trifft,    ben    trifft«    I,    404,20; 

406,  7. 
— ,  ftnbtä  nit  ber   Sfnotenn   I,  411, 16. 
— ,  bie    Saufe   im    $etj   niftcin  laffen    1, 

506,i. 
— ,  5Reim  bn,  Wer  reimen  fan   I,  508, 1; 

515,n. 
— ,  ein  alter  9?arr   I,  525, 16. 
— ,  ad   corvos    I,   545, 14. 
— ,  fan  nit  ein  fdjald  unter  ber  bruden 

liegen,  önnb  ben  berren  laffen  furober 

braben   I,  547, 17. 
— ,  je   länger,   je   böjer    I,  556. 
— ,  bas    futterlerjn    r)or)er    legen    u.    im 

3aum   behalten    1,   576, 1. 
i  — ,  SBenn  93raut  u.  93räutigam  jujammen» 

lommcn  etc.  I,  680, 1. 
— ,  caecus  de  colore   II,  43,12;  254,19. 
— ,  generi  derogatur  per  speciem  II,  64,  30. 
— ,  (Sifen  ift  lalt,  SBaffer  naf3   II,  71,7. 
— ,  hie  pugnant  paria   cum  paribus    II, 

77,  28. 
— ,  eine  §anb  flaut  bie  anbere  II,  78, 14. 
— ,  Wer   getoint,   ber    gewint    II,    79, 12. 
— ,  sie    volo,    sie   iubeo    II,    82, 13. 
— ,  ein   blinbt   tjünicben    finbt    ein    mall 

ein    fomlein    II,   82,19. 
— ,  omnis    similitudo    Claudicat    nee   un- 

quam    currit    quattuor    pedibus    IT, 

95,3;  296,9. 
— ,  respice  finem    II,    126,17. 
— ,  ba§  band  bir  ber  Seufel  II,  127, 16. 
— ,  nostris  pennis  se  ornant    II,   127,28. 
— ,  a    baculo   ad  angulum   II,   194,21. 
— ,  Wafcb  mir  ben  $elj  u.  mad)  ifin  nidjt 

nafj   II,  247,io. 
— ,  ben  fieiligen  geift  innl  maull  fd)Iabenn 

II,  249,26. 
— ,  sutor   claudus    II,   330,2. 
— ,  asinus   ad  lyram   II,   341,23. 
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SBott-  unc    Sarbregtfter. 


Stoniöland  f.  9?apagelanus. 

Stoben,  bei  granffurt  II,  252. 

Statu  ac,  orationes  ad  statuas   II,  282,  23. 

«tanpiti,    optandam    esse    mortem    piis 

I,  394,21. 
— ,  I,  513,20;  II,  227,si. 
Stebljamtä   II,  261,  u. 
etolfc,  sHtog.  3°l>-  H,  259  u;  281, 20. 
Strasburg  II,  205  u;  206  0. 
Stübner,   Waren*   JTjoma   I,   390, 12. 
2tiirti«,   92icla3,   Bruder   in  Nürnberg   I, 

12,1. 
Substantla,  sacramenti  1, 157, 1;  II,  154, 2. 
— ,  rei    I,    158, 19. 

— ,  et  essentia  II,  30, 1;  292,13;  332,14. 
— ,  et   persona    II,    103,  9. 
— ,  et   aeeidens    II,    116,20. 
— ,  tres    substantiae    II,    282,8. 
— ,  character  substantiae   II,  296,15. 
— ,  s.   divina    II,   302,6. 
Snbstantlale    I,    151,1. 
Sueeessio  episcoporum   II,  146,9;   176,3; 

179,3. 
— ,  Humanarum  politiarum  II,  147,  4. 
— ,  ordinaria  II,  175, 10;   177,18;  204  u; 

208,18;   226,5. 
— ,  Christus    damnat    omnes    ordinarias 

successiones    II,    226, 1". 
— ,  in  novo  testamento  s.  spiritualis,  non 

carnalis   II,   226,  31. 
Sfinbe,  unüergebbare   I,  50,29. 
— ,  $an.  4,  24.  redime  peccata  tua  Elee- 

mosynis   I,   64,  2. 
— ,  peccatum   radicale,    capitale    et   vere 

mortale    I,    84, 10. 
— ,  peccatum  originale  1,  84,16;  116,13; 

350,n;  378,13;  395,n;  397,23;  423, 

12;  450, 13;  II,  213, 11;  221, 12;  253,  9; 

305,5;  341,10;  366,  9;  367,  3i;  372, 11; 

395,2;   400,i;   401,20. 
— ,  coneupiscentia    I,  84, 25. 
— ,  I,    107,3. 
— ,  peccata  actualia  I,  112, 11;  II,  169,4; 

207,16;  213,10;  221,12;  372,4. 
— ,  ante    u.    post    peccatum    I,    204,4; 

239, 7. 
— ,  Sobjünbe  I,  248, 16;  255,  4;  II,  220, 13. 
— ,  Deus  est  autor  peccati  I,  379,8;  II, 

361,10. 


Sünbe,  ostensio  peccati  per  legem  et 
per  Evangelium  I,  422,  4;  473,  7; 
535, 15. 

— ,  p.   in   Spiritum    Sanctum   I,  429,  26; 

II,    152,24. 

— ,  desperatio  est  summum  p.   I,  429,  26. 

— ,  Bummum   peccatum    I,   462,5. 

— ,  Christus     formaliter     sustulit     omne 

peccatum   I,  490,6. 
— ,  peccatum  relative  sublatum  I,  491,23. 
— ,  misericordia    et    gratia    Dei    sustulit 

pecc.    I,   492, 1. 
— ,  mori,  mortuum  esse  peccato  I,  510,8. 
— ,  non  possumus  non  peccare  I,  512,  9. 
— ,  lex  est  causa  peccati  I,  518,5;  529,3; 

546, 10. 
— ,  est    deletum    imputative,     non    for- 
maliter  I,   523, 13. 
■ — ,  tollitur  per   Christum    I,   541,10. 
— ,  quibus  modis  cognoscitur  I,  541, 11. 
— ,  quantum  malum,  nemo  nescit  I,  549, 

11;    II,   206,13;   210,14;   263,23. 
— ,  contra  primum  praeeeptum  I,  581,5. 
— ,  Christus  venit  solvere  peccatum   II, 

53, 15. 
— ,  peccati   originalis   vitia    II,    107, 2. 
— ,  immensum   et   infinitum    II,    143, 27. 
— ,  peccata  ignota  et  notissima  II,  143,  28. 
— ,  peccata  Christiani  cognoseunt  amore- 

iustitiae   II,   143, 2. 
— ,  peccati     magnitudo     prespicitur     ex 

passione  Christi   II,   143, 14. 
— ,  peccata    quid   sint    II,    148, 2. 
— ,  contra  conscientiam  II,  148,12;  207, 

29;  225,2;  245,33. 
— ,  papam  non  posse  peccare  II,  150,  22. 
— ,  duo   genera    peccatorum    II,    150, 15. 
— ,  p.    ad    mortem    II,    153, 1. 
— ,  cognitio  peccati   II,  206,19;  210,14; 

217,9. 
— ,  veram   definitionem   peccati   non   in- 

telligimus    II,   210,26. 
— ,  omne  peccatum  sua  natura  est  mor- 
tale  II,  225,7. 
— ,  duplex  est  p.   II,  245,  32. 
— ,  peccata    capticantia    sub    legem    II, 

250,  4. 
— ,  mors    et    peccatum   sunt    abolita    II, 

276,6. 


Sott«  unb   rachregifter. 
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3itnbe,  natura  peooati  est  non  velle  essi 
peocqtum    II,   276, 18. 
,  grlöfung  bim  bct  6.  II,  338,  i. 

— ,  peoo.    excaccavit     nnturam    hiini.iiiam 
II,   340,27. 

— ,  onde   ist    peooatum?   II,  358, is. 
Sfinbcr,  peooatoree  sumus  I,  52,38;  95,6; 

II,     143,27. 

— ,  duo   genera    peccatorura    II,    150,15. 

Suinmlstae    1,    574,4. 

Symboluin   apostolicum    I,  15,22;  203,82; 

II,    21,  i. 
— ,  de    humanitate    Christi    II,    93,20. 
— ,  s.   Athanasii    II,    110,21;    387,10. 
— ,8.     Nicaenum     II,     113,18;     296,  u; 

328,  9.  27. 
— ,  verba  sj'mboli    II,  246,9. 
Synagoga,    ficus    II,   320,8. 
Synodus,  nulla  s.  potest  iudicare  papain 

II,    81,23. 
— ,  prima   II,   125,  7. 
Synonyma,  quid  sint   11,   115,13. 
3t|rcr,  Kaemonn  II,  237,  n. 


Tabula    secunda    II,    13,5;    39,  9. 21;   44, 

20ff.;   63,12;   70,  10. 
— ,  prima     II,    40,22;    45,29ff.;    63,12; 

73,  26. 
log,    cxtremus    dies    1,    140,3;    361,12; 

447,10;   II,   79,26. 
— ,  dies    dominica    I,    39,23;    151,6. 
— ,  dies   iudicii    I,    169,20;    II,   248,5. 
— ,  dies   novissimus    II,  62,26. 
Tartari    II,    189,14. 
loujc     I,    28,5;    57,5;    95,14;     118,26; 

123,33;  144,26;  158,13;  159,  ll;  169, 

n;    188,20;    192,19;    195,28;    321,3; 

II,    155,5;    230,21;    231,9;    256,14; 

356, 15. 
— ,  in    ber    2.    beginnt    bie    rem.    pecc. 

I,  95,1. 
— ,  peccatum    originale    tollitur    in    bap- 

tismo     I,     110,27;     117,10;     121,24; 

124,  31. 
— ,  super   mortuis    I,    169, 16. 
— ,  9lid)tgetaufte   Sinber   T,  179,  it. 
— ,  Sefu    I,    244,8. 


Jdtljc,    haptizati    in    sanguinc    Christi    I, 

562,  16. 
— ,   b.    Christi     II,    162,  18. 
— ,  in   ecclesia   papistarum    II,    167,10; 

171,7. 
— ,  infantcs  in  fidem  Ecclesiae  baptizari 

II,   242,8. 
Tempora  prima  Lutheri  sub  papatu  dissi- 

millima    postcrioribus    I,   572, 7. 
Tentutlonis     I,    500,13;    527,12. 
Terentlus,     Eunuch.     813     (IV,     7.     43) 

I,   556,5. 
2crtulUan,  Ad  martyraa  o.  IV.    I,  506, 20. 
— ,  de    resurectione    carnis    II,    352,19; 

353,  24. 
leftomcnt,  fteueä  u.  9Ute§  I,  29,23;   II, 

215,35;   219,13;   256,19. 
— ,  Novum    testamentum    est    aeternum 

I,  172,15. 

— ,  Nov.  Test,  lucerna  illuminandi  veteris 

testamenti    II,   219,14. 
— ,  ber  jlrjölf   Patriarchen    II,  377, 14. 
tetra  —  grammaton,  sacrum  —  Jehova  II, 

255,  3. 
Jcujcl,    synagoga     Satanae     I,    3,19.25; 

16,14.22. 

— ,  I,  7,38;   13,7;  55,4;   103,10;   178,7; 
179,i;  180,29;  360,  5;  420, 11;  440, 12; 

II,  191,13;   282,30;   290,5. 

— ,  2eufel3braut  —   SSernunft   I,  27, 17. 

— ,  Sngel  be§   Stchtä   I,   193,2. 

— ,  mendacii  et  errorum  pater  I,  421, 18. 

— ,  artificium  I,  426,15;  II,  127, 10. 

— ,  dialecticus    I,   427,12. 

— ,  potestas  diaboli  I,  429, 13;  II,  381, 12. 

— ,  sathan    non    cessat    articulum    iusti- 

ficationis    impugnare    T,    489,12;    II, 

290,  5. 
— ,  sathan   exasperat   legem    I,   474,13. 
— ,  triumphat   in   impiis   I,   502, 5. 
— ,  se  transfigurans  in  Christum  I,  538,  6. 
— ,  mille    artifex     et     hostis    Christi     I, 

546,21. 
— ,  novam  facit  politiam,  ecclesiam,  oeco- 

nomiam    II,    52, 21. 
— ,  sathanae   homines   II,  96,33. 
— ,  insidiae  diaboli   II,  97,5. 
— ,  malitia    diaboli    TI,   97,17. 
— ,  mos   diaboli   II,    127,  »4. 
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tcufcl,  ministri   Dei    II,    134,18. 
— ,  sacramentum   diaboli   II,    160,4. 
— ,  mordet  calcaneum  nostrum  II,  170, 7. 
— ,  potest    proponere    textum    Evangelii 

II,     172,27. 
— ,  notitia   in   diabolis    II,   206, 27. 

sathan   non  dormitat   II,   239, 14. 
— ,  diabolus   est  destructor   II,   282,  33. 
Theologieae  propositionesVitebergae  dispu- 

tatae   I,  2. 
— ,  über  bie  Rheologie  I,  59, 16;  61,26;  62, 

20;   87,12;   99,29;    176,5;  260,22. 
— ,  it.    «ßhüofopfvie   I,   179,3;  229,2;    II, 

2;    6,28;    7,7;    14,22;    17,6;    32,  l; 

100, 13;  104, 16;  111,6;  115, 19;  117, 17. 
— ,  homo  theologicus  I,  179,5;  180,30. 
— ,  de  dignitate  studii  theologici  I,  200  o. 
— ,  de  commendanda  theologia  I,  200  o ; 

259  m;   267,21. 
— ,  abrogatio  legis  est  locus  theologicus 

I,    218,16.28. 

— ,  SRücfgang  bei  ©tubiumS  bei  Geologie 

I,  264m;   266,8;   267,29;   268,15. 
— ,  de    mystiea    theologia    I,    390, 4. 

— ,  quis  est   bonus  theologus   I,  552, 13. 
— ,  theologia    non    spectat    tarn    verba, 

quani  sensum  1 1,  109, 16. 
— ,  in  th.  regulae  II,  111,7. 
— ,  ex  doctrina  Antinomorum  potest  disci 

th.   II,   136,9. 
— ,  theologica    controversia    II,    254, 28. 
Theologice    dicere    II,    103,10. 
— ,  15  SEfiejen  über   baä   SBerhältniS   ber 

Sßfjilofopfjie   u.   Geologie   II,  XI. 
Theologus,    debent   officium    suum    prae 

aliis   facere    II,   6, 12. 
— ,  cur  disputationes  iustituant  II,  6, 18. 
— ,  an   theologo   liceat   resistere   iniuriae 

II,  72,9. 

— ,  de    defensione    II,  73,  6. 

— ,  th.     veteres     de    adoratione    Christi 

II,   106,20. 
therftteä   II,  237,6. 
thefenfammlungen,  Sßorrebert  ju  ben  Jb. 

Bon  1534  u.  1538  —  I,  1  ff. 
— ,  £hejen  gegen  bie  9Intinomet  (1537 — 40) 

I,  334ff. 
tbomaS   Bon   Slquino,  Tractatus  de  pe- 

rioulis  etc.    I,  27, 22. 


JhomoS,  De  venerabili  sacramento  altaris 

I,  30,28. 

— ,  autor  regnantis  Aristotelis   I,  176,  25. 

— ,  Summa   theol.    I,   28,30 — II,   340,2. 

Thomas,    S.  Segenbe    I,    160, 10. 

— ,  I,   504,6. 

Shüringert  II,  122. 

Süemann  I,  78;  88,7;  93, 17;  200  m. 

— ,  ^romottonlbtSputatton  ( 1537)  1, 198 ff ; 

315,13;   II,  XV. 
Jtfdjreben  3,3650a  —   I,  359  m. 
— ,  4, 4088  —  IT,  80, 11. 
— ,  5,5232a  — II,  122  u. 
— ,  5,5273  — II,  122  u. 
— ,  5,5199—II,123o. 
— ,  5,  5208  —  II,  123  o. 
— ,  5,  6438  —  II,  337  u. 
— ,  4, 4723  —  II,  XVI. 
— ,  4, 4581  f.  — II,  XVI. 
— ,  4,  4056  —  II,  XXXIV;  XXXV. 
—    4,4193  — II,  XXXIV. 
— ,  4,  5047  —  II,  XXXV. 
— ,  6,  6991  —  II,  XXXVI. 
2obia§    II,    197,36. 
Sob,  per  mortem   non  liberamur  a   lege 

T,    509,  9. 
— ,  mortuus  iustificatus  liberatus  a  lege. 

a   peccato    I,   509, 12. 
— ,  mors  aeterna  II,  510,20;  514,5;  II, 

263,9;  265,11. 
— ,  m.    Christianorum    duplex    I,    551,  9. 
— ,  m.  Christianorum  non  videtur  1,551, 14. 
— ,  m.    et   vita   contradictoria    I,   566, 3. 
— ,  mortuorum  invocatio  II,  147,  21;  169, 

15;    262,2;    273,8. 
— ,  an   mortui   videant    corpus    nostrum 

II,  169,13. 

— ,  o   mors,   ero   mors  tua   II,  265, 13. 
— ,  mors   et   peccatum   sunt   abolita    II, 

276,  6. 
— ,  unde   mors   veniat   II,   365,29. 
— ,  horror  mortis  in  homine  II,  367, 13. 
Srobition,    menftfjlicbe    I,    66, e;    68,32; 

TI,  289,8. 
— ,  duplices  traditiones   II,  217,  28. 
— ,  traditiones    papales    II,    301,17. 
Srobujiani§mu§  II,  338,2;  341,7;  348,6; 

353,i;  372,3;  385,5;  386,30;  389,20; 

399,  2. 
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iruueliipliiis     I,    358,27. 

Itnian,   ftaifei    ll,  72, so. 
träum,   somnium   papisticum    1,    17'J,  in. 
frier,   SRod*  Don  Zx.    I,   36, 18. 
Zrinilät,    tres    personae    et     unus    Deus 

I,  190,3;   II,  253,2;  305,9. 

— ,  I,  216,9;   245,26;    II,  22,4;   109,24; 

1 19,  21 ;  260,  37 ;  261,  26;  282, 13 ;  285  m ; 

326,28;  337  u;  340,14;  382,2;  387,4. 
— ,  trinitas  generat   II,   18,6. 
— ■,  tres    personae    et    una    essentia     II, 

24,  n ;   110,6;  321,25;  387,  n. 
— ,  tr.    rerum    II,    29,22. 
— ,  tota    tr.    operata    est    incarnationem 

filii    II,   95,23. 
— ,  articulus  trinitatis  II,  256,3;  304,16; 

308,  14. 
— ,  unitas  trinitatis    II,   287, 17;   298,24; 

303. 18. 

— ,  Canon  Firmiter  de  trinitate  II,  288,3. 
— ,  articulus    trinitatis    est    fundatus    in 

sacris  literis  II,  304,16;  382,6. 
— ;  testimonia    ex    novo   testamento    II, 

323. 19. 

fürten  I,  16,  i;  106,9;  194,6;  247,  si 
248,  9;  255, 8;  286, 14;  317,1;  391,  8. 12 
398, 10 ;  419,  u ;  420, 7 ;  480, 16;  496, 10 
505,20;  II,  62,2;  82,14;  188,19 
189,14;   202,15. 

— ,  poenitentia  Turcarum  I,  350,  8. 

— ,  Turca   est   ägxiöXvxo;   II,   58,  n. 

— ,  ecclesia   sub  Turca    II,    184, 2. 

— ,  frustra   credunt   in  Deum   creatorem 
II,    188,19. 

— ,  non    credunt    II,    199,14;    388,6. 

— ,  infans  raptus  in  turcicam  pravitatem 

II,  249,22. 
Tyrannus,   quis   II,   55,17. 

— ,  oecupat  corpora,  regit  politiaa  II,  58, 

25. 

— ,  tyranno   licet   resistere    II,   72, 8. 
— ,  non   sine   lege   II,   82, 17. 


u 

Ulm,  gtedjt  II,  92  o. 
l'mbra   et  lux   II,  240,23. 
Unitas,    in    divinitate    II,    30, 12. 
— ,  personae    Christi    II,    93,4. 


I  nlius,   u.    nuturunim    in   Christo    II,  97, 

14;    111,15. 
— ,  u.     substantiae     et     essentiae     habet 

tres   distinetas   pereonas    II,    110,6. 
— ,  de  unitate  essentiae  divinae  II,  252  u; 

253,i;    321,25. 
— ,  unitas  trinitatis    II,  287,17;  303,18; 

326,  28. 
— ,  duplex    est   unitas    II,   297, 9. 
— ,  u.  inter  Patrem  et  Filium   II,  297,5 
Iniversitates    I,    110,30. 
in6maaiQ  11,30,3;  282,  8;  305,  n;  328,  3; 

363,1. 
— ,  tres  sunt  inoaxiaeu;,  sed   una  oiota 

II,  321,28;   364,16. 
Isus,   legis  duplex    I,  441,2. 
— ,  legis    I,  497,24. 
— ,  sacramenti    II,    148,4;    154,2. 
Uxorem    ducere    II,    91,14. 


Sater,  über  bie  fieiUaen  93öter  I,  148,25; 

II,     162,22. 

— ,oratio    Dominica    I,    351,1. 

— ,  pater  est  divina  essentia  II,  4, 19. 

— ,  pater  et  filius  et  spiritus  sanetus  sunt 
tres  personae  et  tarnen  revera  una 
essentia  II,  24, 10. 

— ,  patres  orthodoxi    II,   94, 12. 

— ,  patrum  dieta  quomodo  interpretanda 
II,   95,10;   98,13. 

— ,  patrum   periphrases   II,   98, 13. 

— ,  patribus   ignoscendum    II,    105, 14. 

— ,  patrum  formae  an  retinendae  II, 
109, 18. 

— ,  aliquando    labuntur    II,    112,3. 

— ,  tolerandi   II,    112,8. 

— ,  patres   de   Christo    II,    118,12. 

— ,  praestituerunt  veram  Dei  obedien- 
tiam    II,    142,17. 

— -,  patres  in  Christum  promissum  credi- 
denint   II,    187,6. 

— ,  patres  credidenint  in  exhibitum  Chri- 
stum  II,    196,28. 

— ,  fide  apprehendente  Christum  iustifi- 
cati    sunt    II,    197,3. 

— ,  p.    credidenint   in   Deum    II,    199,3. 

— ,  patrem  sequitur  sua  proles  II,  342,3. 
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Vaticinla,   sunt   ex   Deo    II,   321,17. 
Verbum,     vocabulum    v.   significat    cogi- 

tationem   II,  256,22. 
— ,  v.    coaeternum   patri    II,   288,24. 
— ,  f.  SSort. 

— ,  verbum  —  sapientia  II,  339,  6;  369, 5. 
«etbienft,    meritum    I,    159,17;    195,4; 

238,10;  247,33;  287,  io;    II,   148,18; 

261,40. 
— ,  congrui    et    condigni    I,    274,16;    II, 

189, 16. 
— ,  merces  et  meritum   I,  294,  4 ;  315,  8. 
— ,  m.  Christi  II,   16,  io. 
— ,  propria    merita    II,   264, 21. 
»etgtl   I,  6,20;  262,11;  572, 1. 
Serljei&Uufl,  promissio  u.  lex   I,   120, 15. 
— ,  beä   fieiligen   ©eifteä    I,   188, 16. 
— ,  promissio   duplex    II,    152,  9. 
— ,  pr.    seminis     I,    413,8;     II,    162,25; 

220,  9. 
— ,  pr.    Evangelii    pugnat    contra    dubi- 

tationem    legis    II,    200, 19. 
— ,  pr.  est  causa  iustificationis  II,  218,  25. 
— ,  promissio   est  generalis    II,   228, 8. 
— ,  promissio  in  invocatione  respicienda 

est    II,   281,1. 
— ,  pr.    de   Christo    II,   311,22. 
Verltas,  parit  odium  II,  135,20;  144,8. 
»etltunft,   ratio    I,    175,9;    180,12. 
— ,  ratio   recta   I,   46,87;   65,24. 
— ,  r.   caecutiens   I,   85, 17. 
— ,  r.   aversatur  fidem   I,  90, 23. 
— ,  r.   est  mors   I,   180, 12. 
— ,  r.  humana  I,  178,26;  180,25;  497,23. 
— ,  r.     recta    principalis     pars     hominis 

I,  180,16. 

— ,  r.  theologica   I,   180,24. 

— ,  sub   diabolo    I,    180,28. 

— ,  r.    sibi   format   imagines    II,   238, 19. 

— ,  r.  mit  in  desperationem   II,  238,  27. 

— ,  Deus    autor    rationis    in    nomine    II, 

321, 11. 
Verum,    non   idem  v.  in  philosophia,   in 

natura,  quod  in  theologia  I,  229,28; 

II,  3ff.;  7,7. 

— ,  omne  verum  vero  consonat  II,  3, 1. 
— ,  non    idem    verum    in    diversis    pro- 

fessionibus    II,    3, 2. 
Vestaleg   virgines   in  papatu    I,    160,  is. 


Vexlllum,  sub  vexillo  Christi  II,  266,16. 

Yigllantla,  omnis  v.  est  necessaria  ad 
fidem   II,  223,22;   224,17. 

Vluceutius    II,    351, 11;    391,17. 

vlndieta,   privata   II,   77, 11. 

— ,  II,    86,2. 

Violatlo  filii  I,  342,10;  334,5;  399,9; 
II,  143,13. 

V'lrgo,   de   virginibus    II,   377, 7. 

V'lrtus,  duplices  sunt  virtutes  II,  216,  20. 

— ,  tres  virtutes  theologicae   II,  227,24. 

Visttatlo,    Saxonica    I,    344, 15. 

Vitium  et  charitas  II,  242,28. 

Vocatio  episcoporum  II,  179, 26. 

— ,  ad  discendum  verbum  et  ad  docen- 
dum    II,   266,5. 

Volnntas,  j.  «Wille. 

— ,  de   voluntate   II,   260, 16. 

— ,  aeterna  et  immutabilis  Dei  voluntas 
II,  263,17. 

— ,  v.   Dei   II,  278, 17. 

Vox,   eyangelii   I,  667,  6._j 

— ,  Dei   I,  567,  9. 

Vulgata,  3itat  naä)  ber  SS.  I,  269, 11; 
278,n;  287,14;  289, 11;  290,  31;  291, 
15;  292,2;  297,2;  299,2.95;  303,17; 
304,12.27;  305,12;  306,5;  308,13.32; 
309,16.31;  311,6.22;  315,10.25;  326, 
7.20;  327,2.17;  328,5.19.23;  329, 
7.17.27;  332,15;  333,15;  346,39;  376, 
29;  427,28;  438,17;  443,4;  449,23; 
478,  28;  479,  30;  492, 7;  506,  22;  554, 18. 
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Sßortburg,  2  Sfiefenreifjen  über  faie  9Köncb> 

gelübbe   II,  XIII. 
sÄla j jcr,   aqua  in   missa   I,   168, 27. 
2öcist)cit,    sapientia   a   Christo   promissa 

I,  262,15. 
— ,  sapientia  Dei  II,  12, 14;  191,  9;  339,  6; 

397,  8. 
— ,  s.   legalis   II,  26,33. 
— ,  Pater  genuit  sapientiam   II,   331,  22. 
— ,  verbum  —  sapientia    II,    339,  6. 
— ,  general   et   generatur   II,   368, 14. 
— ,  essentialiter  et  personaliter  II,  370,18. 
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»eller,  vieronrjmuS,  Toftorpromotion  1, 
40 ff.;    II,    XV. 

,  1,   72,25;    106,19;    174. 

SBelt,   mundus   I,    177,8. 

— ,  novarum   rerum  cupidus   I,  648, 10. 

— ,  abiicit  Evangelium  et  totum  Chri- 
stum   I,   548, 12. 

— ,  m.   immundus    I,    101,  n. 

— ,  m.     ignorat     magnitudinem     peccati 

I,  107,8. 

— ,  obscurat    legem    Dei    I,   549, 15. 

— ,  m.  plus    satis    perterrefactus    primis 

Lutheri  temporibus   I,  571,13. 
— ,  Christus    homo   creavit    mundum    II, 

93,8;   100,27. 
— ,  creatio   mundi   11,   100,26. 
— ,  totus  mundus  odit  Deum  II,  192, 19. 
— ,  maehina   mundi    II,   267,  ». 
»ette  u.  ©taube   1,  1,8;  37,  n;  46, 20; 

48,19;    51,10;    55,26;    56,20;    66,1; 

69,6;    82,6;    89,15;     120,8;    207,7; 

246,15;  283,20;  309,12;    II,   195,20; 

198, 20 ;  228,  W ;  240, 23 ;  275, 7 ;  319,  27. 
— ,  über  gute  35kr!e  I,6ö,i;  131,  4i;200u; 

281,19;    420,3;    11,    98,25;    132,30; 

168,3;     211,5.25;     213,29;     218,20; 

281,15. 
— ,  opera  media  seu  naturalia  I,  85, 10. 
— ,  jinb   nötig   I,  96,22;   230,22;   292,7; 

II,  275,18. 

— ,  opus   hominis  —  Dei    I,    108, 17. 

— ,  unb  Sefalog  I,  118, 14. 

— ,  opus  operatum  I,  143,3. 10;   149,14; 

168,9;   170,10;   II,   155,10. 
— ,  de  operibus  legis  et  gratiae  I,  202, 7; 

207,7;   213,10;   230,22;   242,3. 
— ,  opera  meritoria   I,  237, 22. 
— ,  quäle  opus,  talis  merces  I,  247, 11. 
— ,  charitas   u.    bona   opera    I,   264  m. 
— ,  opera   moralia   I,  274,4;   II,  216,32. 
— ,  iustus  facit   bona   opera   I,  472, 7. 
— ,  opera  iustificant  I,  472,6;  II,  229,14; 

240,24;    319,25. 
— ,  o.    nostra   et   Dei   II,    132,23. 
— ,   opera     non    placent    sine    fide     II, 

198, 1. 
— ,  opera  legis — spiritus  II,  214, 14. 
— ,  omnia    opera    Dei    communia    sunt 

tribus    personis    II,    261,26. 


Werfe,  opera  legis  stercora  sunt   II,  300, 

14;  307,  16;  315,8. 
|   — ,  opera    causa    partialis    iustificationis 

II,    307,7. 
— ,  bona     opera  —  sacrificium     sanctum 

I!,   311,2. 
Söerntgercbe,    hebräifdje   ©ibel  «gricola« 

I,   457  u;   466  u. 
SJilbenauer,   (.   tfgranud. 
»iliftfi,  Ghriftian   ©ottfiolb,   SHrchenhifto. 

rifet  ber  Stobt  greiberg  i.  <3.  I,  181 ; 

183  0. 
«eitle,  de  libero  arbitrio   I,  78;   107,20; 

148, 12;  176,  27;  178,  32;  239, 19;  346, 1. 
— ,  I,    115,23;    125,33;    178,si;    202,9; 

212,3;  379,22;   II,   151,6. 
— ,  omnis    voluntas     humana    in    rebus 

divinis  est   impietas   I,   138, 8. 
— ,  f.   arbitrium. 
— ,  übet  bie  natürlidje  Straft  be3  menfdj- 

lichen    miknä    II,    XII. 
«Sinsheim,  SJtogiftcr  Seit  II,  13, 25;  146  m; 

181,9;  186  0;  202,8;  205;  230,20.  Sl; 

234;  249,28;   250,3;   XXXVII. 
SSinäneim,  Seit  ber  jüngere  II,  205. 
WiSling,   2Inbrca$   II,  205;  231, 1;  338; 

372,15;    373,13;    381,24. 
SSiömar  II,   186. 
Wittenberg,  ^romotioni«  u.  ®iäputation3- 

roefen   I,  40;   264  m. 
— ,  SelanatSbuch    I,    40;    181  u;    199  u; 

487  m;  II,  122;  145;  185;  204;  233; 

252;   258;   2*4;   337. 
— ,  «ßeft  in  SB.  I,  41. 
— ,  Universitas     Vitebergensis     est     ex- 

communicata   I,   57,  24. 
— ,  SBittenberget  Hrtilel  I,  135. 
— ,  I,  576,12;  584,4;  II,  127,14;  176,10. 
— ,  gunbationSurfunbe    II,   1;   34. 
— ,  spectaculum  orbis  terrarum  II,  6, 17. 
— ,  Crbiniertenbud)  II,  205  u. 
»ifcel   I,   7,8. 
»olfenbüttel  II,  2;  145  u;  204;  205;  259; 

286;   338  m. 
— ,  Cod.    Heimst.   773  —  II,  XIX. 
— ,  Cod.  Heimst.  722  —  II,  XXVII. 
— ,  Cod.  Heimst.  83  —  II,  XXVIII. 
— ,  Cod.  Heimst.  688b— II,  XXVIII. 
— ,  Cod.  lat.  67.  2.  Aug.  II,  XXVIII. 
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»olrab,    SRidel,    3>ruder    in    Seipjig    I, 

183  m;  338  m. 
»ort,   ©otteS  frören   I,  55, 14;  70, 21. 
— ,  ministerium     verbi     cur     institutum 

I,  430, 1. 

recte  secandum  est  v.  D.  I,  466, 12. 

verbum    caro    factum    est    II,    Iff. ; 

288,24;  306,26;  374,  6. 

in  theologia  et   philosophia   II,   2. 

verbum,    quid    signüicet    II,    19,17; 

103,  9. 

v.   incarnatum    II,    94, 10;    119,7. 

v.   non  est  persona   II,   103, 2. 

Christus  est  v.   II,   103,2. 

verba   anomala    II,   94, 13. 

verba  quaenam  fugienda  II,   109, 23. 

verbum  et  sacramentum   II,   159, 15. 

ubi  est  verbum,  ibi  est  Ecclesia  II, 

176,  9. 
— ,  verbum    baS    tbutä    II,    182, 2. 
**urjburg,  episcopatus  wirzpurgensis  II, 

88, 12. 


Xenophon   II,   32, 13. 
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3od)Orio§    11,  262,10. 

3eifc  II,  259  m. 

3«6ft  I,  487  m;  II,  258  m. 

3i€8ler,aiJagtftet  93ernbarb  II,186o;201,i2. 

3irfulorbi§putation     de     concilio     Con- 

stantiensi  I,  9  ff. 
— ,  de   veste    nuptiali   (1537)    I,   264 ff.; 

II,    XVI. 
— ,  über  baä  Stecht  beS  SBibetftanbS  gegen 

ben  faifer  II,  34ff. 
3om,  QSottcS  ira  Dei  adversus  peccatum 

II,   206,9;   210,14. 
3ütyben,  §einricf)  »on  3.,Propositiones  1,4. 
3tt>idau,  £>ieronmnu§  9Jopp,  Schulmeifter 

in  II,  233. 
3toingU   I,  6,19. 
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